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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 

а[|Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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ОДВОЙ  О^НЬ  ОБЫКНОВЁВВОЙ  ИСТОРИ, 


Въ  европейскихъ  газетахъ  над'Ьлалъ  шуму  пос1'1^дшй  процессъ 
Монталамбера.  Правду  сказать,  д'Ьло  вовсе  не  стоило  такого  шуму: 
то,  что  произошло  съ  Монталамберомъ,  есть  вешд»  очень  обыкновен- 
ная, которой  сл'Ьдовало  ожидать  каждый  день  посл'Ь  10*го  декабря 
1848  г.  Удивительно  было  бы,  если  бъ  подобныхъ  вещей  не  было 
теперь  во  Францш  посл-Ь  всЬхъ  событ1й  посл'Ьдняго  десятил'Ьт1я. 
Въ  корреспонденщи  какой-то  газеты  мы  прочли  недавно,  что  па- 
рижская публика  едва  одинъ  день  поговорила  о  д'Ьл'Ь  Монталамбера 
и  потомъ,  какъ  ни  въ  чемъ  не  бывало,  опять  принялась  за  обычныя 
д'Ёла  и  развлечешя.  И  это  нисколько  не  удивило  насъ:  парижская 
публика  поступила  очень  посл'Ьдовательно,  оставшись  в'Ьрна  т'Ьмъ 
побуждешямъ,  который  произвели  2-е  декабря  1851  г.  Нечего  этому 
удивляться  и  слишкомъ  поздно  на  это  негодовать. 

Однако  же,  газеты  удивляются  и  негодуютъ.  Изъ  одной  въ  дру- 
гую переходитъ  фраза,  что  «общественное  мнЬн1е  во  Францхи  сильно 
возбуждено  этимъ  вопросомъ>.  Съ  какой  точки  зр-Ьтя  оно  можетъ 
быть  особенно  заинтересовано  этимъ  д-Ьломъ?  Неужели  общественное 
мн-Ьше  Францхи  и  всей  Европы  не  знаетъ,  что  такое  Монталамберъ? 
Неужели  оно  только  теперь  догадывается  о  томъ,  какое  значеше 
им-Ьетъ  положеше  его  обвинителя?  Странная  близорукость,  странная 
наивность!  Мы  не  знаемъ,  много  ли  найдется  въ  Россш  людей,  сл'Ь- 
дящихъ  за  современной  исторхей,  которые  бы  встретили  литератур- 
ный процессъ  Монталамбера  съ  изумлетемъ,  какъ  что-то  странное 
и  внезапное.  Но  мы  знаемъ,  что  многхе  говорятъ  о  немъ  съ  живМ- 
шимъ  негодован1емъ,  придавая  ему  преувеличенную  важность.  Намъ 
хотелось  бы  несколько  успокоить  волнен1е  этихъ  людей,  слишкомъ 
воспр1имчивыхъ  къ  настоящему  и  въ  минуту  раздражешя  теряю- 
ш^хъ  отчасти  способность  припоминать  и  безпристрастно  сравнивать 
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предметы.  Разскажемъ  сначала  вкратц-Ь  истор1ю  Монталамберовскаго 
процесеа,  хотя  читатели,  вероятно,  уже  и  знаютъ  ее  изъ  газетъ. 
Читавш1е  ее  въ  газетахъ  могутъ,  разумеется,  и  пропустить  нашъ 
разсказъ. 

Есть  во  Франц1и  журналъ  «Ье  Согге8роп(1ап1>,  им'ЬющШ  ум-Ь- 
ренно-католическ1й  и  чуть-чуть  либеральный  характеръ.  Издаетъ  его 
н-Ьето  г.  Дуньоль.  Въ  этомъ  журнал-Ь,  25  октября  1858  г.,  появи- 
лась статья  графа  Монталамбера,  подъ  заглав1емъ:  «Пп  дёЬа!  виг 
Ппйе  аи  раг1етеп1  а11§1а18>  (Прен1я  объ  Инд1я  въ  англхйскомъ 
парламент*).  Статья  эта  написана  подъ  вл1ян1емъ  впечатл-Ьнхя,  про- 
изведеннаго  на  графа  Монталамбера  англ1Йскими  парламентскими 
прен1ями,  при  которыхъ  онъ  присутствовалъ  во  время  своего  по- 
сл^дняго  пребыватя  въ  Ацгл!!.  Н'ЬшУгорыя  страницы  его  статьи 
переведены  въ  IV  *Парижскомъ  письм*»,  напечатанномъ  въ  этой  же 
книжк*  сСовременникр,  и  туда  отеылаемъ  м^л  читателей,  еще  не 
знающйхъ  статьи  Мбнт&ламбера  изъ  газетныхъ  извлвчен1й.  Статью 
нашли  анти-патр1отическо10,  и  генеральный  прокуроръ  позвалъ  къ 
суду  ея  автора  и  редактора  журнала.  Монталамберъ  обвиненъ  въ 
стараши  унизить  настоящШ  порядокъ  д-Ьлъ  во  Франщи,  посред- 
ствомъ  безпрестаннаго  сопоставлешя  его  съ  государственнымъ  устрой- 
с^омъ  Англш.  При  этомъ  на  него  взведены  три  преступленхя:  1)  воз- 
буждеше  непр1язни  и  презр-Ьтя  къ  французскому  правительству; 
2)  неуважеше  права  всеобщей  подачи  голосовъ,  при  которой  избранъ 
яын^^шн^й  лмператоръ;  3)  нарушбн1е  должнаго  уважешя  къ  зако- 
намъ  и  къ  неприкосновенности  правъ,  ими  освященныхъ.  За  все 
это,  по  такймъ-то  и  такимъ-то  статьямъ,  Монталамберъ  присужденъ 
къ  полугодичному  тюремному  заключенш  и  къ  3000  франковъ 
штрафа,  а  Дуньоль — къ  заключенш  на  одинъ  м-Ьсяцъ  и  къ  тысяч* 
франковъ  штрафа. 

Что  можно  найти  страннаго  и  возмутительнаго  въ  этомъ  событхи, 
разъ  поставивши  себя  на  точку  зр-Ьтя  2-го  декабря  1851  г.,  или 
даже  10-го  декабря  1848  г.?  Какимъ  новымъ,  небывалымъ  досел* 
элементомъ  отличается  процессъ  Монталамбера?  Новые  законы,  что  ли, 
для  него  выдуманы?  Новаго  рода  преступленхе  внесено  въ  уголовный 
кодексъ  французск1й?  Ничего  не  бывало.  Осуждеше  Монталамбера 
основано  на  законахъ  11-го  августа  1848  г.  и  17-го  1юля  1849  года. 
Нужно  было  волноваться,  шуметь  и  кричать  въ  то  время,  когда  эти 
законы  составлялись  и  утверждались,  а  не  тогда,  кахсъ  ихъ  прила- 
гаютъ  къ  д'Ьлу.  А  то — странная  вещь!  эти  французы,  принявш1е  и 
одобривш1е  такъ-называемую  «конституцио  15  января»,  теперь  только 
начинаютъ  какъ  будто  поражаться  ея  смысломъ.  Неужели,  прини- 
мая законъ  27  1ЮЛЯ  1849  года,  запрещавши  всяк1я  нападки  на 
правителя  государства,  выбраннаго  при  всеобщей  подач*  голосовъ, — 
они  воображали,  что  этимъ  закономъ  никогда  не  воспользуется  тотъ, 
для  ограждешя  кого  онъ  изданъ?  И  не  забавно  ли  вид'Ьть  людей, 
которые  съ  жйВ'Ьйшимъ  негодовашемъ  и  удивлен1емъ  говорятъ  о 
томъ,  что  составляетъ   прямое  и  естественное  посл-Ьдствхе   порядка 
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вещей,  утвердившагося  уже  н']^скодько  л'Ьтъ  тому  назадъ!  Поневол'Ь 
признаешь  въ  этвхъ  людяхъ  —  или  недостатокъ  сообразительности, 
или  сдишкомъ  короткую  память.  Вы  заключили,  положимъ,  контрактъ 
съ  хозяиномъ  дома,  гд*]^  вы  живете,  и  обязались  не  держать  у  себя 
въ  квартир^Ь  собакъ,  а  въ  противномъ  случа'Ь — ^немедленно  очистить 
квартиру  и  заплатить  деньги  за  время,  на  которое  заключенъ  коя- 
трахть.   Вы  живете  несколько   м'Ьсяцевъ   очень   спокойно;    вдругъ 
приходить  вамъ  охота  завести  у  себя  собаку.  Къ  вамъ  является  хо- 
зяинъ  и,  на  основаши  контракта,  требуеть,  чтобъ  вы  разстались  съ 
собакой  или  квартиру  очистили...   А  вы  вдругъ  поднимаете   шзгмъ, 
объявляете  прет^&з1и  хозяина  странными,  неслыханными,  жестокими, 
кричите,  что  БЫ  им'Ьете  право  держать  собакъ,  сколько  угодно,  что 
никто  не  см'Ьетъ  лишить  васъ  этой  свободы,  и  т.  п.    Все  это   пре- 
красно и  справедливо;  хозяинъ  вашъ  можетъ  быть  безсов'Ьстенъ,  его 
претензш  пошлы   и   ст'Ьснительны,   ваши   челов'Ьчесюя   права   не- 
отъемлемы... Но  обо  всемъ  этомъ  вы  должны  были  подумать  прежде 
заключен1Я  контракта.   Зач'Ьмъ  вы  допустили    въ  свой  договоръ   съ 
хозяиномъ  такую  нел'Ьпую  статью?  а  допустивши  ее,  съ  какой  стати 
вы  начинаете  негодовать,  когда  хозяинъ  требуеть  ея  исполнетя? 

Въ  государственныхъ  д'Ьлахъ  такая  короткость  памяти  и  недо- 
статокъ соо(5разительности  бываютъ,  разумеется,  еще  вредн'Ье,  чкмъ 
въ  частныхъ.  А  между  т-Ьмъ  они  часто  встр-Ьчаются  въ  людяхъ  сла- 
быхъ  и  недалекихъ  по  уб'Ьждешямъ, — и  это  объясняется  очень  легко. 
Не  ум']^я  вб-время  составить  сильную  оппозицш  и  до  конца  ее  вы- 
держать, они,  вм^^ст^^  съ  гЁмъ,  и  не  ум'Ёютъ  вести  себя  посл'Ь  того, 
хакъ  потерпятъ  норажеше.  Они  не  столько  тверды  характеромъ  и 
не  столько  преданы  своимъ  уб'Ёждетямъ,  чтобы  открытую  борьбу 
за  нихъ  продолжать,  несмотря  на  всё  неудачи,  и  умереть  съ  ору- 
Х1е|гь  въ  рукахъ.  Они  не  въ  состоян1и  отказаться  отъ  своихъ  ро- 
довыхъ  привилепй,  обш.ественнаго  значешя,  жизненнаго  комфорта, 
ж  т.  д.,  для  того,  чтобы  неуклонно  служить  своему д'Ьлу.  Дай  за- 
ч*мъ  же  отказываться?  Никто  такого  самоотвержетя  не  требуетъ; 
собственная  сов'Ьсть  спокойна;  уб'Ьжден1я  находятся  въ  такомъ  по- 
ложенш,  что  допускаютъ  легкую  возможность  помириться  съ  про- 
тивоположными началами.  Чего  же  лучше?  Пока  разноглас1е  только 
въ  теорш,  въ  обш,ихъ  положен1яхъ,  то  стоить  ли  придавать  ему  зна- 
чеше?  А  на  практик*,  лично  до  насъ — авось  д-бло  и  не  дойдетъ... 
И  челов^^къ  успокоивается  такимъ  образомъ  и  довольно  равнодушно 
шоситъ  свое  положен1е,  пока  действительно  что-нибудь  не  зад-Ьнотъ 
его  самого  лично.  Тогда  онъ  возобновляетъ  прежше  вопли  о  не- 
пр1ятности  своего  полол;ешя,  которое,  впрочемъ,  самъ  предпочелъ 
т^мъ  лишешямъ,  съ  какими  сопряжено  было  продоллсен1е  борьбы. 
Такое  точно  явлете  представляетъ  собою  графъ  Монталамберъ 
и  его  партхя.  Они  сами,  своимъ  образомъ  дМствШ,  способствовали 
возвышетю  нынЬшняго  правительства;  они  боялись  широкой  сво« 
боды  11рен1й  еш.е  прежде,  ч'бмъ  яви.тась  февральская  револющя. 
Посл'Ь  же  февральской  револющи,  легитимисты  еще  бол'Ье   перепу- 
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гались,  что  имъ  не  дадутъ  свободы,  соединенной  оъ  покоемъ,  и  нзъ 
страха  крайней  республиканской  Ш1рт1и  подали  руку  ультраыонтан- 
тамъ  и  орлеанистамъ.  Самъ  Монта.|[амберъ,  по  сознашю  даже  сто- 
ронпиковъ  и  панегиристовъ  его,  былъ  въ  это  время  перепуганъ  фран- 
цузской свободой  и  сильно  поддерживалъ  всЬ  репрессивный  ]гЁры, 
не  желая  ничего,  кром'Ь  порядка.  Порядокъ  и  водворился  при  Лю- 
довик']^-Наполеов'Ь...  Правда,  д'Ьло  пошло  не  совсЬнъ  такъ,  какъ 
хотелось  легитимистамъ;  но  тутъ  виновата  только  ихъ  собственная 
близорукость.  Д1>ло  пошло  и  продолжается  очень  нормальнымъ  пу- 
темъ,  который  предвид'Ёли  и  знали  всЬ  передовые  люди  Европы  уже 
въ  1849  году.  Вольно  же  было  Монталамберу  и  его  друзьянъ  предпола- 
гать, что  въ  этомъ  случа*  для  ихъ  удобствъ  произойдетъ  въ  истор1и 
что-то  необычайное  и  неестественное,  что  правитель,  выбранный  по- 
средствомъ  8и(Гга§е  ип1?ег8е1,  не  захочетъ  или  не  сум-Ьеть  тотчасъ 
же  воспользоваться  своимъ  положен1емъ,  чтобы  заставить  молчать 
своихъ  краснор^^чивыxъ  противниковъ  изъ  аристократовъ.  Они  могли 
наступать  на  него  въ  первое  время  посл'Ё  первыхъ  выборовъ,  съ 
Р'Ьшен1емъ  поб'Ьдить  или  умереть  и  съ  видомъ  большей  заботы  о 
благ'Ь  народа  и  о  свобод'^Ь,  нежели  какую  онъ  самъ  выказывалъ.  А 
они  ограничились  н'к^колькими  мелкими  нападками,  даит'Ь  д^Ьлали 
не  въ  пользу  народа,  не  изъ  чистаго  желан1я  народной  свободы.  Они 
скоро  успокоились,  видя  неудачу.  Прекрасно;  никто  ихъ  за  это  не 
обвйняетъ,  никто  отъ  нихъ  не  требуетъ  героизма  на  жизнь  и  смерть; 
но  только  о  чемъ  же  они  теперь-то  хлодочутъ,  спохватившись  такъ 
поздно?  Чему  они  удивляются,  чего  желаютъ  отъ  Франщи,  огь  импе- 
раторской Франщи, — когда  они  ничего  не  ум-Ьдш  добиться  въ  то 
время,  когда  Франц1я  могла  принадлежать  имъ  столько  же,  какъ  и 
всякой  другой  парт1и?  Что  это  за  элег1и  въ  аллегорической  форм-Ь? 
приличны  ли  он'Ь  въ  стран^^,  которая  слишкомъ  хорошо  понимаетъ 
самое  д'Ьло  и  вовсе  не  нуждается  въ  аллегор1яхъ?..  Басенки  и  притчи 
даютъ  только  д']Ьтямъ,  намеки  и  полуслова  извинительны  тому  только, 
кто  не  можетъ  высказаться  прямо...  А  что  же  м-Ьшало  г.  Монта- 
ламберу высказаться  прямо,  гордо  и  упорно,  —  если  не  теперь,  то 
раньше,  да  и  теперь — если  не  во  Францхи,  то  въ  Бельпи,  въ  Ан- 
глш,  или  гд'Ь-нибудь  въ  другомъ  м^ст-Ь?  Его  положенхе  было  вовсе 
не  изъ  безвыходныхъ.1..  Но  д*ло  въ  томъ,  что  у  него  я  не  бывало, 
конечно,  серьезнаго  нам'Ьрен1я  бросить  перчатку  нынешнему  пра- 
вительству Франц1и;  онъ  просто  хогЬлъ  сочинить  въ  элегическомъ 
тон*  ум-бренную  зам-Ьтку  насчетъ  того,  что  —  «зач-Ьмъ,  дескать, 
н'Ьтъ  во  Франщи  трибуны,  и  зачЬмъ  не  им-Ьетъ  значешя  аристокра- 
т1я»?..  Прекрасное  сожал'Ьше  для  чело в-Ька,  горяш^аго  истинною  лю- 
бовью къ  своему  народу!.. 

И  какое  же  чувство  лежитъ  въ  основан1и  всей  бравады  Монта- 
ламбера?  Объ  этомъ  всего  лучше  говорятъ  сами  его  защитники, 
гг.  Беррье  и  Дюфоръ.  Г.  Беррье  оправдываетъ  Монталамбера  отъ 
о6винен1я  въ  памфлетическомъ  тон-Ь  статьи  и  говоритъ,  что  авторъ, 
проводя  параллель  между  Франц1ей  и  Англ1ей,  вовсе  не  хогЬлъ  у  по- 
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требить  обыденный,  ребяческш  и  фальшявыя  увертки  памфлетиста, 
и  приступилъ  къ  д'Ьлу  съ  полной  искренностью  и  достоинствомъ. 
Зат']^мъ,  желая  изобразить  психологичесшй  процессъ,  произведши 
статью  Монталамбера,  г.  Беррье  продолжаеть:  «онъ  вид'Ьлъ,  какъ 
пала  трибуна  и  было  заковано  печатное  слово  во  Франц1и, — да,  за- 
ковано^ — это  вы  сами  говорили,  прибавляя,  что  этого  хочетънащя... 
Онъ  отправляется  въ  Англхю  и  зд-Ьсь  встр'Ьчаетъ  опять  мужествен- 
ный прен1я,  одушевленные  споры.  Какое  зр'Ёлиш.е  для  изумленныхъ 
очей  его,  уже  отвыкшихъ  отъ  велич1Я  свободы!  Прокламац1я  лорда 
Каннинга  приводить  въ  волнен1е  всю  Англпо,  и  почему?  —  потому, 
что  въ  ней  упомянуто  слово  конфискац1я.  Въ  сознан1и  всей  нац1и 
явилось  ужасное  отвраш.еше  къ  этому  нарушен1ю  самаго  священнаго 
изъ  всЬхъ  правъ.  Предъ  этимъ  чувствомъ  умолкла  взаимная  вражда 
вс^хъ  парт1й.  Старая  Англ1я  забыла  всЬ  противоположные  интересы 
партЛй,  и  вся  нац1я,  въ  лиц'Ь  своихъ  представителей,  апплодировала 
благороднымъ  р'Ё;чамъ  г.  Робака.  Каково  долженствовало  быть  уми- 
лаше  г.  Монталамбера!  Какъ  могь  онъ  при  этомъ  не  почувствовать 
всей  горечи  сожал']^1й?  Онъ  также,  онъ  самъ  принималъ  участ1е  въ 
волнешяхъ  трибуны!  Онъ  позналъ  роскошную  сладость  свободы!  На- 
ходя все  это  тамь^  могъ  ли  онъ  забыть,  что  то  же  вид^Ьлъ  онъ  прежде 
и  во  Франц1и,  когда  сердца  раскрывались  до  самой  глубины  своей, 
и  когда  вся  страна  съ  трепетнымъ  любопытствомъ  сл'Ьдила,  по  ты- 
сячамъ  газетныхъ  голосовъ,  за  этими  усил1ями  великихъ  умовъ  и 
добрыхъ  гражданъ!..  Вы  мн^Ь  скажете,  что  дв'Ьсти  л'Ьтъ  тому  на* 
задъ  и  Англ1я  не  им'Ьла  такой  свободы.  Г.  Монталамберъ,  въ  своемъ 
грустномъ  умилеши,  не  задавалъ  себ^  такихъ  вопросовъ.  Ожъ  спро* 
€илъ  себя:  отчего  Франц1я  не  сохранила  этой  свободы,  которою  она 
уже  пользовалась  десять  л-^тъ  тому  назадъ,  и  почему  теперь  она 
не  могла  бы  сама  управлять  своими  д'Ьлами?  Вы  осуждаете  выра- 
жен1е  его  сожал'Ьшй,  вы  говорите,  что  это — оскорблеше  для  страны, 
д-Ьло  анти-французское,  что-то  преступное.  Какъ,  —  мы  виноваты 
передъ  страной,  —  виноваты  за  то,  что  жал'Ьемъ  объ  учреждешяхъ, 
которыми  она  жила,  за  который  мы  боролись!  Мы  виноваты!..  Ахъ, 
позвольте  мн'Ь  высказать  вполн']^  мою  мысль.  Н1>тъ,  тогда  ужъ  ско- 
рее страна  была  бы  виновата  передъ  нами.  Наша  вина  состояла  бы 
въ  томъ,  что  хы  в'Ьрили  Франщи,  что  мы  хотели  гарант1й  для  сво- 
боды, наконецъ,  что  мы  были  тЪмъ,  ч'Ьмъ  хот'Ьла  вид'бть  насъ  Фран- 
ц1я,  что  мы  н  теперь  таковы,  что  мы  всегда  такими  останемся>. 

Слабые  и  не  слишкомъ  далек1е  люди  именно  т'Ьмъ  и  отличаются, 
что  никакъ  не  могутъ  примириться  съ  неизб'бжными  посл'Ьдств1ямя 
факта,  ими  самими  допускаемаго.  Они  никакъ  не  могутъ  обнять 
историческаго  явлешя  во  всей  его  обширности,  со  всею  его  обста- 
новкою; имъ  все  кажутся  только  клочки  и  обломочки.  Кажется, 
чего  бы  имъ  ясн^Ье  владычества  Людовика-Наполеона!  Вс^Ь  его  свой- 
ства и  посл'Ьдотв1я  очень  прямо  истекаютъ  изъ  его  суш,ности,  —  и 
отеутств1е  трибуны  есть  одно  изъ  обстоите  л  ьствъ,  тЪсно  съ  нимъ 
связанныхъ.  Они  никакъ  не  хотятъ  помириться  съ  этимъ  выводомъ. 
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и  имъ  все  кажется,  что  Наполеонъ  самъ  по  себ'Ё,  а  поговорить  на 
трибун*  все-таки  не  м^Ьшаетъ.  А  о  чемъ  говорить  этимъ  господамъ, 
ненавйдящимъ  вийга^е  ип1уег8е1  и  боящимся  народной  свободы 
пуще  всякаго  деспотизма?  Впрочемъ,  что  за  д'Ьло  до  этого!  Пред- 
метъ  разсуждешй — ^д-Ьло  второстепенное;  была  бы  только  возможность 
и  случай  поговорить. 

Въ  защитительной  р-Ьчи  Дюфора,  адвоката  г.  Дуньоля,  нахо- 
димъ  о  Монталамбер*  почти  то  же,  что  у  Беррье.  *Что  же  сд-блаль 
писатель?  Онъ  разсказываетъ  торжественный  претя,  при  которыхъ 
онъ  присутствовалъ  въ  палат'Ё  лордовъ  и  въ  палагЬ  депутатовъ. 
Его  упрекаютъ,  что  онъ  былъ  тронутъ  этимъ  зр*Ьлищемъ;  но  кто 
же  могъ  бы  при  этомъ  остаться  нечувствительнымъ?  Въ  палагЬ  де- 
путатовъ собраны  самые  знаменитые  ораторы,  самые  лучшхе  госу- 
дарственные люди.  За  дверьми  вся  Англ1я  тЬснится  и  благоговМно 
внимаетъ.  И  отчего  это?  Какой  вопросъ  занимаетъ  ее,  эту  напдю, 
которую  у  насъ  называютъ  эгоистической  и  меркантильной?  Вопросъ 
нравственный.  Онъ  служить  душою  этихъ  величественныхъ  пренШ» 
И  вы  хотите,  чтобъ  онг  не  былъ  тронутъ  этимъ,  онъ^  челов-Ькъ  три- 
буны, находящШ  зд'Ёсь  живыми  т'Ь  разсужден1я  объ  общественныхъ 
Д'Ьлахъ,  который  занимали  ббльшую  половину  его  жи8нй>! 

Вотъ  какъ  парламентаризмъ-то  себя  высказываетъ!  Оба  адвоката 
говорятъ  съ  теплымъ  чувствомъ  о  сладости  поговорить  съ  трибуны, 
хотя  н  знаютъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  что  для  Франц1и,  при  нын'Ёшнемъ 
порядк*  вещей,  толку  отъ  того  было  бы  слишкомъ  мало.  Что  людямъ 
за  охота  напрасно  тратить  слова  о  пустякахъ,  когда  на  очереди  на- 
ходятся вопросы  несравненно  большей  важности!  Что  за  привязан- 
ность къ  спорамъ  о  форм**,  когда  само  дЪло,  сама  сущность  на- 
родной жизни  еще  представляется  имъ  такъ  смутно!  Невольное  чув- 
ство сожал'Ёшя  возбуждаютъ  эти  господа,  съ  своими  жиденькими 
уб'Ьжденьицами,  въ  которыхъ  аристократизмъ  и  католичество  пере- 
м']^шаны  съ  н'Ёсколькими  либеральными  фразами.  ЗнаеШь,  что  то, 
чего  они  добиваются,  недурно  между  прочимь^  но  въ  то  же  время 
понимаешь,  что  они  р'1^шительно  ни  до  чего  не  могутъ  дойти  по  той 
тропинке,  по  которой  пробираются.  Какъ  скоро  вооросъ  расши- 
ряется, они  начинаютъ  бояться  анарх1и,  варварства^  грабительства 
и  т.  д.,  и  воэглашаютъ  анаеему  разру шито льнымъ  теор^ямъ,  питаю- 
щимъ  уважете  къ  зиЯгаде  ипгуегзе!.  А  между  т-Ьмъ,  ихъ  собственныя 
претензш  только  в'бдь  и  могутъ  быть  оправданы  съ  точки  8р']^н1я 
бол^е  общей  и  широкой,  нежели  на  какой  они.  останавливаются» 
Какъ  скоро  они  входятъ  въ  колею  рутинныхъ  либерал овъ,  щего- 
ляющихъ  фразами  о  порядк'Ь  и  тишин'Ь,  о  свободе  въ  пред'&]1ахъ 
закона,  о  мирномъ  и  медленномъ  прогрессе,  вырабатывающемся  въ 
парламентскихъ  прешяхъ,  и  т.  п.,  то  ужъ  ддя  нихъ  тЛтъ  оправ- 
дан1я  разумнаго  и  юрждическаго.  Они  не  могутъ  не  признать  спра- 
ведливости большей  части  мыслей,  выраженеыхъ, .  наприм^ръ,  въ 
-обвинительной  р']^чи  генеральнаго  прокурора  по  д'Ьлу  Монталамбера. 
<Вы, — равсуждаетъ  онъ, — толкуете  о  свобод*  пренШ  и  о  свобод'Ь  пе- 
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чати,  и  указываете  иамъ  на  Англ1ю.  Но  вспоините,  что  и  Англ1я 
не  съ  начала  своего  существован1я  пользуется  этой  свободой.  В*дь 
это  результатъ  истор1и.  Нельзя  намъ  переносить  къ  себ-Ь  того,  что 
вытекаетъ  изъ  историческаго  развйт1я  Англ1и.  Вы  сами  говорите, 
что  нашъ  народъ  стадо;  вы  возстаете  противъ  всеобщей  подачи  го- 
лосовъ.  Во  имя  чего  же  изъявляете  вы  претензш  на  свободу  прен1й? 
Во  имя  небольшого  кружка  людей,  одинаковаго  съ  вами  образа 
мыслей;  во  имя  аристократической  гордости,  которая  въ  васъ  не 
можетъ  угомониться?  Да,  ваша  статья  не  составляетъ  просто  кар- 
тину государственныхъ  учреждешй  Англ1и;  вы  въ  ней  хотели  ска- 
зать Франщи:  <буржуаз1я  царствуетъ,  а  аристократхя  управляетъ 
царствомъ>;  и  вамъ  жалко,  что  во  Франц1и  аристократ1я  не  управ- 
ляетъ. Но  въ  этомъ  случа*  императорское  правительство  стоить 
выше  вашихъ  нарекашй:  оно  связано  съ  народомъ  всеобш,имъ  из- 
брашемъ  8,000,000  голосовъ,  оно  опирается  на  законы  весьма  ли* 
беральные  и  умеренные,  оно  предоставляетъ  вамъ  и  свободу  раз- 
суждешй,  и  свободу  печати  въ  изв'Ьстныхъ  законныхъ  пред^лахъ; 
но  не  можетъ  же  оно,  не  теряя  своего  достоинства  и  силы,  позво- 
лить неограниченную,  необузданную  свободу  всякому.  Правитель- 
ство хочетъ  укр-Ьпиться  и  удерясаться  въ  стран*  для  того,  чтобы 
править  ею  такъ,  какъ  оно  признаетъ  нужнымъ  и  полезнымъ.  Бе- 
зумно было  бы,  если  бъ  оно  при  этомъ  покровительствовало  тому^ 
что  противно  его  видамъ.  Поэтому,  оно  не  можетъ  допустить  пам- 
флетовъ,  не  можетъ  допустить,  чтобы  журналисты  лили  пули  для 
возмущетй.  Свобода  печати,  какъ  и  всякая  свобода,  можетъ  быть 
только  уд'кюмъ  странъ,  очень  далеко  ушедшихъ  въ  образованности. 
Франщя  доказала  горькими  опытами,  что  для  нея  свобода  еш,е  мо- 
жетъ быть  пагубна  безъ  постояннаго  правительственнаго  надзора. 
ВсЬ  бывппя  въ  ней  револющи  производили  тол].ко  то,  что  ниспро- 
вергали суш,ествовавш1е  законы;  цивилизацщ  въ  этихъ  волнен1яхъ 
едва  не  погибла  подъ  ударами  варварства.  Какъ  же  вы  можете  яса- 
ловаться  на  недостатокъ  свободы?  Что  касается  до  меня,  по  крайней 
м'ЬрЬ,  то  я  торжественно  признаю,  что  живу  подъ  свободными  за- 
конами и  вижу  во  Францш  свободу  прессы,  свободу  обучвн1я,  сво- 
боду сов^куги,  равенство  вс'!^хъ  предъ  закономъ,  безсм'Ьнность  судей, 
законодательный  корну  съ,  учрежденный  всеобщимъ  избрашемъ:  чего 
же  вамъ  больше?  Вы  толкуете  объ  уважеши  законовъ  въ  Англ1и;  но 
возьмите  же  сажи  съ  нея  примЪръ  и  уважайте  отечественные  за- 
коны, подъ  К0Т01ШМИ  живете.  Не  старайтесь  же  бросить  на  нихъ 
дурной  гЬни  и  ве  нарушайте  нхъ,  исподтишка  и  стороною  унижая 
императорское  вравительство,  огражденное  закономъ  и  народной 
волей.  Вагь  побуждаетъ  къ  этому  одна  только  гордость  ваша, — 
чувство,  которое  1всегда  д'&лаетъ  врагами  правительства  т']^хъ  людей,. 
коггорые  принуждены  удалиться  отъ  власти>. 

Назовите;  пожалуй,  всЬ  эти  разсуждешя  дикими  и  безсмыслен- 
ными:  мы  не  обндамся  за  г.  генеральнаго  прокурора.  Но  мы  тре- 
^уемъ  посл'Ьдовательности   и  не  хотимъ  допустить  легкомысленнаго* 
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ооединешя  противуположныхъ  понят1й.  Пусть  защитникъ  медленнаго 
прогресса  ждетъ,  пока  событ1я  сд'Ьлають  свое  Д'Ьло,  и  пусть  не  пла- 
четъ  о  томъ,  что  у  одного  народа  н-Ьтъ  такого-то  учрежденхя,  ко- 
торое есть  у  другого.  Учрежден1я  придутъ  вм-Ьст*  съ  дальн^йшимъ 
прогрессомъ,  а  прогрессъ  совершится  въ  течете  в-Ьковь.  Пуст1> 
также  люди,  толкуюшде  о  свобод'Ь  въ  предйлахъ  закона,  уважаютъ 
на  Д']^л'Ь  существуюпце  законы,  хотя  бы  они  были  даже  нел'Ьпы. 
Въ  противномъ  случа'Ё,  т.  е.  ежели  они  нел'Ьпыхъ  законовъ  уважать 
не  нам']Ьрены,  то  пусть  добиваются  прежде  отм^^нешя  законовъ  и 
установлен1я  новыхъ,  а  потомъ  уже  и  говорить  объ  уваженш  къ 
нимъ.  Пусть  также  челов']^къ,  сожал'Ьющ1й  о1бъ  уничтожении  парла- 
ментскихъ  пренШ  волею  одного,  согласится,  что  не  меньшаго  сожа- 
л'Ьшя  было  бы  достойно,  если  бы  всеобщее  избирательство  было 
уничтожено  волею  н^^сколькиxъ.  Г.  Монталамберъ  и  подобные  ему 
аристократы  ув-Ьряють,  что  народъ  глупъ,  и  ему  нельзя  поручить 
д'Ьло.  Но  в'Ьдь  то  же  самое  про  нихъ  самихъ  можетъ  сказать  та 
власть,  которая  е^лъ.  надъ  ними,  всл'&дств1е  декабрьскихъ  выборовъ. 
И  на  такое  сужден1е  она,  можеть  быть,  будетъ  им']^ть  не  мен'Ёе 
права,  ч'Ёмъ  они  въ  отношеши  къ  народу...  Да  ужъ  если  говорить 
все  безпристрастно,  то  зач'Ёмъ  сваливать  всю  вину  теперешняго  по- 
ложешя  Франщи  на  глупость  народа?...  Правда,  онъ  выказалъ 
много  тупоум1я,  не  ум']^вши  распознать  т'Ьхъ,  кто  истинно  желалъ 
ему  добра.  Но  в'Ьдь  надобно  вспомнить,  что  все-таки  не  народъ 
д^^йствовалъ  противъ  нихъ,  а  именно  люди,  бол'бе  или  мен^е  близк1е 
къ  парт1и  гг.  Беррье  и  Монталамбера.  Изв'&стно,  какъ  оспаривались, 
ограничивались,  искажались  этими  господами  всЬ  предложешя  друзей 
народа  въ  пользу  рабочаго  класса.  Изв'Ьстно,  какъ  одни  кричали, 
что  ог^ап18а110П  (1и  1гауа11  есть  такая  дикая  нел'Ёпость,  которой 
они,  посл^  двадцати л'Ьтнихъ  размышленхй,  никакъ  н^  могутъ  взять 
въ  толкъ;  друпе  утверждали,  что  подъ  этимъ  сл*дуетъ  разум'Ьть 
ни  бол^Ье  ни  мен'Ье,  какъ  строжайш1й  надзоръ  государства  за  рабо- 
тами и  работниками;  третья  представляли  свои  опасен1я,  что  полу- 
чвн1е  работниками  «права  на  трудъ>  отъ  государства  подорветъ 
благосостояте  частныхъ  подрядчиковъ,  и  потому  считали  необходи- 
мымъ  выдумать  на  этотъ  случай  так1Я  работы,  которыми  бы  ни 
одинъ  частный  промышленникъ  въ  м1р'Ь  не  занимался.  Мудрено  ли, 
что  такими  искажениями  первоначально  хорошихъ  нам'Ьрешй  закрыто 
было  отъ  народа  настоящее  полоясенхе  Д'Ьлъ.  А  кто  виноватъ  въ 
этомъ?  Неужели  все-таки  глупость  народа,  которому,  среди  такихъ 
милыхъ  господъ,  оставалось  только  выбирать  изъ  двухъ  золь  меньшее? 
Мы  впрочемъ  готовы  согласиться  даже  и  съ  гЬмъ,  что  народъ 
выбралъ  не  меньшее,  а  большее.  Разница  туть  такъ  незначительна 
въ  нашихъ  глазахъ,  что  уступка  ничего  не  значитъ.  Но  ежели  и 
такъ,  то  напрасно  парт1я  гг.  Монталамбера  и  Беррье  кичится  предъ 
сглупой  толпой>,  которая  при  своемъ  8и№а§е  ип1уегзе1  можетъ  д'Ь- 
лать  только  глупости.  Мы  знаемъ,  что  не  одинъ  народъ  ошибся  и 
увлекся,  выбирая  президента.   Мнопе  нзъ  гЬхъ,  которые  способны 
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и  любятъ  поговорить  на  трибун*,  тоже  разделяли  тогда  эту  ошибку. 
Самъ  г.  Монталамберъ  присягнулъ  тогда  Людовику-Наполеону  и  въ 
первое  времн  очень  былъ  располоясенъ  къ  д'Ьйствхямъ  новаго  пра- 
вительства. Неужто  и  въ  этоиъ  виноватъ  зКГга^е  ипхуегзе!  и  на- 
родная глупость,  а  не  его  собственная  слабохарактерность  и  не- 
дальновидность? 

Правда,  что  въ  чпсл^  присягавшихъ  были  люди  и  побойч^^ 
Монталамбера;  но  у  гЬхъ  были  свои  понят1я  — ^  и  о  присяг*,  и  о 
значеши  той  власти,  которой  присягали.  Они  понимали,  что  Людо- 
викъ-Наполеонъ,  избранникъ  народа,  представляетъ  интересы  страны, 
и  полагали,  что  присяга  ему  можетъ  им*ть  силу  только  до  т*хъ 
поръ,  пока  онъ  остается  действительно  в*ренъ  интересамъ  страны. 
Вовсе  не  таковы  понятая  легитимистовъ,  къ  которымъ  принадлежалъ 
Монталамберъ:  въ  ихъ  глазахъ,  присяга  должна  была  означать  актъ 
подданства,  какъ  бы  предан1е  себя  въ  волю  вновь  избраннаго  пра- 
вителя. Поел*  такого  акта,  въ  самомъ  д*л*,  немножко  даже  и  со- 
вестно заявлять  свои  претенз1и  противъ  власти;  да  ужъ  и  безпо- 
лезно,  даже  больше  —  вредно  и  опасно...  Этимъ  господамъ  не  ме- 
шало бы  вспоминать  почаще  хорошее  сравнете,  которое  сд*лалъ 
какъ-то  одинъ  изъ  крайнихъ  враговъ  ихъ.  <Ротоз*и, — говорить  этотъ 
господинъ,  любящ1й  выражаться  съ  резкостью^  иногда  немножко 
циническою: — ^вы  въ  48-мъ  году  все  добивались,  когда  это  кончится!... 
Вы  предали  все:  конституц1ю,  свободу,  честь,  отечество,  —  только 
чтобъ  это  кончилось...  Ну,  вотъ  теперь  вы  попали  въ  другую  пере- 
делку. Вы  было-подумали,  что  вы  ужъ  въ  дебаркадер*,  а  въ  са* 
момъ-то  д*л*  вы  были  только  на  станщи.  Слышите,  локомотивъ 
свистигь!...  Оставьте  ужъ...  пусть  по*здъ  идетъ,  а  вы  усядьтесь- 
себ*  въ  уголокъ,  пейте,  *п1ьте,  спите  и  не  говорите  ни  слова.  А 
то  в*дь ,  ув*ряю  васъ,  —  ежели  вы  будете  еще  кричать  и  бесно- 
ваться, такъ  еще  самое  лучшее,  что  съ  вами  можегь  случиться,  — 
это  то,  что  вы  попадете  подъ  вагонъ.> 

Д*йствительно,  такъ  и  вышло...  А  все  д*ло-то  вышло  изъ  пустя- 
ковъ.  Ну,  стоило  ли  выходить  изъ  себя  по  тому  случаю,  что  въ 
Англ1и  ораторское  искусство  ко  благу  страны  развивается,  а  во 
Франщи  н*тъ?  Разв*  объ  этомъ  сл*довало  говорить,  если  ужъ  го- 
ворить-то? Нужно  было  разсмотр*ть  весь  теперештй  ходъ  делъ  во 
Франц1и,  и  если  ужъ  выражать  жедан1е  переменъ,  то  более  общихъ 
и  серьезныхъ.  А  то  какой  же  толкъ  отъ  микроскопическихъ  приба- 
вочекъ  съ  одной  стороны,  и  чуть-чуть  приметныгь  ограничетй  съ 
другой!  Не  думайте,  что  вы  много  выиграете,  ежели  разобьете 
стекло  въ  доме  вашего  заимодавца,  который  держитъ  васъ  у  себя 
взаперти  для  подписан1я  векселя.  Ему  вы  разоренья  большого 
этимъ  не  причините,  и  себе  особенной  отрады  не  получите:  да  еще 
не  забудьте,  что  онъ  за  буйство  можетъ  васъ  скрутить  еще  больше. 
Положимъ  даже,  что  онъ  добрый,  и  притеснен1й  вамъ  дЬлать  не 
захочетъ,  дастъ  вамъ  всевозможный  льготы,  ^удетъ  съ  благосклонной 
улыбкой  слушать,  когда  вы  станете  его  ругать...  Но  если  все-таки 
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онъ  васъ  не  выпустить  и  все-таки  вы  у  него  взаперти  будете  си- 
деть до  подписан1я  векселя,  —  такъ,  право,  очень  немного  будетъ 
для  вайгь  выгоды  въ  томъ,  что  онъ  будетъ  благосклонно  слушать 
ваши  разглагольств1я.  Если  вы  челов'Ькъ,  понимающей  свою  пользу,, 
то  постараетесь,  конечно,  какъ-нибудь  поскорее  отд'Ьлаться  отъ  ва- 
шего заимодавца,  да  и  такъ  отд'Ьлаться,  чтобъ  никакому  другому  въ 
руки  не  попасть.  А  то  что  за  радость  —  одну  тюрьму  на  другую 
менять!..  Другое  д-Ьло,  если  есть  возможность  отъ  всЬхъ  долговъ  н 
гр'Ьшковъ  очиститься,  съ  ростовш,иками  не  знаться  вовсе,  и  зажить 
своимъ  домкомъ,  хотя  не  на  широкую  барскую  ногу,  да  за  то  каза- 
комъ  вольнымъ.  Но  вотъ  б'Ьда:  не  знаемъ,  ручаются  ли  за  себя  са- 
михъ  господа,  единомышленные  графу  Монталамберу, — ^но  Франц1ю, 
массу  народа,  они  решительно  признаютъ  несостоятельною  и  неспо- 
собною расквитаться  съ  своими  долгами.  А  ежели  такъ,  то,  по  на- 
шему, и  толковать  не  о  чемъ.  Сообразн'Ье  было  бы  съ  началами' 
г.  Монталамбера,  если  бы  онъ  и  посл'Ь  1852  г.  посл'Ьдовалъ  тому 
же  образу  дМстеШ,  какому  сл^доваль  въ  1832  г.  Известно,  что^ 
когда  ГригорШ  XVI  осудилъ  мн'Ьнхя  газеты  <Ь'Ауеп1Г>,  основанной 
Монталамберомъ  вм'Ьстё  съ  Ламенэ,  то  Ламенэ,  вм'Ьсто  отв'Ьта,. 
вскор^^  потомъ  разразился  сердитою  книгою  «Раго1е8  (1'ип  сгоуап1>, 
а  Монталамберъ  смирился  и  умолкъ,  оставивши  издан1е,  въ  которомъ^ 
прежде  съ  такою  гордостью  ратовалъ  за  двойной  девизъ  его  «В1еи 
е{  иЪег1ё>.  Иэв'Ьстно  тЭ'Кже,  что  Монталамберъ  скупилъ  самъ  почти 
все  издаше  своего  перевода  «Польскихъ  пилигримовъ>  Мицкевича,, 
когда  книга  эта  была  осуждена...  Тогда  онъ  былъ  посл'Ьдователенъ. 
Не  м-Ьшало  бы  ужъ  и  теперь  выдержать  тотъ  же  характеръ.  Тогда,, 
по  крайней  м'Ьр'Ё,  онъ  неуслышалъбы  изъ  устъ  императорскаго  про- 
курора сл^Ьдующаго  отеческаго  наставлешя,  читая  которое  мы  ни- 
какъ  не  могли  удержаться  отъ  улыбки.  «В'Ьдь  ужъ  вы  де  въ  первый 
разъ  зам-Ь^ны  въ  подобныхъ  шалостяхъ»,  —  почти  такъ  говоритъ 
ему  императорсшй  прокуроръ,  и  продолжаетъ,  буквально,  такимъ 
образомъ.— <;Вы  говорили  о  правительств*  Луи-Филиппа  то  же^  что 
теперь  говорите  а  правительств'^  императора.  Въ  предисловж  къ 
<Польскимъ  пилигримамъ>  вы  осм'Ьлилясь  поносить  правительство, 
которое  вы  любили,  дакъ  говррите.  Я  сейчасъ  намекнудъ  на  ваши 
(иова,  что  журналисты  лили  пули  для  возмущешя;  да  вы  сами  лили 
так1я  пули.  Вы  самд  въ  этомъ  сознались,  вы  принесли  тогда  публичное 
покаяше,  вы  просили  оъ  этомъ  прош.ешя  предъ  Богомъ  и  людьми... 
Сознавать  свои  заблуждения  овначаетъ,  конечно,  велич1е  духа;  но 
зачЪйъ  же  вы.  опять  хотите  приниматься  за  то  же>?... 

Тонъ  этого  наставлвн1я  намъ  о^нь  понравился.  Если  бы  гене- 
ральный прокуроръ,  призвавпш  г.  Монталамбера  и  потрактовавши 
его  такимъ  обраэомъ,  какъ  маленькаго  пгалуна,  ограешчилоя  своимъ 
отеческимъ  внущешемъ,  мы  бы  р'Ьшательно  сказали,  что  онъ  повелъ 
свое  д'Ьло  блистательно  я  безукоризненно... 

Но  мы  ле  можемъ  сказать  этого  о  д'Ьйств1яхъ  почтенваго  чинов- 
ника, посл'Ь  всего,  что  открываетъ  процессъ  г.  Монталамбера.  Гене- 
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радьный  прокуроръ  ев  ум&гь  воспользоваться  своимъ   положен1е1[Ъ 
и  простеръ  свое  усерд1е  слишкомъ  далеко.  Прядавши  своимъ  обви* 
нен1яиъ  характеръ  изляшне-мрачный,  онъ   поставилъ   себя  въ  уро- 
вень съ  защитниками  Монталамбера,    тогда   какъ   они,  при  начал^Ь 
Д'к/та,  лш'кля  гораздо  мен'Ье  шансовъ,  не  в^аЬя  для  себя  твердой  ло- 
гической опоры.  Мы  не  читали  вполне  статьи  Монталамбера   и  по- 
тому не  можемъ  сказать,    есть   ли  въ  ней  и'Ьста,    по  которымъ  бы 
юридически  можно  было  доказать  его  посягательства  на  авторитетъ 
нын'1^шняго  французскаго  правительства.  Но,  говоря  по  сов^^стя,  и 
сами  гг.  Беррье  и  Дюфоръ  нимало  не  сомн^^ваются,    в'Ьроятно,  въ 
томъ,    что   невыгодный   для   Франщи   параллель  ея   управлетя  съ 
учреждешями  Англ1и  явился  въ  етать'Ь  Монталамбера  вовсе  не  слу- 
чайно и  не  неумышленно.  А  между  т*мъ   имъ    приходилось  защй- 
шдть  именно  посл'Ьднее  положен1е.«.  И  за  то  какъ  жалки  становятся 
защитники,  какъ  скоро   р'Ёчь   коснется   этого  пункта.  Нельзя  безъ 
сострадап1я  читать,  наприм'Ьръ,  у  г.  Беррье,  так1я   увертки:    *что 
касается  до  прямого  и  личнаго  нам'Ьрен1я  нападать  на  теперешшя 
учрежден1я  Франщи,    то   гд*   вы  нашли  сл^Ьды  этого  у  г.  Монта- 
ламбера?  Прочтите   его    статью;    вы   увидите,    что  онъ  выражаетъ 
прпв'Ьтъ  свой  правительству  за  то,  что  оно  съ  мужественнымъ   по- 
стоянствомъ  поддерживаетъ  союзъ  съ   Англ1вю;    онъ   даже   просла- 
вляетъ  ту  мудрость,  съ  которою   правительство   наше   ум'Ьло  отка- 
заться отъ  требовашй,  оскорбительныхъ  для  права   уб'Ёжища.    На- 
конедъ,  съ  какимъ  уважешемъ  говоритъ   онъ  о  генерал*,    который 
является  въ  Англ1и  столь    достойнымъ    представителемъ  Франщи>. 
На  эти  же  самыя  м-Ьста  статьи  указываетъ  и  Дюфоръ,  чтобы  оправ- 
дать автора.. >  Но  кто  же  не  видитъ,  какъ  жалко-наивно    подобное 
оправдаше!... 

Но  г.  генеральному  прокурору  какъ  будто  совестно  было  своего 
страшнаго  превосходства,  и  онъ,  безъ  всякой  надобности,  над'Ьлалъ 
уступокъ  мн-Ьихимь  противниковъ.  Онъ  самъ  счелъ  нужнымъ  пу- 
ститься въ  мелкхй  либералйзмъ  и  высказалъ  въ  своей  р'Ьчи,  что, 
конечно,  англ1йск1я  учрвжден1я  хороши,  что  свобода  мысли  и  слова 
во  Франщи  не  сгЬонена^  что  разсуждать  можно,  что  лесть  гнусна, 
вредна,  н  пр.  Ну,  на  этомъ  пути,  разум'Ьется,  гг.  Беррье  и  Дю- 
форъ ушли  гораздо  дальше  его  и  потому  сказали  ему  несколько 
Р'Ьзкйхъ  и  справедливыхъ  вещей,  хотя  все  еще  крайне  недостаток- 
ныхъ.  Вотъ  н']^сколько  м^стъ,  коггорыя  были  приводимы  въ  газетахъ 
изъ  р-Ьчи  Беррье. 

<Мы  часто  не  соглашались  съ  Монталамберомъ,  мы  часто  боро- 
лись съ  нимъ  въ  двухъ  противоположныхъ  лагеряхъ,  но  мы  съ  гор- 
достью можемъ  сказать,  что  во  всЬ  времена,  какъ  теперь,  мы  по- 
стоянно поддерживали  наши  основные  принципы — порядка  и  свободы. 
Да,  посреди  общественныхъ  ужасовъ  мы  были  съ  нимъ  соединены 
этимъ  отважнымъ  и  энергическимъ  стремлен1емъ;  мы  тЛли  одну  и 
ту  же  мысль:  спасемъ  общество,  но  спасемъ  и  свободу.  Съ  этимъ 
же  самымъ  девизомъ  я  выступаю  для  отвержен1я  обвинешя  неспра- 
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ведливаго,  неосновательнаго,  неблагоразумнаго,  опрометчиваго,  даже, 
можно  сказать,  дерзкаго. 

Очевидно,  что  съ  самаго  начала  г.  Беррье  сггупаетъ  на  тро- 
пинку, указанную  самимъ  же  липераторскимъ  прокуроромъ:  тотъ 
говорвлъ  о  свобод'Ь,  и  г.  Беррье  см'кю  провозглашаетъ  свободу  и  во 
нмя  ея  хочетъ  защищать  обвиненнаго.  Ясно,  что  въ  такомъ  случа*]^ 
перев'Ьсъ  легко  можетъ  остаться  на  его  сторон*,  И  действительно, 
пов'Ьривши  ли  генеральному  прокурору  или  ужъ  самъ,  нечаянно 
увлекшись,  г.  Беррье  начинаетъ  говорить  вещи  довольно  см'Ьлыя 
и  колк1я  для  французскаго  правительства.  Тутъ  происходить  сцена. 
Продолжая  свою  р'кчь,  г.  Беррье  говорить  между  прочимъ. 

<Намъ  скажутъ,  что  хоть  прямого  нападен1я  на  правительство 
и  не  было,  но  нападете  состоитъ  уже  въ  самбмъ  контраст*,  ко- 
торый постоянно  проводится  между  англхйской  свободой  и  тепереш- 
нямъ  положен1емъ  Франщи.  Что  же,  если  чрлов'Ькъ,  присутство- 
вавши при  прешяхъ  въ  англ1йскомъ  парламент*,  нашелъ  контрастъ 
въ  фактахъ?  Мы  сейчасъ  увидимъ,  преступны  ли  выражешя,  ко- 
торый онъ  употребилъ;  но,  повторяю,  —  онъ  только  указывалъ 
факты>. 

На  этомъ  м-Ьст*  г,  Беррье  прерванъ  былъ  г.  президентомъ  Бер- 
теленомъ,  который  зам*тилъ:  «судъ  пропусти лъ  въ  вашей  р^Ьчи  не- 
сколько горячихъ  выражешй  и  живыхъ  намековъ;  но  онъ  долженъ 
ва(^  остановить  на  опасномъ  пути,  въ  который  вы  вдаетесь.  Вы 
защищаете  (р1а1(1ег)  то,  что  написалъ  г.  Монталамберъ;  защищая 
преступлен1е,  вы  возобновляете  его>. 

Г,  Беррье.  г^Намековь!  Г.  лрезидентъ, — в*рно  языкъ  изм-Ьниль 
мн*,  если  въ  моихъ  словахъ  не  вполн*  выразилась  моя  мысль>. 

Г.  Лрезидентъ.  <Я  не  могу  вамъ  позволить  сказать,  что  во 
Франц1и  н-Ьтъ  теперь  свободы>. 

Г.  Беррье.  сБсли  такъ,  г.  президентъ, — если  нужно  отвергать 
то,  что  ясн-Ье  дня,  если  нужно  лгать,  лгать  и  лгать,  то  мн*  ос- 
тается только  замолчать  и  уйти.  Я  отказываюсь  отъ  защиты>. 

^Г*  Президентъ.  сН^тъ,  г.  Беррье,  вы  не  будете  лгать.  Въ 
1811  году,  когда  вы  вступили  въ  судебное  сослов1е,  прославленное 
вами,  вы  дали  присягу,  возобновленную  вами  впосл*дств1и,  на  со- 
хранеше  должнаго  уважен1я  къ  эаконамъ.  Вы  всегда  были  в*рны 
этой  присяг*  и  останетесь  ей  в*рны  и  теперь». 

Г.  Беррье.  «Я  нарушаю  присягу!  Но  вы  меня  пугаете,  г.  пре- 
зидентъ. Вы  переносите  мои  мысли  къ  тому  времени,  когда  счита- 
лась преступлен1емъ  похвала  доброму  челов*ку,  похвала  доброд*тели, 
благороднымъ  стремлешямъ,  хорошимъ  законамъ.  Н*тъ,  я  не  хочу 
вспоминать  этого  времени:  1ев1ти8  сар11а1е  Ги138е.  Н*тъ,  я  не  со- 
глашусь, чтобы  похвада  свободному  правительству  могла  быть  оскор- 
бительна только  потому,  что  она  составлявтъ  контрастъ  съ  нын*ш- 
ними  учрежден1ями  Франщи... 

«И  въ  как1я  странныя  толковашя  вы  вдаетесь.  Авторъ  говорить 
о  т*хъ,  для  которыхъ  правительство  есть    правительство   передней 
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(^оиуегпешеп!  ё'ап^гсЬатпЬге);  а  еы  говорите,  что  онъ  это  относить 
къ  французскому  правительству.  Но  разв'Ь  передн1я  не  принадле-' 
жать  ко  всЬмъ  временамъ  и  ко  всякому  правлетю?  Разв'Ь  не  одни 
и  т^^  же  люди  постоянно  пресмыкаются  у  поднож1Я  власти,  нищен-' 
ствуютъ,  клянчатъу  льстятъ  или  пытаются  льстить?...  Я  вид'Ьлъ 
ихъ,  этвхъ  людей,  когда  я  бы.1ъ  еще  очень  молодъ,  тотчасъ  посл^Ь 
1815  г.  Они  тогда  держали  за  собою  монополш  роялизма,  они  про^ 
возглашали  себя  поборниками  легитимизма,  и  не  прошло  шести  м'Ь- 
сяцевъ,  какъ  я  вид'Ьлъ  ихъ  ползавшими  предъ  порогомъ  правитель^ 
ства  Ста  Дней.  Еслибъ  я  быль  изъ  т'Ьхъ,  которые  бываютъ  во 
дворцахъ,  то  я  теперь  бы  узналъ  тамъ,  конечно,  гЬхъ  же  людей, 
в'Ьчно  т^хъ  же,  низкнхъ,  ползающихъ,  вымаливающихъ  позволен!^ 
д'Ьлать  подлости  и  отвергаемыхъ  даже  т'Ьми,  кому  они  себя  пред- 
лагаютъ.  Вы  видите  теперь,  къ  кому  относятся  выражентя  о  «пра" 
внтельственной  первдней>:  можно  ли  внд'Ьть  въ  этомъ  нападете  на 
правительство  >? 

Изъ  этихъ  жЬсть  уже  можно  вид'Ьть,  что  г.  генеральный  про^ 
куроръ  не  совсЬмъ  благополучно  могъ  выдержать  Д1алекти ческу ю 
борьбу,  лишивши  себя  кр'Ьпкой  опоры  н  давши  своимъ  противни- 
камъ  ВСЁ.  шансы  къ  заш,ит^Ь.  Г.  Беррье  еще  можно  было  упрекнуть 
за  излишнюю  горячность;  но  адвокатъ  г.  Дуньоля,  Дюфоръ,  умЬлъ 
извлечь  всЬ  выгоды  изъ  своего  положешя,  даже  постоянно  удер- 
живаясь въ  пред'Ьлахъ,  очерченныхъ  г.  генеральнымъ  прокуро- 
ромъ,  —  въ  пред'Ьлахъ  ум'Ьренной  свободы,  уважен1я  къ  законамъ^ 
и  т.  п.  Приводимъ  одно  м'Ьсто  изъ  его  р'Ьчи. 

«Я  понимаю,  что  мысль  не  можетъ  остаться  совершенно  безъ 
всякой  узды,  что  выражеше  ея  должно  быть  заключено  въ  изкЬстпые 
пред-блы.  Но  эти  пред'Ьлы  должны  быть  ясно  обозначены,  —  иначе 
будетъ  невозможнымъ  всякое  проявлеше  мысли.  Что  составляетъ 
силу  над1и?  Что  творитъ  духъ  народа?  Не  эта  ли  совокупность  об- 
щихъ  П0НЯТ1Й,  который  составляются  изъ  обм'Ьна  различныхъ  мы- 
слей? Н'Ётъ  ни  одной  страны,  гд'Ь  бы  люди  вовсе  не  могли  сообщать 
другъ  другу  своихъ  мыслей;  но  неужели  вы  не  сознаете,  что  самымъ 
несчастнымъ  изъ  вс*хъ  народовъ  на  св-Ьт*  былъ  бы  тотъ,  у  кото- 
раго, — при  неопределенности  гранидъ  для  выражешя  мыслей, — чи- 
новники могли  бы  звать  въ  судъ,  кого  имъ  вздумается,  и  осуждать 
всякаго,  кто  имъ  не  нравится?  Поэтому-то  вс*  уголовные  законы, 
и  въ  особенности  законы,  ограничивающхе  свободу  прессы,  о  кото- 
рыхъ  мы  сами  тоже  разсуждали  въ  одно  время,  —  эти  законы  точ- 
н1>йшимъ  образомъ  должны  опред'Ёлять  преступлешя,  за  которыя 
они  полагаютъ  наказание.  Въ  этомъ  состоитъ  ихъ  отличительный 
характеръ. 

«Бываютъ  времена  счастливый  и  мирныя,  въ  которыя  обществу 
почти  ничто  не  угрожаетъ.  Въ  эти  эпохи,  когда  правительство  в*- 
ритъ  въ  свою  собственную  силу,  свобода  общественная  развивается 
спокойно,  законы  отличаются  благородствомъ  и  широтою  взгляда. 
Таковъ,  наприм'Ьръ,  этотъ  законъ  1819  г.,  который   всегда  булетъ 
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служить  Бъ  слав'Ь  конститущонной  монарх1и  и  съ  которыкъ  связаны 
имена  гг.  Серреса,  Ройе^-Коллара  и  др.  Бываютъ,  напротивъ,  и 
друпя  эпохи,  когда  общество,  угрожаемое  со  вс*хъ  сторонъ,  им*мъ 
нужду  аъ  законахъ  бол-Ье  суровыхъ.  Такь,  въ  1848  г.,  въ  виду 
такого  правлешя,  котораго  одно  имя  повергало  въ  трепетъ,  при 
борьб*  тЬхъ,  кто  предпочиталъ  монархш,  и  гЬхъ,  кто  желалъ  анар- 
ххи, — въ  это  время  нужно  было  издать  суровые  законы.  Г.  гене- 
ральному прокурору  угодно  было  вид*ть  въ  этой  эпох*  только  зре- 
лище б^порядка  и  анарх1и,  но  я  позволяю  себ*  заметить,  что  это 
было  также  время  защиты  порядка.  Законы,^  которые  были  нужны 
для  общества,  тогда  были  изданы;  г.  генеральный  прокуроръ  дол- 
женъ  знать  это,  потому  что  на  эти  именно  законы  онъ  опирается 
при  своемъ  обвинеши...  Правительство  можетъ  выбирать  между  за- 
конами бол*е  свободными  или  бол*е  строгими;  но  какъ  бы  то  ни 
было,  оно  ни  въ  какомъ  случа*  не  можетъ  основываться  на  произ- 
вол*, вместо  точнаго  смысла  законовъ>. 

Подобныя  разсуждешя,  при  всей  своей  умеренности  и  даже 
слабости,  производили  на  слушателей  сильный  эффектъ  и  делали 
положен1е  г.  генеральнаго  прокурора  вовсе  незавиднымъ.  Онъ  не 
могъ  хоропю  отвечать  на  таыя  возражешя,  потому  что  самъ  поста- 
вилъ  себя  въ  положен1в  фальшивое.  У  него  на  ум*  была  вовсе  не 
умеренная  свобода  въ  пред*лахъ  закона,  и  онъ  вовсе  не  былъ  столько 
глупъ,  чтобы  полагать,  будто  интересы  страны  могутъ  пострадать 
отъ  того,  что  хвалятъ  англ1йск1я  учреждешя.  У  него,  очевидно, 
была  другая  агпёге-репзёе;  но  онъ  не  хогЬлъ  ее  высказывать.  А 
между  т*мъ  эта  агпёге-репзёе  —  вовсе  не  тайна  для  современной 
Франщи.  Одинъ  изъ  умныхъ  людей  Францш  еще  въ  1852  г.,  тот- 
часъ  пост*  соир  Й'ё1а1,  описывалъ  эту  агпёге-репвбе  сл'Ьдующимъ 
образомъ:  «полагали,  что  для  того,  чтобы  отбросить  назадъ  демо- 
кратическдй  терроръ,  необходимо  было  въ  высшей  степени  сосредо- 
точить власть,  уничтожить  верховное  значете  народа,  отнять  у 
массъ  политику,  запретить  всякому  писателю,  исключая  одобрен- 
ныхъ  министерствомъ,  говорить  о  политическихъ  предметахъ;  умерщ- 
влен1е  политическаго  смысла  везд*  и  во  всемъ,  возстановлеше  авто- 
ритета,— таково  было  слово  порядка,  ограждавшаго  страну  оть  всЬхъ 
переворотовъ.  Въ  самомъ  д-Ьл*, — ^разсуждали  тогда, — какое  же  пра- 
вительство возможно,  если  допустить  конституцюнное  право  оспари- 
вать правительство?  Какъ  возможно  папство  рядомъ  съ  принципомъ 
свободнаго  истолковашя  религ1и?  Что  вышло  бы  изъ  шумныхъ  со- 
бранШ,  составленныхъ  изъ  элементовъ  столь  различныхъ?  Второе 
декабря  прилагаетъ  къ  д-Ьлу  именно  эту  теорш,  по  м^р*  силъ  сво- 
ихъ^... 

На  эту  точку  зр*шя  следовало  стать  г.  генеральному  прокурору 
прямо  и  откровенно,  если  онъ  хот^лъ  заградить  уста  своимъ  про- 
тивникамъ.  Стоило  ему  отбросить  лицем^рхе,  вовсе  ненужное  при 
настоящемъ  положеши  д*лъ  во  Францш  и  совершенно  безполезное 
цри  той  степени  образованности,    на  которой  стоитъ  эта  страна,  и 
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рднимъ  этймъ  прямодушхеиъ  побЪда  была  бы  вполн'Ь  ддя  него  обез- 
печена.  Въ  самоиъ  д^л'Ь,  стоило  сказать  откровенно.  сфранцузск1й 
народъ,  восемью  ижллюнаня  избиратвльныхъ  голоеовъ,  вручилъ  свою 
судьбу  усмотр'кшю  Людо8ика*Наполеона;  веякШ,  кто  хотя  словоиъ, 
хотя  нанекомъ  осмйгатся  воспротивиться  этому  р'Ьшен1ю,  возстаетъ 
дротивъ  р'Ьшбн1я  народнаго,  сл'Ьдовательно»  долженъ  быть  судимъ, 
какъ  изм'Ённикъ  страны  своей;  вы  выраасаете  желаше  оставить  за 
собой  право  публичныхъ  разсуждеиШ,  и  конечно  не  съ  Т'Ьмъ,  чтобы 
всегда  безпрекословно  соглашаться,  а  для  того,  чтобы  иногда  про- 
тивор'&чить  предложен1ямъ  и  распоряжен1ямъ  иэбраннаго  народомъ 
правительства;  одно  эт&  желаше  само  по  себ'Ь  составляетъ  уже  пре- 
ступлеше,  и  за  это  преетуплеше  вы  должны  быть  наказаны>.  По- 
становка вопроса  была  бы  гораздо  проще  я  прочн-Ье,  и  даже  благо- 
родн'Ье.  В^дь  и  теперь  всяюй  видигь,  что  за  хитроплетенными  раз- 
суждей1ями  генеральнаго  прокурора  въ  сущности  все-таки  остается 
именно  этотъ  смысль;  отчего  же  прямо  всето  не  высказать?  Что  за 
непонятная  деликатность,  что  за  странная  охота  играть  плохую  ко- 
мед1ю,  брать  на  себя  неооотв^Ьтственную  роль,  ставить  себя  въ  фаль- 
шивое положеше? 

Любопытно  било  бы  послушать,  что  стали  бы  говорить  гг.  Беррье 
и  Дюфоръ  въ  подобныхъ  обстоятельствахъ.  Положеше  ихъ^  было  бы 
затруднительно:  опираться  въ  своей  защит^Ь  на  значеше  самого 
8ид^га§е  шх^тегве!  имъ  было  бы  неудобно,  потому  что  они  не  при- 
знаютъ  его  ни  въ  какомъ  вид'Ь;  нападать  же  на  8иб*гаде  ип1уег8е1  не 
представлялось  никакой  возможности,  не  возобновляя  преступлен1я 
самой  защитой...  Пришлось  бы  б'Ьднымъ  защитникамъ  ограничиться 
этими  патетическими  фразами,  которыхъ  такъ  много  въ  р']Ьчи  Беррье, — 
въ  род'Ь  того,  что:  <ахъ,  дайте  намъ  умереть  в'Ьрными  т'Ьмъ  уб'Ь- 
ждешямъ,  которыя  мы  видели  поб'Ьжденными  и  поруганными!.,  ахъ, 
позво.иь'ге  намъ  до  гроба  любить  велик1я  битвы  слова»,  и  т.  п.  Да 
и  этимъ  сантиментальнымъ  фразамъ  пришлось  бы  придать  тонъ  еще 
6оА±е  умоляюпцй. 

Да,  удивительно  неум^^нье,  выказанное  г.  генералънымъ  проку- 
роромъ,  относительно  распознавашя  людей  и  своего  положен1Я.  Ра- 
зум'Ьется,  категорическое  объявлен1е  абсолютнаго  авторитета  Людо- 
вика-Наполеона не  могло  им'Ьть  м'Ьстапридругихъ  обстоятельствахъ 
и  съ  другими  людьми,  но  предъ  легитимистами,  да  еще  присягав- 
шими, решительно  не  стоило  церемониться.  Въ  этомъ  случа']^  го- 
раздо опасн'Ёе  могли  быть  люди,  принимаюшде  виШ'а^е  ип1уегзе1  и 
автономш  народа.  Т-Ьхъ,  конечно,  сл^дуеть  остерегаться,  если  за- 
вести съ  ними  судебное  д1^о.  Съ  т'Ьми  полезны  и  хитрости,  въ  род']Ь 
фразъ  объ  умеренной  свобод*,  тихомъ  прогресс*,  уваженш  къ  су- 
ществующимъ  уже  законамъ,  и  т.  п.  Т*,  какъ  известно,  люди  не- 
знакомые съ  аристократическими  галантерейностями  обхождешя,  и 
они  <въ  книжкахъ  и  словесно>  не  разъ  уже  выказывали,  какъ  на- 
турально и  незаст^нчиво  разсуждаютъ  они  о  разныхъ  вопросахъ, 
отправляясь  отъ  того  же  8п^га^е  ишуегве!,   па  который  опирается 
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г.  генеральный  прокуроръ.  Разсухдешя  ихъ,  безумныя,  по  общему 
признанию,  но  строго  досл'Ьдовательныя  {съ  точки  зр^^н1я  ви^га^е 
ишуегзе!)  им^тъ  обыкновенно  такой  видь.  «Вы,  г.  генеральный 
лрокуроръ,  признаете  основою  нын'Ьтняго  правительства  всеобщее 
взбран1е,  по  которому  правительство  является  представителемъ  инте- 
ресовъ  страны.  Въ  этонъ  я  съ  вами  совершенно  согласенъ,  и  по- 
тому уважаю  нын'Ёшнее  правительство  столько  же,  сколько  и  инте- 
ресы страны,  съ  нимъ  связацные.  Но  де  забывайте  же,  что  ны- 
нешнее правительство  Францш — представитель  народа  и  пользуется 
своими  правами  не  само  по  006*6,  абсолютно,  а  во  имя  правъ  и 
интересовъ  народныхъ.  Сл'Ьдовательно  я,  какъ  и  каждый  гражда- 
нинъ,  обязанъ  уважать  его  лишь  настолько  и  до  тпаъ  поръ,  на- 
сколько м  покуда  оно  связано  со  всей  страною,  вдеть  за-одно  съ 
народрмъ..  Я  могу  оскорбить  правительство  только  тёмъ  поступкомъ, 
которымъ  я  становлюсь  виновенъ  передъ  всЬмъ  народомъ.  Въ  д*]^- 
лахъ  же,  всего  народа  не  касаюш.пхся  или  безразличныхъ  для  него, 
я — полный  господинъ,  не  подлежащ1й  отв^^тственности  передъ  на- 
шимъ  правительствомъ,  народомъ  избраннымъ.  Если  я  прсягну  на 
ваши  должностныя  права,  г.  генеральный  прокуроръ, — я  оскорбляю 
народъ,  давшШ  вамъ  эти  праоа;  но  если  я  обыграю  васъ  въ  карты 
или  вздумаю  сострить  надъ  вами,  помистифировать  васъ  въ  частной 
жизни,  изобразить  вашу  персону  въ  безобидной  каррикатур'Ё,  и  т.  п., 
то  во  вс^^ъ  этихъ  случаяхъ  передъ  народомъ  я  не  виновенъ  и  атв/Ьт- 
ственности  не  подлежу.  Безспорно, — вы  заслуживаете  уважен1е,  какъ 
представитель  народа;  но  я  знаю  нав'Ьрное,  что  къ  этому  представи- 
тельству нисколько  не  относится,  наприм'Ьръ,  ваша  лысина,  ваше 
гнусливое  произношеше,  ваша  хромота  или  близорукость,  картежная 
игра  или  объедете,  и  т.  п.  Во  вс']Ьхъ  подобныхъ  статьяхъ  я,  зна-* 
чить,  шш'кю  д'Ёло  только  съ  вами,  господиномъ  такимъ-то,  во  всемъ 
равнымъ  мне  гражданиномъ,  а  не  съ  генеральнымъ  прокуроромъ 
или  другимъ  чиномъ,  представляющимъ  въ  006*]^  интересы  народа. 
Следовательно,  если  мн*  не  нравятся  ваши  знакомые,  и  я  говорю, 
наприм'Ьръ,  что  они  льстецы  и  негодяи,  то  они  и  вы  можете,  по- 
жалуй, начать  частный  искъ  противъ  меня,  но  никакъ  не  можете 
выстав.1ять  на  видъ  зийгазе  ипхтегзе!  и  интересы  страны;  гд* 
является  частная  жизнь  и  личный  отношен1я,  тамъ  ваше  предста- 
вительство кончается,  и  народу  до  васъ  такъ  же  мало  д^ла,  какъ 
до  всякаго  другого.  Теперь  дал-Ье.  Во  всемъ,  что  для  народа  важно 
и  небезразлично,  вы  можете  действовать  во  имя  народа,  но  не  иначе, 
какъ  при  полномъ  убежденш,  что  ваши  действ1я  именно  выражаютъ 
его  стремлен1я  и  интересы.  Какъ  же  вы  въ  этомъ  убедитесь?  При- 
бегать къ  всеобп],ей  подаче  голосовъ  по  калдаму  делу  —  нельзя; 
аналог1и  и  наведен1я  какъ-разъ  обмануть;  собственное  личное  раз- 
су  жден1е  не  представляеть  достаточно  гарант1й  на  то,  что  резуль- 
таты его  будутъ  согласны  съ  народной  волей.  Единственное  сред- 
ство— продолжать  свою  представительную  роль  достойнымъ  образомъ — 
состоитъ  въ  томъ,  чтобы  прислушиваться  къ  мнетямъ,  раздаюш.имся 
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ОКОЛО  васъ.  Чтобы  доставить  вамъ  къ  этому  полныя  удобства,  вамъ 
предлагается  пресса.  Видите  ли,  г.  генеральный  прокуроръ,  какъ 
ваша  роль  въ  отношенш  къ  пресс^^  изн'Ьняется,  если  вы  только  за- 
хотите правильно  посмотр'Ёть  на  ваше  представительное  значеше. 
Никогда  и  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  можетъ  быть  у  васъ  р'Ьчи  о 
томъ,  чтобы  позвать  писателя  къ  суду;  вапротивъ,  зиЯга^е  ип1уег8е1, 
сд'Ёлавпи!  васъ  представителекъ  народа,  обязываетъ  васъ  прислу- 
шиваться непрем'Ьнно  ко  всякому  голосу,  исходящему  изъ  этого  на- 
рода, и  прислушиваться  не  за  тЬиъ,  чтобь  заглушать  его,  а  за  тЬмъ, 
что^5ъ  принять  его  въ  соображев1е.  Высшхй  идеалъ  представительной 
роли  вашей  состоитъ,  конечно,  въ  томъ,  чтобы  осу ш,ествить  и  при- 
мирить въ  себ^^  интересы  решительно  вс']^хъ  людей,  составляюпщхъ 
иащю, — точно  такъ,  какъ  высш1й  идеалъ  всеобщаго  иэбирательетва 
состоитъ  въ  полномъ  единодуш1и  всЬхъ  избирателей.  Но  вы  знаете, 
г.  генеральный  прокуроръ,  что  интересы  вс^хъ  примирить  невоз- 
можно; стремитесь  же,  по  крайней  м^р'Ь,  къ  тому,  чтобы  достой- 
нымъ  образомъ  выразить  въ  себЬ  интересы  какъ  можно  большаго 
числа  лицъ.  Я,  какъ  часть  народа,  котораго  вы  служите  предста- 
вителемъ,  им'Ью  полное  право  предъявлять  мои  требования  и  сообра- 
жетя.  Но  ежели  я  объявлю,  напр.,  желаше,  чтобы  у  васъ  на  двухъ 
рукахъ  было  не  десять  пальцевъ,  а  одиннадцать  (по  пяти  съ  поло- 
виной на  каждой  рук'Ё),  то  вы  можете  оставаться  спокойны,  пред- 
полагая, что  мои  желашя  въ  этомъ  случа'Ь  совершенно  исключи- 
тельны и  ник']^мъ  не  разд'Ьляются.  Пресл'Ьдовать  меня,  конечно,  вы 
не  им'Ёете  права,  такъ  какъ  мои  желан1я  интересамъ  страны  не  вре- 
дить; но  вы  им']Ьете  право  не  обращать  на  нихъ  вниман1я.  Но  со- 
ъсЬиъ  другое  д^ло,  ежели  я  выражаю  требовашя  серьезный  и  важ- 
ный, который  находятъ  сочувств1е  и  пр^обр^Ьтаютъ  посл']^дователей. 
Тогда  вы  уже  обязаны  обратить  серьезное  вниман1е  на  мои  требо- 
вашя и  гЬмъ  внимательнее  должны  ихъ  разсмотр'Ьть,  ч'ёмъ  значи- 
тельн'Ье  та  часть  иабравшаго  васъ  народа,  которая  выражаетъ  ко 
мн^  сочувствие.  Бели  вамъ  мои  мн'Ьшя  не  нравятся  и  вы  полагаете, 
что  часть  народа  вовлечена  мною  въ  заблуждбн1е,  то  обратитесь  сами 
къ  народу,  котораго  служите  представителемъ,  и  изложите  предъ 
нимъ  д'Ьло  по  вашимъ  понят1ЯМъ.  Если  и  тутъ  васъ  не  послушаютъ, 
а  отдадутъ  преимущество  моимъ  мн'Ьтямъ,  уступите,  помня,  что  вы 
сами  по  себ'Ь  ничего,  а  только  какъ  представитель  массы  им'Ёете 
значете.  Не  хотите  уступить  тому,  что  несогласно  съ  вашими  по- 
вят1ями, — скажите,  что  вы  не  можете  бол'Ье  служить  представите- 
лемъ народа,  который  разошелся  съ  вами  въ  понят1яхъ  о  собствен- 
ной пользе.  Сказавши  это, — удалитесь  и  продолжайте  вашу  борьбу 
съ  противникомъ,  уже  какъ  частный  челов^къ.  Вотъ  къ  чему  обя- 
зываетесь вы,  г.  генеральный  прокуроръ,  принимая  на  себя  роль 
представителя  народа  и  основывая  свою  власть  на  впвГга^е  ишуегзе!. 
Ни  одннъ  добрый  и  разсудительный  гражданинъ  не  можетъ  и  не 
должевъ  понимать  иначе  вашихъ  правъ  и  обязанностей.  Только  ту- 
пая и  злонам-Ьренная  лесть  можетъ  васъ  ув-Ьрять,  что,  разъ  навсегда 
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принявши  на  себя  представительство  народа^  вы  такъ  и  можете 
окостен'Ьть  въ  томъ  моиент^Ь,  въ  какоиъ  эти  интересы  находились 
при  вашемъ  избранш.  Шть,  избранные  оюивымъ  народомъ,  вы  при- 
няли на  себя  его  живг$е,  движущ1еся,  из11']Ьняющ1еся  интересы,  и 
сообразно  съ  ниии  вы  сами  должны  двигаться  впередъ,  пока  мо- 
жете; а  когда  устанете  или  выбьетесь  изъ  силъ,  то  остановитесь, 
пожалуй,  но  ужъ  не  говорите,  что  вы  представляете  народъ,  не 
останавливайте  за  собою  т'Ёхъ,  которые  не  устали,  и,  главное,  не 
подставляйте  ногу  т^Ьмъ,  которые  васъ  опережаютъ> . 

При  подобныхъ  разсуждешяхъ  обыкновенно  генеральному  про- 
курору, президенту  суда  и  другимъ  чинамъ  делается  не  совсЬмъ 
лговко.  Они  чувствуютъ,  что  тутъ  и  сов'Ьсть,  и  логика  ихъ  не  со- 
вс^^мъ  чиста.  И  вотъ  почему,  кажется,  они  такъ  тщательно  изб']^- 
гаютъ  прямого  поставлен1я  вопроса;  вотъ  почему  они  стараются  за- 
путать простое  д'Ьло,  говоря  о  всеобщемъ  избирательств*  и  тутъ  же 
подбавляя  уважительную  свободу,  медленный  прогрессъ  законовъ, 
м  т.  п.  Они^  очевидно,  боятся,  чтобы  Франц1я  не  зам'Ьтила  нако- 
нецъ,  что  въ  основаши  многихъ  правительственныхъ  дМствШ  по- 
сл^дняго  времени  лежитъ  вовсе  не  забота  о  достойномъ  поддержанш 
интересе  въ  народа,  вовсе  не  уважен1е  въ  всеобщему  избирательству, 
а  просто  личный  произволъ.  Боязнь  эта  выразилась  очень  ясно  и 
въ  процессЬ  Монталамбера,  который,  если  можетъ  быть  для  насъ 
интересенъ,  то  именно  съ  этой  точки  зр'Ьшя.  Недостатокъ  в'Ьры  въ 
самого  себя,  въ  свою  силу  и  право  выразился  уже  въ  томъ,  что 
мзъ-за  ничтожной  статейки  подняли  государственное  д^Ьло.  Прави- 
тельство, усид']Ьвп1ее  спокойно  на  м'Ьст^Ь  посл'Ь  покушенш  14-го 
января,  вдругъ  обнаруживаетъ  робость  предъ  иллюз1ями  искренняго 
католика  и  легитимиста,  —  не  любопытно  ли  это  въ  самомъ  д'Ьл']^! 
Еще  бол'Ье  выразилось  сознан1е  собственной  слабости  въ  томъ,  что 
всячески  старались  придать  процессу  Монталамбера  какъ  можно 
менбе  гласности.  Въ  судилище  были  допущены  только  избранные, 
по  особымъ  билетамъ;  журналамъ  запрещено  было  говорить  о  Д']^л'6 
Монталамбера;  даже  приняты  были  м^ры,  чтобы  стенографы  не  за- 
писывали р'Ьчей  адвокатовъ.  Все  это  было,  разумеется,  и  нерас- 
четливо, потому  что  предосторожности  только  бол'Ье  раздражили 
общее  любопытство,  и  процессъ  Монталамбера  над'Ьлалъ  такого  шуму, 
какого  бы,  конечно,  не  было,  если  бы  все  Д'Ьло  ведено  было  обыч- 
нымъ  порядкомъ.  Наконецъ  вс']Ьхъ  изумилъ  поступокъ  императора 
Наполеона,  когда  онъ  помиловалъ  Монталамбера,  не  дождавшись, 
пока  р-Ьшеше  суда  пройдетъ  всЬ  инстанщи.  Изв-Ьстно,  что  подсу- 
димый не  принялъ  помиловашя  и  объявилъ,  что  онъ  подаетъ  на 
апелляцш  и  ожидаеть  оправдатя,  а  не  милости.  Неизв'Ьстно,  бу- 
детъ  ли  онъ  оправданъ,  но  отказъ  его— ^принять  прощете — не  могъ 
быть  пр1ятенъ  прощавшему.  ВсЬ  эти  обстоятельства  представляютъ 
намъ  не  совсЬмъ'  въ  благопр1ятноиъ  вид'Ь  современный  порядокъ 
д'Ьлъ  во  Францш.    Народъ,  правда,  не  зам'Ьчаетъ  и,  можетъ  быть. 
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додго  еще  не  зам-Ьтить,  что  его  зиЯГгаее  ип1Уег8в1  служить  ору- 
д1емъ  для  обличенШ  въ  процессахъ,  подобныхъ  Монталамберов- 
скому;  но  когда-нибудь,  наконецъ,  онъ  это  заметить.  Мы  уб'Ьждены, 
что  люди,  полагающее,  будто  такими  вещами,  какъ  всеобщая  по- 
дача голосовъ,  можно  играть  и  злоупотреблять  безнаказанно,  жестоко 
ошибаются. 
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РОБЕРТЪ  ОВЭНЪ 

и  ЕГО  ПОПЫТКИ  ОБЩЕСТВЕННЫХЪ  РЕФОРМЪ. 


Вступлен!е.  —  Первоначальная  д'Ьятельностъ  Овэна  н  приняле  имъ  въ  управлев1е 
НькьЛэнэркскоб  хлопчато-бунажной  фабрики.  —  Состоян1е  фабрики  до  него: 
эксплоатащя  работниковъ  капиталистами,  какъ  причина  дурного  хода  д^лъ  на 
фабрикахъ.  —  Идеи  Овэна  и  и-^ры,  принятая  имъ  для  улучшен1я  Нью-Лэнэрка. — 
Возстановлен1е  дов']^р1я  между  хозяиномъ  и  работниками  на  фабрике;  училище 
въ  Нью-Лэнэрк']Ь,  по  метод']^  Овэна.  —  Общее  внимав1е  обращено  на  Нью-Лэ> 
нэркъ.  —  Временный  усп']^хъ  Овэна,  объясняемый  состолн1емъ  англ1йскаго  обще- 
ства въ  начал'Ь  нын'1&шняго  стол']Ьт1я  и  ошибочнымъ  пониман1емъ  стремлен1й  Овэна 
во  всей  Ёвроп*]^.  —  Адресъ  Овэна  Ахейскому  конгрессу.  —  Д^йств1я  Овэна  въ 
парламенте,  его  пропаганда,  борьба  съ  клерикальной  партзей.  —  Путешествие  въ 
Америку  и  основаще  колон1и  Нью-Гарыони.  —  Возвращен!е  въ  Европу  и  осно- 
ван1е  Орбнстонской  колонш,  1№дъ  управленхемъ  Абрама  Комба.  —  Новое  путе- 
шеств1е  въ  Америку  и  переговоры  съ  мексиканскимъ  правительствомъ  о  Те- 
х&сЬ.  —  Д'Ьятельность  Овэна  по  возвращеи1и  въ  Англ]Ю:  пропаганда,  учаспе  въ 
возста1пяхъ  и  предпр1ят1ях ъ  работниковъ;  „рбм^нъ  народнаго  труда**;  „Друже- 
ское общество  рабочихъ**  въ  Манчестер*!^.  —  Поездка  Овэна  во  Франщю.  —  Осно- 
ван1е  колон1и  Гармони-Голль.  —  Представленхе  королев^^  Виктор1и.  —  Манифестъ 
Роберта  Овэна  по  этому  случаю.  —  Послед нхе  годы  жизни  Овэна.  —  Заключев1е. 


Овэнъ  представляетъ  собою  безспорно  одно  изъ  самыхъ  благо- 
родныхъ  и  симпатичныхъ  явлеяШ  нашего  стол'Ь'пя.  Недавно  (17  но- 
ября 1858  года)  угасла  его  жизнь,  полная  см'Ьлыхъ  предпр1ятШ  и 
великодушныхъ  пожертвованШ  на  пользу  челов-Ьчества,  и  никто, 
даже  изъ  враговъ  его  идей,  не  отказался  помянуть  его  добрымъ  сло- 
во мъ.  Личность  Овэна  до  того  привлекательна  своимъ  умнымъ  добро- 
душ1емъ  и  какимъ-то  благодатнымъ,  св-Ьтлымъ  спокойств1емъ,  его 
деятельность  до  того  поражаетъ  своимъ  полнымъ  безкорыст1емъ  и 
самоотвержешемъ,  что  самые   ожесточенные    противники   его  идей. 
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отвергая  его  радивальныя  реформы,  не  могли  однакоже  относиться 
къ  его  личности  беэъ  особбшнаго  уважешя  и  даже  н'Ькотораго  со** 
чувств1я.  Его  обвиняли,  какъ  утописта,  мечтающаго  перед'Ьлать  все 
челов'Ьчество;  ему  доказывали  необходимость  безусп'Ьшности  его 
стремлешй;  но  въ  то  же  время  большая  часть  противниковъ  не  могла 
не  согласиться,  что  очень  было  бы  хорошо,  если  бы  предположен1я 
Овэна  были  осуществимы.  Лучлпе  умы  нашего  столЪтш  выражали 
свое  сочувств1е  Овэну;  даже  государственные  люди,  княэья  и  пра* 
вители  были  одно  время  благосклонно  заинтересованы  его  начина- 
шями.  Къ  сожал-Ьтю,  у  насъ  —  не  только  подробности  теоретиче- 
скихъ  соображешй  Овэна,  не  только  практическая  его  попытки,  но 
даже  самое  имя  его  до  сихъ  поръ  почти  неизв'Ьстно  большинству 
даже  образованной  публики.  Вотъ  почему  мы  считаемъ  небезполеэ- 
нымъ  познакомить  нашихъ  читателей  съ  жизнью  и  мн^шями  этого 
зам']^чательнаго  челов']Ька,  почти  три  четверти  стол'Ьтая,  въ  старомъ 
и  новомъ  св^ЬтЬ,  безукоризненно  служившаго  челов'Ьчеству. 


Робертъ  Овэнъ  родился  въ  1771  году,  въ  Ньютон']^,  небольшомъ 
городк'6  графства  Монгомери.  Родители  его  были  бЪдные  люди  и 
потому  не  могли  дать  ему  хорошаго  теоретическаго  образоватя.  За- 
ботясь только  о  томъ,  чочубы  сынъ  ихъ  им'Ьлъ  возможность  впосл'Ьд- 
ств1и  добывать  себ%  хл'Ьбъ,  они  предназначили  Роберта  съ  самаго 
ранняго  возраста  къ  чисто-практической  Д'Ьятельности.  Девяти  л'Ьтъ 
онъ  былъ  уже  сид'Ьльцемъ  въ  лавк'Ь  одного  купца  и  очень  рано  вы- 
казалъ  необыкновенную  практическую  см'Ьтливость.  Въ  качеств*]^  ку* 
печескаго  приказчика  и  пов'Ьреннаго,  онъ  разъ']Ьзжалъ  по  разнымъ 
городамъ  и  м'Ьстечкамъ  Англ1и  и,  въ  этихъ  по'Ьздкахъ  и  торговыхъ 
сд'Ьлкахъ,  пр1обр'к1ъ  множество  практическихъ  св'Ьд'Ьшй  и  даже 
усп^^лъ  составить  себЪ  н'Ькоторый  достатокъ.  Восемнадцати  л'Ьтъ 
Овэнъ  былъ  уже  въ  дол']^  у  основателя  обширной  хлопчато-бумажной 
фабрики,  Даля,  на  дочери  котораго  потомъ  онъ  женился.  Черезъ 
н1>сколько  времени  Дэль  и  совсЬмъ  сдалъ  на  руки  Овэна  свою  фа* 
брику,  съ  которой  никакъ  не  могъ  справиться.  Это  было  въ  1789  г., 
и  отсюда  начинается  блестящШ  пер1одъ  практической  д^^тельности 
Овэна. 

Чтобъ  оц'Ьнить  значеше  того,  что  эд'Ьсь  имъ  сделано,  нужно 
предварительно  познакомиться  съ  положетемъ  фабрики  въ  то  время, 
когда  она  попала  въ  руки  Овэна. 

Фабрика  Дэля  находилась  въ  Шотланд1и,  на  берегахъ  Клейда. 
Дэль  основалъ  эд'Ьсь  колонш  Нью-Лэнэркъ  и  выбралъ  для  фабрики 
н'Ьсто,  въ  которомъ  паден1е  водъ  Клейда  представляло  особенный 
удобства  для  гидравлическихъ  сооружешй.  Это  обстоятельство  было 
чрезвычайно  важно  въ  то  время,  когда  приложеше  пара  къ  фабрич- 
нымъ  производствамъ  было  еще  неизв'Ьстно.  Но  кром']^  этого  удоб- 
ства, Нью-Лэнэркъ  не  им'Ьлъ   никакихъ   залоговъ    усп']^ха  и  скоро 
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прШелъ,  П0Д1»  у11равлен1е11ъ  Дэля,  въ  кр&йнее  разстройство.  Фа- 
брика была  основана  въ  обширныхъ  разм^рахъ,  и  работниковъ  на  нее 
1р^овалооь  многб;  при  ^томъ,  конечно,  нельзя  было  д^^лать  слиш- 
конъ  строгаго  выбора.  А  нежду  тЁмъ,  фабричная  работа  по  самому 
существу  своему  не  была  въ  то  время  особенно  привлекательна» 
Индустр1али8мъ  только-что  началъ  тогда  въ  Англ1и  приходить  въ 
силу,  и  первый  принципъ,  приложенный  имъ  къ  Д'блу,  быль  — 
эксплоатап;1я  рабочихъ  си  ль  посредствомъ  капитала.  Разум'Ёется, 
работникамъ  не  было  сладко  отъ  этого,  и  на  фабрики  шли  люда 
только  оттого,  что  имъ  было  некуда  д-Ьваться.  Понятно»  что  так1е 
люди»  принимаясь  за  фабричную  работу  при  такихъ  обстоятель- 
ствахъ,  не  обнаруживали  слишкомъ  большого  усерд1я  къ  своему 
д*лу. 

Они  знали,  что  какъ  ни  работай,  а  все-таки  много  не  получишь 
съ  хозяина,  который  только  и  норовилъ,  чтобы  выжать  нзъ  работ- 
ника сколько  можно  больше  выгоды  для  себя.  Всл'Ьдств1е  такихъ 
понятШ  и  такого  порядка  веш,ей,  установились  почти  повсюду  враж- 
дебныя  отношешя  рабочаго  класса  къ  подрядчикамъ  и  заводчикамъ, — 
и  обратно.  Хозяинъ  смотр'Ьлъ  на  своихъ  работниковъ  какъ  на  вьюч- 
ныхъ  скотовъ,  которые  обязаны  за  кусокъ  насуп1,наго  хл'Ш  работать 
на  него  до  истопцеМя  силъ;  работники,  въ  ев  эю  очередь,  вид']^ли  въ 
хозяин^^  своего  злод^^я,  который  истоп1,аетъ  и  мучитъ  ихъ,  поль- 
зуется ихъ  трудами  и  не  даетъ  имъ  ни  мал']^йшаго  участ1я  въ  вы- 
годахъ,  ими  же  ему  достав  л  яеныхъ.  Само  собою  разум'Ьется,  что 
не  везд'Ь  въ  одинаковой  степени  проявлялась  эта  непр1я8нь,  потому 
что  не  век  хозяева  съ  одинаковымъ  безстыдствомъ  эксплоатировали 
работниковъ;  но  основа  взаимныхъ  отношен1й  между  т-Ьми  и  дру- 
гими везд'6  была  одинакова.  Основатель  колоти  Нью-Лэнэрка,  Дэль» 
былъ  нисколько  бе  хуже,  и  даже,  можетъ  быть,  лучше  многихъ 
другихъ  фабрикантовъ;  но,  сл'Ьдуя  обычной  систем*]^  обращен1я  хо- 
зяевъ  съ  работниками,  онъ  ничего  не  могъ  сд'Ьлать  съ  ними.  Не- 
выгоды его  положен1я  увеличивались  еще  гЬмъ,  что  народъ,  со- 
бравппйся  къ  нему  на  фабрику,  дМствительно  былъ  избалованъ  и 
развращенъ.  Это  былъ  всяшй  сбродь  изъ  разныхъ  странъ,  нев'Ьже- 
ственный,  л^^нивый  и  безнравственный.  Такимъ  образомъ,  скоро 
Нью-Лэнэркъ  даже  превзошелъ  въ  нравственномъ  безобраз1и  друПя 
ману факту рныя  колоши,  вообще  не  отличавш1яся  нравственностью. 
Вм']^ст'Ь  съ  равнодуппемъ  къ  рабогЬ,  явилась  наклонность  къ  л'Ьни 
и  праздности;  ничтожность  заработной  платы,  сравнительно  съ  вы- 
годами всего  предпр1ят1я,  и  невозможность,  безъ  чрезвычайныхъ 
нриключетй,  выбраться  изъ  печальной  колей  наемнаго  работника 
производили  недовольство,  которое  мало-по-малу  переходило  въ  без- 
печность  о  будущемъ,  равно душ1е  къ  своей  участи  и,  наконецъ,  въ 
тупую  апат1ю  ко  всему  хорошему.  Когда  же  такимъ  образомъ  вну- 
тренняя опора  честности  и  порядочности,  внутренн1й  возбудитель  къ 
Д'Ьятельности  исчезали,  тогда  уже  не  было  возможности  удержать 
эту  массу  людей,  бросившуюся  во  всевозможные  пороки  и  гадости* 
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Въ  Нью-Лэнэрк'Ь  было  2000  челов'Ькъ,  и  между  ними  едва  можно 
было  найти  какой-нибудь  десятовъ  людей,  хоть  н'Ьсколько  порядоч* 
ныхъ.  Пьянство  господотвовало  между  всЬми  работниками  въ  самыхъ 
страшныхъ  разм'Ьрахъ.  Ни  одинъ  работникъ  не  могъ  сберечь  ни* 
какой  безд^Ьлицы  изъ  своего  жалованья:  все  пропивалось...  Если  не* 
доставало  своихъ  денегъ,  то  ни  почемъ  было  украсть  что-нибудь  у 
товарища.  Все  надо  было  прятать  нодъ  замками;  чуть  что  плохо 
лежало, — ^ничему  спуску  не  было  въ  Нью-Ланэрк*.  Такое  милое  по- 
ведете обезпечивало,  разум^Ьется,  в'Ьчныя  ссоры,  безпокойства,  жа- 
лобы и  безпорядки  въ  колоши.  ВсЬ  были  на  ножахъ  другъ  противъ 
друга,  никто  не  могъ  ни  на  кого  положиться,  никто  не  считалъ 
безопаснымъ  себя  и  свое  имущество...  Ко  всему  этому  присоедини* 
лась  путаница  семейныхъ  отношешй,  безобразно  стоявшихъ  на  пол- 
дорог'Ь  отъ  формалистики  пуританства  къ  практик'Ь  мормонизма  или 
хлыстовщины.  При  всеобщей  б']Ьдности  и  пьянств'Ь  работниковъ,  это 
им^Ьло  видъ  грязный  и  гадк1й  бол']^е,  нежели  гд'Ь-нибудь.  Семейство 
не  существовало;  д'кти  оставались  не  только  безъ  образован1я,  но 
даже  безъ  всякаго  призора:  и  какъ  только  они  немножко  подро* 
стали,  ихъ  брали  въ  работу  на  фабрику.  Чему  они  тутъ  могли  на- 
учиться, объ  этомъ  ужъ  и  упоминать  нечего:  но  кром'Ь  нравствен- 
наго  вреда,  и  для  самаго  ихъ  здоровья  преждевременный,  одно* 
образныя  работы  на  фабрик'Ь  были  чрезвычайно  гибельны.  Ббльшая 
часть  т'Ьхъ,  которые  не  умерли  во  младенчеств^Ь  изъ-за  небрежешя 
старшихъ,  погибала  въ  раннемъ  возраст'Ь,  среди  изнурительныхъ 
работъ  и  безпорядочной  жизни  на  фабрике.  Такимъ  образомъ,  вся 
колон1я,  испорченная  и  разстроенная  въ  настоящемъ,  не  яшЪлг,  ни-^ 
какихъ  шансовъ  и  въ  будущемъ:  нельзя  было  над']^яться  даже  на 
то,  что  вотъ  черезъ  н'Ьсколько  л'Ьтъ  подростетъ  новое  покол^Ьн^е, 
которое  будетъ  лучше  преды дущаго. 

Дэль  долго  бился  съ  своими  работниками,  употребляя  для  ихъ 
исправления  обычныя  средства  хозяевъ:  брань,  стропя  приказан1я, 
уменьшен1е  жалованья,  вычеты,  лишеше  м'Ьста,  судебное  пресл'Ьдо* 
вате.  Ничто  не  помогало.  На  М'Ьсто  прогнанныхъ  поступали  новые 
работники,  и  какъ  бы  они  ни  были  хороши  сначала,  обпцй  потокъ 
увлекалъ  и  ихъ  спустя  н'Ьсколько  дней  по  ихъ  вступлен1и  на  фа* 
брику.  Работники,  у  которыхъ  убавляли  жалованье,  старались  за  то 
бол'Ье  л'Ьниться  и  не  чувствовали  особенной  разницы  въ  своемъ  по* 
ложеши,  потому  что  В'Ёдь  и  прежде  они  пропивали  все,  что  полу- 
чали: конецъ  концовъ  выходилъ  все  тотъ  же.  А  ужъ  если  недоста- 
вало и  на  выпивку,  то  всегда  было  подъ  рукою  легкое  средство — 
украсть...  Лишешя  м'Ёста  р']^пштельно  никто  не  боялся,  потому  что 
никто  не  дорожилъ  м'Ьстомъ;  а  брань  хозяина  даже  нам'Ьренно  вы- 
зывалась, потому  что  мног1е  не  безъ  пр1ятности  вид'Ьли  раздраженш 
и  безнокойство  своего  врага.  Словомъ — ^не  было,  повидимому,  ника* 
кихъ  средствъ  улучшить  положеше  фабрики  и  самой  колон1и,  когда. 
Дэль  передалъ  управлен1е  Нью-Лэнэркомъ  Роберту  Овэну. 

Ваявши  на  свои  руки  хлопчато-бумажную  фабрику  Дэля,  Овзн-ь 
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наше^гь,  что  доходы  съ  нея  были  чрезвычайно  ничтожны.  Онъ  не- 
медленно принялся  отыскивать  причины  дурного  хода  всей  операщи. 
Первое,  что  ему  бросилось  въ  глаза,  было  дурное  качество  товаровъ, 
приготовляемыхъ  на  фабрик'Ь,  и  дурной  ходъ  вс']^хъ  фабричнахъ 
работъ.  Зло,  сл'Ьдовательно,  заключалось  не  въ  постороннихъ  пои'Ь- 
хахъ  и  затруднен1яхъ,  а  внутри,  въ  особенныхъ  недостаткахъ  фа* 
бричнаго  производства.  Разъ  уб']^дившись  въ  этоиъ,  Овэнъ  р'Ьшился 
для  усп'&ка  предпр1ят1я  переделать  организащю  фабрики  и  всей  ко- 
лоши. Онъ  не  хот'Ьлъ  долго  ждать,  пока  перем'Ьнятся  сами  собою 
обстоятельства,  пока  наберутся  новые  люди  и  родятся  новыя  поко- 
л'Ьн1я.  Двадцатил'Ьтшй  юноша,  полный  энергш  и  ув']^ренности  въ 
себ*]^,  онъ  полагалъ,  что  самъ  можетъ  создать  обстоятельства,  как1я 
ему  нужны,  и  съ  помощш  новой  обстановки  преобразуетъ  т'Ьхъ  же 
самыхъ  людей,  которые  теперь  казались  ни  къ  чему  не  годными. 
Несмотря  на  молодость  свою,  Овэнъ  въ  это  время  обладалъ  уже 
большою  опытностью  и  отлично  зналъ  людей.  Разъ']^зжая  по  разнымъ 
частямъ  королевства,  иисЬя  д^^о  со  множествомъ  разнообразныхъ 
лицъ,  онъ  особенно  поражался  всегда  громадностью  того  вл1ян1я, 
какое  им']^ютъ  на  челов'Ька  окружаюш.1я  его  обстоятельства.  По- 
стоянный наблюден1я  и  размышлен1я  привели  его  къ  мысли,  которая 
съ  течешемъ  времени  все  кр'Ьпла  въ  немъ  и  наконецъ  сд'Ьлалась 
девизомъ  всей  его  д'бятельности.  Мысль  эта  заключалась  въ  томъ. 
что  челов'Ькъ  по  натур*  своей  ни  золъ,  ни  добръ,  а  делается  т-Ьмъ 
или  другимъ  подъ  вл1ятемъ  обстоятельствъ.  Въ  этомъ  заключен1и 
Овэнъ  представляетъ  средину  между  мрачными  теоргями  среднев'Ь- 
ковыхъ  фанатйковъ  и  розовымъ  воззр'Ьтемъ  Руссо.  По  среднев']^ко- 
вымъ  теор1ямъ,  память  о  которыхъ  не  исчезла  и  понын^Ь  въ  католи- 
ческой Европ*,  челов'Ькъ  отъ  природы — золъ^  и  только  путемъ  по- 
стодннаго  самоотречен1я  и  плотоумврш,влетя  можетъ  выйти  изъ  своей 
природной  гадости...  Руссо,  йапротивъ,  провозгласи лъ,  что  челов'Ькъ 
добръ  и  совершенъ,  выходя  изъ  рукъ  природы,  а  только  съ  тече- 
шемъ времени,  отъ  привычки  къ  жизни  и  отъ  общешя  съ  людьми, 
делается  злымъ  и  порочнымъ.  Овэнъ  говоритъ:  ни  то,  ни  другое. 
Въ  челов'Ьк'Ь,  при  рожден1и  его  на  св-Ьтъ,  н'Ьтъ  ни  положитель- 
наго  зла,  ни  положгтьельнаго  добра,  а  есть  только  возмооюность, 
способность  къ  тому  и  другому.  Способность  эта  заключается  въ 
воснршмчивости  къ  вн'Ьшнимъ  впечатл'Ьн1ямъ,  и,  такимъ  образомъ. 
нравственное  развит1е  челов'Ька  совершенно  зависитъ  оть  того,  какъ 
устроятся  отношен1я  между  его  внутренней  воспр1имчивостью  и  впе- 
чатл-Ьихими  вн-Ьшняго  мхра.  По  м-Ьр*  того,  какъ  эти  впечатл'Ьшя 
осаживаются  внутри  человека,  образуется  въ  немъ  и  тутреннгй 
характеръ,  который,  праобр'Ьтая  некоторую  силу,  можетъ  потомъ  и 
противодействовать  вн'Ьшнимъ  вл1ян1ямъ,  вновь  приходяп1,имъ.  Но 
и  тутъ  челов'Ькъ  не  освобождается  вполн1Ь  изъ  своей  зависимости 
отъ  обстоятельствъ,  и  Овэнъ  утверждалъ  даже,  что  ни  одинъ  чело- 
в'Ькъ, какъ  бы  ни  крепко  сложился  его  характеръ,  не  можетъ  долго 
выдержать  себя  совершенно  неизм^Ьннымъ  при  изм^^неши  всей  окру- 
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якающей  обстановки.  Руководимый  таки1ГЬ7(№жден1е]1ъ,  Овэнъ  отважно 
приступилъ  къ  реформаиъ  въ  Ныо-Лэнэрк^Ь,  въ  твердой  ув^^рен- 
ности,  что  стоить  изм'Ёнить  обстановку  быта  фабрнчныхъ,  и  вея  ко- 
лон1я  приметь  другой  видь. 

Какь  челов'Ькъ  умный  и  практически^  Овэнъ  скоро  понялъ,  что 
главной  причиной  дурного  хода  д'Ьлъ  на  фабрик'Ь  была  взаимная 
недов^^рчивость  и  даже  непр1язнь,  существовавшая  между  хозяевами 
и  работниками.  Онъ  р'бшился  уничтожить  эту  непр1язнь.  Самъ  онъ 
не  быль  жаденъ  кь  барышамь  и  охотно  придалъ  бы  всему  пред- 
пр1ят1ю  н1Ькоторый  видь  ремесленной  ассощащи.  Но  онь  не  одинъ 
влад^ль  фабрикой  и  потому  должень  быль  дМствовать  вь  пользу 
рабочихъ,  не  нарушая  интересовь  антрепренерскнхъ.  Доходы  сь 
фабрики  были  впрочемъ, — ^какъ  уже  сказано, — невелики,  и  потому 
Овэну  небольшого  труда  стоило  уговорить  компаньоновъ  предоста- 
вить ему  полную  свободу  дМствШ,  при  чемъ  онъ  об'Ёщалъ  в'Ьрныя 
выгоды,  а  не  убытокъ.  Такимъ  образомъ,  сд'блавшись  распорядите- 
лемъ  всей  операщи,  Овэнъ  немедленно  приступилъ  къ  м1Ьрамъ,  ко- 
торый долженствовали  возстановить  потерянное  дов^Ьр^е  работниковь 
къ  ховяевамъ  фабрики. 

Онъ  быль  ув'Ьренъ,  что  какъ  скоро  рабоч1е  получать  уб'Ьжден1е 
вь  томь,  что  хозяинъ  къ  нимъ  расположенъ  и  заботится  объ  ихь 
выгодахь,  то  они  и  сами  стануть  заботиться  объ  интересахъ  хо- 
зяина. Теор1я  взаимныхъ  услугъ,  развитая  Овэномъ  впосл'Ьдствш, 
уже  и  въ  это  время  лежала  въ  основ'Ь  его  д'Ьятельности.  Сообразно 
агь  этой  теор1ей,  онъсчелъ  необходимымь,  прежде  всякихъ  другихъ 
перем']Ьнъ,  позаботиться  объ  улучшен1и  матер1альнаго  быта  работни- 
ковь; зат^Ьмъ,  онъ  им'Ьлъ  вь  виду  улучшете  ихь  нравственности, 
любовь  кь  своему  д'1^лу,  живое  участ1е  въ  интересахъ  всего  пред- 
пр1ят1я  и  всл-Ьдствге  того — возвышете  достоинства  работы  и  самыхъ 
выгодь  отъ  фабрики.  Четыре  года  продолжалась  борьба  Овэна  съ 
безпорядками  и  развратомъ  всей  колоти,  и,  по  прошествш  этихь 
четырехъ  л^тъ,  Нью-Лэнэркъ  приняль  такой  видь,  что  его  узнать 
нельзя  было:  Овэнъ  устроиль  образцовое  поселен1в  и  вм'Ёст'Ь  съ  тЬмъ 
чрезвычайно  выгодную  фабрику. 

Чтобы  видеть,  какь  онъ  усп-бль  достигнуть  такихъ  результатовь, 
представимь  н'Ькоторыя  подробности  его  дМств1й. 

Зная,  что  въ  Нью-Лэнэрк'Ь  на  хозяина  смотрять  плохо,  Овэнъ 
прежде  всего  постарался  о  томь,  чтобы  какь  можно  меньше  напо- 
минать рабочнмь  свои  хозяйсшя  права.  Онь  выбраль  изъ  среды  ра- 
ботниковь н^Ьсколько  честныхъ  и  смышленныхь  помощниковь  себ*!^, 
которымь  и  передаль  свои  идеи  и  нам^&рен^я.  Идеи  эти  состояли 
вь  томъ,  что  польза  самаго  Д'Ьла  требуетъ  отъ  хозяина  заботливости 
о  работникахъ,  и  что  усп'Ьхъ  предпр1ят1я  можеть  быть  обезпеченъ 
только  полною  добросов'Ьстностью  и  дов']Ьр1емъ  въ  ихь  взаимныхъ 
отношешяхъ.  Зат^мъ,  нам'Ьрен1я  Овэна  были:  по  возможности  уда- 
лить отъ  работниковь  все,  что  до  сихъ  порь  неблагопрхятно  дей- 
ствовало  на  ихъ   материальный   быть,  и  потомь   облагородить   ихь 
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нравственную  сторону.  СодМств1е  этимъ  нам']^ешяиъ  —  вотъ  все, 
чего  желалъ  Овэнъ  отъ  евоихз>  домощниковъ;  очевидно,  что  и  шгь 
самимъ  не  было  нецр1ятно  ему  содМствовать.  Такимъ  образомъ,  съ 
самаго  начала  своего  вступлен1я  въ  управлеше  фабрикой,  Овэнъ  ре- 
шительно уничтожнлъ  всЬ  крутыя,  насильственныя  и'Ьры,  всЬ  при* 
нудительныя  средства,  употреблявш1яся  до  того  времени  съ  работ- 
никами. О'хъ  предпочелъ  дМствовать  лучше  положительными  сред- 
ствами, нежели  отрицательными,  и  принялся  за  употреблен1е  ихъ 
въ  очень  обширныхъ  раэм']Ьрахъ,  прилагая  свои  идеи  не  къ  частнымъ 
случаямъ  и  отд-кльнымъ  лицамъ,  а  ко  всей  фабрик']^.  Онъ  устроилъ 
и.отд']^лалъ  обширное  здан1е  со  вс±ип  удобствами  для  пом'Ьщен1я 
работниковъ  и  сталъ  отдавать  имъ  квартиры  въ  наемъ,  всего  бол'Ье 
заботясь  о  томъ,  чтобы  не  получить  съ  нихъ  никакого  барыша  з& 
это.  «Барышъ  будетъ  уже  отъ  того,  что  они  тутъ  жить  будутъ,  — 
расчитывалъ  Овэнъ:  —  какъ  бы  ни  была  ничтожна  наемная  плата, 
для  фабрики  въ  концЬ  счетовъ  все-таки  будетъ  выгода>.  Действи- 
тельно, мало-по-малу  мног1е  работники  перешли  на  житье  въ  новое 
помещеше,  которое  было  несравненно  дешевле  ихъ  прежнихъ  квар- 
тиръ  и  представляло  бол-Ье  удобствъ.  Обш.ев  ожесточете  противъ. 
антрепренера  несколько  утихло  и  стало  смягчаться  тотчасъ,  какъ 
только  увидали,  что  онъ  д-Ьлаетъ  д^ло  по  сов-Ьсти.  Овэнъ  пошелъ 
дальше.  Онъ  устроилъ  въ  Нью-Лэнэрк^  родъ  рынка,  закупалъ  все- 
возможные товары,  необходимые  для  рабочихъ,  и  продавалъ  ихъ, 
опять  наблюдая  то  же  услов1е:  не  брать  себе  ни  копМки  барыша, 
съ  продаваемыхъ  вещей.  Убытка  ему  не  было,  а  между  т^мъ  ра- 
боч1е  увидели  вдругъ  огромную  разницу  въ  своихъ  расходахъ. 
Прежде  въ  Нью-Лэнэрке  торговали  барышники,  вытлгивавш1е  по- 
еледнШ  сокъ  изъ  безпорядочнаго  и  пьянаго  населен1я:  что  было 
нужно,  за  то  просили  впятеро;  у  кого  не  было  денегъ,  тому  отпу- 
скали въ  долгъ  съ  ужасными  процентами,  обманывали  и  обсчиты- 
вали на  каждомъ  шагу.  Все,  что  не  пропивалось  работникомъ,  шло 
въ  руки  этихъ  торговцевъ.  Овэнъ  решился  избавить  отъ  нихъ  Нью- 
Лэнэркъ  и  чтобы  вернее  достичь  своей  цели,  не  только  сталъ  прода- 
вать товары  лучше  и  дешевле,  но  также  открылъ  и  кредитъ  рабо- 
чимъ.  Каждому  работнику  дана  была  книжка  для  записи  получае- 
маго  имъ  жалованья.  Въ  счетъ  заработанной  платы,  а  въ  случае  надоб- 
ности— и  впередъ,  онъ  могъ  брать  на  рынке  Овэна  все,  что  ему  нужно. 
Количество  и  цена  отпущенныхъ  вещей  отмечались  въ  книжке,  а  по 
истечеши  недели  сводились  все  счеты  при  выдаче  заработной  платы. 
Разумеется,  и  тутъ  предпр1ят1е  Овэна  не  вдругъ  пршбрело  дове- 
р1е.  Однакоже  вскоре  все  увидели,  что  выгоднее  покупать  дешева 
хорош1я  вещи,  нежели  дорого  дурныя.  Еще  немного — и  всё  убе- 
дились, что  лучше  при  конце  недельнаго  счета  получить  десять 
копеекъ  вместо  рубля,  за  исключешемъ  всехъ  расходовъ,  нежели 
получить  полный  рубль  и  тотчасъ  же  издержать  его  весь  на  те  же 
расходы,  да  еще  остаться  въ  долгу.  Мало-по-малу  все  убедились, 
что  Овэнъ  не  надуваетъ  ихъ,    все    обратились  въ  его  лавочкамъ  и 


—  27  - 

в<хгЁдъ  за  тЬмъ  (что  было  всего  ыжаЬе  для  Овэна)  увид'Ьли,  что 
1мъ  можно  жить  не  хуже  прежняго  и  между  тЬыъ  все-таки  д-блать 
сбережете  изъ  заработной  платы.  Довести  работниковъ  до  этого 
уб^Ьждешя  было  необходимо  Овэну  особенно  потому,  что  этимъ  только 
путемъ  над'Ьялся  онъ  под'Ьйствовать  на  искоренен1е  пьянства  въ 
Ныо-Лэнэрк'Ь.  Воровство  и  важные  безпорядки  уменьшились  до« 
вольно  скоро;  удобныя  и  дешевыя  квартиры,  честная  продажа  то- 
варовъ,  всегда  аккуратный  и  справедливый  разсчетъ  съ  работник 
ками — ^ыли  достаточны  для  того,  чтобы  значительно  ослабить  и 
почти  уничтожить  въ  нихъ  наклонность  къ  воровству,  грабежу  и 
грубому,  наглому  мошенничеству.  Но  пьянство  долго  не  поддава- 
лось усил1ямъ  Овэна,  потому  особенно,  что  продавцы  вина  сильно 
ему  противодМствовали,  всячески  соблазняя  рабочихъ.  Посл'Ь  н'Ь^ 
сколькихъ  безплодныхъ  попытокъ  образумить  работниковъ,  Овэнъ 
р^Ьшился  и  зд'Ьсь  попробовать  ту  же  м'Ьру,  которою  удалось  ему 
избавить  Нью-Лэнэркъ  отъ  барышниковъ.  Онъ  самъ  принялся  за 
продажу  вина  и  устроилъ  питейные  домы  и  лавочки,  гд'Ь  &иски 
.тучшаго  качества  продавалась  на  тридцать  и  на  сорокъ  процентовъ 
дешевле,  чЪыъ  у  другихъ  винныхъ  продавцовъ.  Разум'Ёется,  по-* 
сторонняя  виноторговля  была  этимъ  сильно  подорвана  и  черезъ  пЬ" 
сколько  времени  исчезла  изъ  Нью-Лэнэрка.  Въ  питейныхъ  же  до- 
махъ,  заведенныхъ  Овэномъ,  пьянство  не  могло  встр'Ьтить  благо- 
пргятныхъ  услов1й  для  своего  развит1я.  Сначала  и  тутъ,  правда, 
мног1е  напивались,  и  никто  не  м']^шалъ  имъ  въ  этомъ.  Но  во  мно- 
гихъ  наклонность  къ  пьянству  ослабела  уже  отъ  одного  того,  что 
не  была  возбуждаема  и  поддерживаема  безпрерывными  искушешями 
и  завываньями,  как1я  употреблялись  прежними  виноторговцами.  Въ 
другихъ  проявилась  бережливость  и,  им'ёя  возможность  повеселить 
себя  чаркою  виски  за  дешевую  ц'Ьну,  они  уже  не  считали  особенно 
восхитительнымъ  истратить  весь  остатокъ  заработной  платы  для  того, 
чтобы  напиться  до  безчувств1я.  Мало-по-малу,  Овэну  удалось  дове- 
сти массу  работниковъ  до  того,  что  пьянство  стало  считаться  между 
ними  предосудительнымъ.  А  разъ  утвердившись  на  этой  почв'Ь,  онъ 
уже  безъ  особенныхъ  усилШ  могъ  искоренить  остатки  пьянства. 
Между  прочимъ  сильно  помогло  ему  въ  этомъ  одно  устроенное  ивгь 
учрежден1е  для  холостыхъ  работниковъ,  которые,  разум'Ьется,  и  были 
самыми  опасными  кутилами.  Онъ  учредилъ  для  нихъ  обш.1Й  столъ, 
по  самой  ничтожной  ц'Ьн'Ь.  Пища  была  очень  обильна,  разнообразна 
в  питательна,  плату  за  об'Ьдъ  можно  было  просто  записывать  въ 
книжку  жалованья:  так1я  благопр1ятныя  услов1я  привлекли  многихъ, 
а  когда  они  стали  им^Ьть  порядочный  столъ,  то  у  большей  части 
самъ  собою  пропалъ  позывъ  на  безпутное  пьянство.  Спустя  н^^ко- 
торое  время  Нью-Лэнэркъ  сталъ  на  такую  ногу,  что  пьяница  пора- 
жался въ  немъ  общимъ  порицан]емъ  и  презр']^шемъ,  почти  наравн'Ё 
съ  воромъ  и  мошенникомъ.  Нравственный  чувства  пробудились  въ 
людяхъ,  прежде  столь  грубыхъ  и  испорченныхъ,  и  въ  Нью-Лэнэрк'Ь 
началась  совершенно  новая  жизнь. 
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ВчЬстЬ  съ  иэм'Ьнвшвмъ  быта  рабочихъ  изм'Ьнидось  и  самое  управ- 
деше  фабрикой.  Врагь  всякихъ  принуднтельныхъ  м'Ьръ,  Овэнъ  уни- 
чтожилъ  всЬ  наказания  и  вэыскан]я,  до  того  времени  употребляв- 
шаяся на  фабрик'Ь.  Онъ  хот'Ьлъ  действовать  только  на  уб^жден^е 
и  на  добрую  волю  работниковъ.  Своими  расаоряжен1ями  въ  ихъ 
пользу,  онъ  добился  ихъ  дов'Ьрхя,  что  было  для  него  вдвойн'Ё  трудно, 
какъ  для  хозяина  и  какъ  для  англичанина, — ^потому  что  большин- 
ство работниковъ  состояло  изъ  шотландцевъ,  плохо  расположенныхъ 
къ  англйчанамъ.  Получивши  же  дов'Ёр1е  рабочихъ  и  постоянно  его 
оправдывая  своими  поступками,  Овэнъ  уже  весьма  легко  уб'Ьдилъ 
ихъ,  что  ихъ  собственные  интересы  должны  заставить  ихъ  работать 
усерднее  и  лучше.  Онъ  объяснилъ  имъ  кругооборотъ  всей  операд1и 
такимъ  образомъ:  «отъ  вашего  усерд1я  и  качества  вашей  работы 
зависитъ  количество  и  качество  фабричныхъ  продуктовъ,  которые 
мы  можемъ  изготовлять  на  продажу.  Ч-Ьмъ  больше  будетъ  продук- 
товъ и  Ч'Ьмъ  выше  будетъ  ихъ  достоинство,  тЁмъ  более  доходовъ 
получится  съ  фабрики.  Увеличеше  же  доходовъ  дастъ  мн'Ё  возмож- 
ность бол'Ье  сд'Ьлать  въ  вашу  пользу, — возвысить  зад']^льную  плату, 
сократить  число  рабочихъ  часовъ,  увеличить  удобство  вашего  по- 
мЪщешя,  и  т.  п.  Вы  видите,  сл'Ьдовательно,  что,  работая  хорошо , 
вы  не  для  МО  ихъ  однихъ  барышей  жертвуете  своимъ  трудомъ,  а 
имеете  въ  виду  вашу  собственную  прямую  выгоду  >.  Разсуждешя 
эти  были  очень  просты  и  здравы,  и  такъ  какъ  всё  в'Ьрили,  что 
Овэнъ  не  надуетъ,  а  действительно  сд^лаеть,  что  говорить,  то 
представлешя  его  им^ли  сильное  действ1е  на  работниковъ.  Чтобы 
довершить  вл1ян1е  своихъ  уб^ждешй,  Овжъ  отказался  отъ  всякаго 
формальнаго  проявлен1я  начальнической  власти  въ  своихъ  отноше- 
н1яхъ  съ  рабочими  и  предоставилъ  ихъ  собственному  суду  опред^- 
лен1е  степени  искусства  въ  работе  и  личныхъ  достоинствъ  каж- 
даго.  Не  только  въ  частной  жизни  работниковъ,  но  даже  въ  самой 
работе  ихъ,  Овэнъ  ум^лъ  избегнуть  всякихъ  понуждешй  и  взыска- 
н1й;  онъ  никогда  не  поднималъ  шуму  изъ  того,  зачемъ  человекъ 
наработалъ  мало  или  плохо,  никогда  не  заставлялъ  работать  пре- 
ти въ  воли.  Онъ  сказалъ,  что  хорошая  работа  нужна  для  обш,ей 
пользы  работниковъ  еще  более,  нежели  для  его  частной  выгоды,  и, 
помня  это,  онъ  хотелъ,  чтобы  работники  сами  заботились  объ  исправ- 
номъ  ходе  работъ.  И  действительно,  —  они  заботились:  лентяй  и 
плохой  работникъ  подвергались  порицан1ю  и  презрЬнш  всего  обш,е- 
ства;  неумеющихъ  учили  более  искусные;  лучш1е  мастера  пользо- 
вались общимъ  почетомъ;  во  всей  массе  работниковъ  явилось  чув- 
ство живого  соревнования,  добросовестность  въ  работе  водворялась 
все  более  и  более,  вместе  съ  упрочен1емъ  нравственныхъ  началъ 
въ  Нью-Лэнэрке.  ВсякШ  чувствовалъ  себя  ответственнымъ  уже  не 
передъ  эксплоататоромъ-хозяиномъ,  котораго  и  обмануть  не  грехъ, 
не  передъ  начальственной  властью,  на  которую  всегда  смотрятъ  съ 
некоторой  недоверчивостью  и  даже  враждебностью,  а  передъ  це- 
лымъ  обществомъ  своихъ  товариш,ей,   во   всемъ   между   собою  рав- 
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ныхъ  и  им'Ёющихъ  одни  и  т"!^  же  интересы.  Такого  рода  ответ- 
ственность, соединенная  съ  чувствомъ  праввдьно-настроеннаго,  здо- 
роваго  самол1об1я,  была  саиымъ  лучшимъ  двигателемъ  всего  хода 
д^лъ  на  фабрик^^.  Всё  старались  быть  и  все  д'Ьлать  какъ  можно 
лучше,  не  ожидая  за  это  ни  хозяйской  похвалы,  ни  прибавки  на 
водку,  такъ  какъ  Овэнъ,  уничтоживши  взыскатя,  уничтожилъ  и 
награды  въ  Нью-Лэпэрк*]^.  Единственную  дань  вн'Ьшнимъ  отлич1ямъ 
принесъ  онъ,  допустивши  дощечки  разнаго  цв^та,  которыя  дава- 
лись каждому  работнику  и  означали  достоинство  работы  каждаго. 
Дощечки  были  четырехъ  цв^товь:  бгьлыя^  означавш1я,  что  работа 
хороша,  желтыя — ^довольно  хороша,  ситя — посредственна,  черныя — 
хурна.  Заи'Ьчательно,  что,  по  отзывамъ  путешественниковъ,  посЬ- 
щавшнхъ  Нью-Лэнэркъ,  весьма  у  немногихъ  работниковъ  находи- 
лись синая  дощечки,  а  черныя — ни  у  кого. 

№*&  своихъ  мастерскихъ,  работники  также  не  могли  укрыться 
оть  общественнаго  контроля,  который  быль  гораздо  д'Ьйствительн'Ье 
надзора  хозяина*  И  зд'Ьсь  Овэнъ  ум^Ьлъ  достигнуть  того,  чего  ему 
хотелось,  всего  бол']^е  т^мъ,  что  оставилъ  всякое  прямое  вм^^ша- 
тельство  въ  частный  д^Ьла  фабричныхъ.  До  вступлен1я  его  въ  управ- 
леше,  работники  Нью-Лэнэрка  безпрестанно  враждовали  между  собою 
изъ-за  нащона.1ьностей  и  нзъ-за  различныхъ  отгЬнковъ  в'Ьроиспо- 
в^Ьдашй.  Хозяева  и  надсмотрщики  считали  своимъ  долгомъ  разр'Ь- 
шать  ихъ  ссоры  по  своему  крайнему  разум%н1ю;  само  собою  разу- 
х'Ьется,  что  сторона,  обиженная  р^Ьшен1емъ,  воспламенялась  еще 
больше  прежняго,  и  раздоръ  усиливался.  Овэнъ  объявилъ,  что  онъ 
ни  къ  кому  особеннаго  расположешя  не  питаетъ  и  никому  не  на- 
м*ренъ — ^ни  мешать,  ни  помогать  въ  д*лахъ  в-Ьры  и  личныхъ  уб*»- 
дешй.  Для  него  было  р']^шительно  все  равно,  шотландецъ,  англи- 
чанинъ  или  ирландецъ  былъ  работникъ,  и  держался  ли  онъ  чистаго 
католическаго  в'Ьроиспов'Ьдатя,  принадлежалъ  ликъ  епископальной  или 
пресвитер1анской  церкви,  былъ  ли  методистъ  или  анабаптистъ.  Рав- 
нодуш1е  и  полнМшая,  безграничная  терпимость  Овэна  подМство- 
вали  и  на  работниковъ:  раздоры  землячества  и  сектаторства  за- 
тихли и  мало-пО"Малу  совс']^мъ  прекратились,  такъ  что  когда  Овэнъ 
устрой лъ  училище  для  д']^тей  фабричныхъ,  то  приверженцы  самыхъ 
враждебныхъ  между  собою  сектъ  не  усомнились  отдать  туда  д^^тей 
своихъ. 

Училище,  устроенное  Овэномъ  въ  Нью-Лэнэрк*,  было  торже- 
ствомъ  его  системы.  Обыкновенно,  д'бти  фабричныхъ  не  получали  въ 
это  время  никакого  воспитан1я.  Съ  самыхъ  раннихъ  л'Ьтъ  они  на- 
чинали ходить  на  фабрику  и  тамъ,  по  м'Ьр^Ь  силъ,  помогали  взро- 
слымъ  и  по  м^р'Ь  возраста  пр1учались  къ  ихъ  грубости  и  разврату. 
Получить  возможность  взять  д']Ьтей  для  ученья  отъ  фабричной  ра- 
боты,— и  это  уже  было  шагомъ  впередъ.  Овэнъ  добился  этой  воз- 
можности, убедивши  работниковъ,  что  ран-Ье  десяти  л*тъ  не  сл*- 
дуетъ  посылать  д']^тей  на  фабрику  и  ограничивши  срокъ  д']^тской 
работы  десятью  часами  въ  день — шах1тит.  Въ  училищ'Ь  же  своемъ 
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Овэнъ  вздумалъ  приложить  тЬ  асе  начала,  посредствонъ  которыхъ 
онъ  такъ  удачно  преобразовалъ  Нью-Лэнэркъ,  н  совершенный  усп'Ьхъ 
оправдалъ  его  систему.  Отправляясь  отъ  той  иысли,  что  челов'Ькъ 
весь  есть  создан1е  обстоятельствъ  и  что,  сл'Ьдовательно,  на  него  не 
можетъ  П1дать  отв'Ьтственность  за  то,  уменъ  онъ  или  глупъ,  скро- 
ненъ  или  дерзокъ,  и  т.  п.,  Овэнъ  считалъ  решительной  нел'Ьностью 
всяк1в  условный  награды  и  ваказатя  не  только  для  взрослыхъ,  но 
даже  и  для  д'Ьтей.  Поэтому,  въ  училнщ'Ь  его  никакихъ  наградъ  и  ника- 
кихъ  никазанШ  не  было  положено.  Къ  ученью  д^ти  возбуждались  инте- 
ресоиъ  оамаго  знашя,  которое  имъ  никогда  не  старались  навязы- 
вать противъ  ихъ  воли.  Что  касается  до  вн'Ьшняго  порядка  и  такъ- 
называемаго  поведенъя  учениковъ,  то  Овэнъ  никогда  не  считалъ  на- 
рушетемъ  порядка  и  дурнымъ  поведешемъ — ^маленьшя  д'Ьтск1я  ша- 
лости, неистребимыя  притомъ  никакими  строгостями.  Большихъ  же 
престулленШ  не  могло  быть  въ  училищ'Ь  Овэна  уже  и  потому,  что 
тутъ  почти  исключительно  находились  д1Ьти  моложе  десятил'Ьтняго 
возраста.  Да  ежели  и  встр'Ьчались  проступки  д^^йствительно  нехо- 
рош1еу  то  они  находили  свое  -осужден!^  и  наказаше  въ  самихъ  же 
д^тяхъ. '  ПосЬщавпие  Нью-Лэнэркъ  съ  удивлешемъ  разсказываютъ  о 
томъ  порядк'Ь,  благородств'Ь  и  единодушии,  как1е  господствовали 
между  детьми,  находившимися  въ  училище  Овэна.  Ежели  сильный 
хотёлъ  обид-Ёть  сдабаго,  остальныя  д^ти  вступались  за  обижаемаго; 
если  кто  зам'Ьченъ  былъ  въ  плутовстве,  съ  нимъ  не  хотели  им^ть 
дела;  кто  солгалъ,  тому  переставали  верить...  Въ  играхъ,  заня- 
т1яхъ,  во  всехъ  отношешяхъ  детей  между  собою  господствовала  со 
вершенная  открытость,  справедливость  и  взаимное  уважеше  и  рас- 
положение. При  этомъ  вовсе  не  исключалось  соревноваше  учени- 
ковъ  между  собою;  но  такъ  какъ  наградъ  и  наказанШ  не  было,  то 
оно  возбуждалось  не  завистью  и  корыстью,  а  искреннимъ  желашемъ 
действительнаго  совершенствован1я.  Проистекая  язъ  такихъ  на- 
чалъ,  соревнован1е  учениковъ  Овэна  было  тихо  и  добродушно;  оно 
никогда  не  могло  дойти  до  такого  неистовства,  до  какого  доходило, 
напримеръ,  въ  некоторыхъ  ланкастерскихъ  школахъ,  искусственно  воз- 
буждавшихъ  его  до  такой  степени,  что  соревнуюпце  ученики  стали 
ваконецъ  пырять  ножами  другъ  друга.  У  Овэна  дети  и  не  ссори- 
лись за  ученье,  и  учились  хорошо.  Заметимъ  здесь,  что  училиш.е 
его  по  своимъ  размерамъ  не  уступало  многимъ  изъ  ланкастерскихъ 
школъ  и  что  способъ  обучен1я  Ланкастера  и  Белля  былъ  отчасти 
усвоенъ  Овэномъ.  Залы  училища  его  могли  вмешдть  до  400  воспи- 
танниковъ.  Все  дети  распределены  были  по  различнымъ  классамъ; 
самые  маленьк1е  учились  читать  и  писать;  въ  старшихъ  классахъ  пре- 
подавались высш1я  правила  счислен1я,  механики  и  физики.  Старш1е 
обыкновенно  не  только  сами  учились,  но  и  руководили  младшихъ.' 
На  десяти летнемъ  возрасте  ученье  обыкновенно  оканчивалось,  по- 
тому что  съ  десяти  летъ  дети  начинали  уже  ходить  въ  мастерск1я ' 
на  работу.  Но  и  до  этого  времени  они  успевали  приобретать  до- 
вольно много  сведешй,   благодаря   тому,  что  все  ученье  было  со- 
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вершенно  наглядно  и  чуждо  всякнхъ  схоластнческихъ  замашекъ  и 
ненужныхъ  формальностей.  Принято  было  эа  правило — непрем'Ьнно 
показывать  ученикамъ  самый  предметъ,  о  которомъ  говорилось,  или, 
по  крайней  м']^р'Ь,  рисунокъ  его.  Такимъ  обраэомъ,  естественная  исто- 
р1я  изучалась  обыкш)венно  во  время  прогулокъ  въ  пол']Ь;  изучен1в 
географ1и  начиналось  сь  равсматривашя  карты  и  продолжалось  въ 
вид'Ь  путешеств1я  по  ней  отъ  даннаго  пункта,  и  т.  д.  Изб'Ьоать 
лсяжой  сухости  и  мертвой  формальности  и  под^^ержнвать  въ  д'Ьтяхъ 
живой  интересъ  ко  всему,  что  ммъ  преподавалось,  —  было  главною 
заботою  Овэна.  Благодаря  такой  системе,  мальчики  въ  короткое 
врев1я  своего  пребывашя  въ  школ'Ь  прЫр'Ьтали  у  него  довольно 
основательный  познатя  въ  геометрхя,  механик'Ь  и  естественной  исто- 
р1и,  Д'Ьвочекъ  учили  меньше,  и  вм'Ьсто  спец1альныхъ  знашй,  при- 
лагаемыхъ  въ  фабричномъ  мастерств'Ь,  нхъ  обучали  разнымъ  руко- 
д^льямъ,  преимущественно  шитью. 

Зд'Ьсь  не  м'Ьшаеть  зам']^тить  одно  зам^^чательное  обстоятельство, 
которое  показываешь,  съ  какимъ  тактомъ  уиЬлъ  Овэнъ  вести  дЪло 
я  пользоваться  своимъ  положешемъ.  Мы  упоминали  выше  о  множе- 
стве различныхъ  сектантовъ,  бывшихъ  въ  Нью-Лэнэрк'Ь.  Принимаясь 
учить  д'Ьтей,  Овэнъ  долженъ  былъ  въ  релипозномъ  обученш  или 
выбрать  какую-нибудь  одну  изъ  сектъ,  или  приноровляться  къ  каж- 
дой изъ  нихъ.  И  то  и  другое  было  нехорошо:  первое  могло  возста- 
новить  противъ  Овэна  приверженцевъ  другнхъ  сектъ,  второе  зна- 
чило играть  комед1ю,  пропов'Ьдуя  то,  чего  вовсе  не  одобряешь.  Овэнъ 
блестящимъ  образомъ  выпутался  изъ  этого  затруднен1Я,  сохранивши 
доброе  соглас1е  въ  колон1и  и  не  пожертвовавъ  ни  1отою  изъ  своихъ 
личныхъ  уб'Ьждешй.  Онъ  совершенно  отказался  отъ  религюзнаго 
обучешя,  сказавши,  что  не  хочетъ  с^Ъсеять  никого  и  предостав- 
ляетъ  родителямъ  волную  свободу  наставлять  своихъ  д'Ьтей,  какъ 
нмъ  внушаютъ  ихъ  благочестивый  в'Ьрован1я.  «Въ  семейной  жизни 
и  воспиташи, — прибавлялъ  Овэнъ,  —  правила  в'Ёры  гораздо  лучше 
усвоиваются,  нежели  въ  школ'Ь,  и  потому  д'Ьтямъ  не  будетъ  ника- 
кого ущерба  отъ  того,  что  релипозное  обучеше  не  войдетъ  въ  число 
учебныхъ  предметовъ  школы». 

Въ  1797  г.,  уже  сд']^лавши  н^Ьсколько  преобразовашй  въ  Нью- 
Лэнэрк'Ь,  Овэнъ  женился  на  дочери  своего  главнаго  компаньона, 
Дэля,  и  съ  этихъ  поръ  получилъ  еще  бол'Ье  вл1ян1я  на  всЬ  д'Ьла 
фабрики.  Доходы  ея  быстро  увеличивались,  итоги  доходили  до  мил- 
л1оновъ,  и  ВСЁ  компаньоны  уб'бдились  въ  справедливости  и  благо- 
разу  м1и  распоряженШ  Овэна.  Необыкновенная  честность  его  и  ры- 
царская правдивость  во  вс1оХъ  торговыхъ  сд']^лкахъ  еще  бол^^е 
увеличили  всеобщее  дов']Ьр1е  къ  Овэну  и  подняли  значен1е  Нью-Лэ- 
нэркской  фабри Би.  Овэнъ  доводилъ  до  того  свою  честность,  что  если 
получалъ  закаэъ  въ  то  время,  когда  товары  были  въ  очень  высокой 
Ц'Ьн'Ё,  то  писалъ  заказчику,  не  хочеть  ли  онъ  подождать  немного, 
такъ  какъ  черезъ  н'ёсколько  времени  ц'Ьна  товара  должна  понизиться. 
Сначала  всё  съ  изумлешемъ  смотр'Ьли  на  такой  образъ    д'Ьйств1&  и 
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со  дня  на  день  ждали,  что  Нььо-Лэнэркъ  разорится  и  обанкрутится. 
Но  прошдо  20  л^тъ,  фабрика  приходила  въ  цв^^тущее  положеше, 
влад'Ьльцы  ея  получали  отличиыб  доходы,  и  вся  колотя  Нью-Лэ- 
варка  пользовались  полнымъ  благосостояшемъ. 

Слухъ  о  чудесахъ,  лроизведенныхъ  Овэноиъ»  распространился  въ 
Англш  и  вскоре  потоиъ  во  всей  Европ'Ь.  Всеобщее  вниман1е  было 
обращено  на  Овэна  и  его  удивительную  реформу  въ  жизни  фабрич- 
ныхъ;  тысячи  любопытныхъ  посетителей  ежегодно  бывали  въ  Нью- 
Лэнэрк'Ь  и  съ  восторженнымъ  удивлен1емъ  разсказывали  объ  эдем- 
ской идилл1и,  осуществленной  на  берегахъ  Клейда  старан1ями  Овэна. 
Только .  н'Ькоторые  скептики  р'Ьшались  ув'Ьрять,  что  тутъ  что-нибудь 
да  не  такъ,  и  что  во  всякомъ  случа'Ь  изъ  усп'Ьха  частнаго  опыта 
ничего  нельзя  заключать  о  доотоинств'Ё  всей  системы,  приложенной 
Овэномъ  къ  НьютЛэнэркскимъ  фабричнымъ.  Тогда  Овэнъ  р'Ьшился 
изложить  н'ккоторыя  изъ  общихъ  основан1й  своихъ  д'Ьйств]й,  придать 
н^^колько  систематическЛй  видъ  своимъ  общимъ  воззр'Ёшямъ  и  объ- 
яснить практиче№К1е  результаты,  достигнутые  имъ  посредствомъ  со- 
ображеи1й  теоретическихъ.  Съ  этой  ц^лью  издалъ  онъ  въ  1812  г. 
свое  первое  сочинеше— «Объ  образованш  челов'Ьческаго  характера> 
(Ке^у  У1е1лг8  о^  80С1е1у,  ог  евзауз  ироп  ЬЬе  й)гта1юп  о^  Ьашап 
сЬагас1;ег).  Въ  этомъ  сочинеши  уже  очень  ясно  высказывается  взглядъ 
Овэна  на  природу  человека  и  на  услов1я  ея  развит1я  въ  ту  или 
другую  сторону.  «Челов'Ькъ  во  всЬхъ  своихъ  дМствхяхъ  зависитъ 
отъ  окружающихъ  его  обстоите льствъ.  Полной,  абсолютной  свободы 
не  существуетъ  и  никогда  не  существовало.  Поэтому,  челов^къ  не 
можетъ  нести  отв-Ьтственностн  за  то,  что  у  него  дурной  характеръ 
или  ложныя  уб']^жден1я.  Равнымъ  образомъ,  и  всЬ  практическ1я  по- 
сл'Ёдств1я  дурного  развйт1я  ума  или  воли  не  должны  быть  относимы 
прямо  къ  вин^Ь  отд'Ьльной  личности,  а  должны  быть  приписаны 
д-Ьйстйю  Т'Ьхъ  же  обстоятельствъ.  Изм-Ьнеше  челов-Ьческаго  харак- 
тера возможно,  сл']^довательно,  только  при  перем'Ьн'Ь  той  общественной 
обстановки,  въ  которой  живетъ  челов'Ькъ.  Эта  посл']Ьдняя  перем'Ьна 
должна  быть  совершена  посредствомъ  улучшетя  матер1альнаго  быта 
массъ  и  посредствомъ  воспитан1я  новыхъ  покол']^н1й  на  совершенно 
новыхъ  началахъ>.  Таковы  общ1я  положен1я,  провозглашенныя  Овэ- 
номъ въ  первомъ  своемъ  опыт'6.  Въ  нихъ  ясно  уже  его  безкорыстное 
стрем лен1е  къ  улучшен1ю  положен1я  массъ  народныхъ,  ясно  сочув- 
ствие къ  этой,  въ  то  время  униженной,  забитой  части  общества. 
Несмотря  на  то,  многхе  не  ум^ли  понять  истинныхъ  нам'Ьретй 
Овэна,  и  н'Ьтъ  никакого  сомн'Ьн1я,  что  значительной  долей  времен- 
ваго  усп'Ьха  своихъ  идей  въ  первое  время  онъ  былъ  обязанъ  именно 
тому,  что  его  плохо  поняли.  Какъ  скоро  онъ  высказался  съ  большей 
определительностью,  его  немедленно  всЬ  оставили,  и  идеи  его  не 
только  не  возбуждали  уже  прежняго  восторга,  но  даже  поступили 
въ  разрядъ  вредныхъ  и  опасныхъ  мечташй.  Для  объяснешя  этого 
любопытнаго  факта,  надо  припомнить  положен1е  англШскаго  общества 
и  общее  движен1е  идей  въ  первую  четверть  нын'Ьшняго  стол'Ьт1я. 
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Въ  конц'Ё  ХУШ  в%ка  въ  промышленности  Англ1и    произведенъ 
быль  переворотъ   взобр'Ьтешяни  Уатта   н   Эркрайта.    Пока  не  было 
мапгвнъ  и  все  производилось  руками,   возможно  было  существоватв 
множества  частныхъ  ремесленниковъ,   зарабатывавшихъ   себ'Ь  хл'Ьбъ 
своими  трудами  по  одиночк'Ь.  Ихъ  произведешя  были  тогда  въ  хо- 
рошей ц'Ьн'Ь,  потому  что,  при  ручной  работ*,  производство  никогда 
нэ  могло  достигать  такихъ  обширныхъ  разм'Ьровъ,   какъ  при  суще- 
ствован1и  машинъ.   Усовершенствованный  Эркрайтомъ   механическ1й 
ткацк1й  станокъ   и   примЬнеше   къ  машинамъ   парового   двигателя, 
сд']^ланное  Уаттомъ,   дали  совершенно  новый  видъ  промышленности 
Англ! и  и  всей  Европы.  Съ  одной  стороны — производительность  фа- 
бричная страшно  усилилась;  хлопчато-бумажное  производство  сд'Ьла- 
лось    одною    изъ    главныхъ    отраслей    промышленности    Англ1и  ^). 
Среднее  сослов1е   возвыша^юсь   въ  своемъ  значеши   и  было  уже  въ 
состояши    тягаться    съ   землевлад'Ьльческой   арис10крат1ей.    Но   съ 
другой  стороны — это  же  самое  распространеше  машинъ  опред'Ьлило 
совершенно  иначе   прежн1я  отношев1я   средняго  сослов1я  къ  работ- 
никамъ.  При  существованш  машинъ  одиночная  ручная  работа  пере- 
стала быть  выгодною;  мало-по-малу  она  совершенно  была  подорвана 
машаннымъ   производствомъ,  которое^   при  своей  простоте   и  деше- 
визн'Ь;  давало  производителямъ  средство  значительно  понижать  ц^Ьну 
на  товары.    Ббльшая  часть   ремесленниковъ   не  им'Ьла  средствъ   на 
то,  чтобы  завести  у  себя  машины;  для  этого  нужны  были  капиталы, 
которыхъ  у  нихъ  не  было.  Духъ  ассощащи  не  проникъ  еш.в  тогда 
въ  промышленность;    и   оттого    вскор'Ь   ремесленники    очутились  въ 
необходимости  сд'Ьлаться  наемниками  у  людей,    имГ.вшихъ  средства 
прхобр'Ьтать  машины  и  заводить  обширный  фабрики.  Сначала,  пока 
машинъ  было  немного  и  совокупность  ремесленниковъ  могла  выдер- 
живать   съ  ними  соперничество,   положен1е  работниковъ   на  фа!5ри- 
кахъ  было  очень  сносно.    Но  соперничество  не  могло  долго  продол- 
жаться;   скоро  работники   въ  избытк'6  стали  являться   на  фабрики, 
не  ииЬя  возможности   кормиться    произведетями    одиночной   своей 
работы,  сильно  упавшими  въ  ц'Ьн']^.    Тогда,  разум']Ьется,  заработная 
плата  понизилась,  и  вскор']^  работники  увид']^ли  себя  въ  совершенной 
зависимости  отъ  капиталистовъ,  безъ  всякихъ  средствъ  для  противо- 
д-ЬйстЕхл  съ  своей  стороны.  Положен1е  ихъ  было  до  того  безпомощно, 
безвыходно,  что  возникшая  вскор'Ь  конкуренщя  между  капиталистами- 
промышленниками  не  только  не  послужила  къ  улучшешю  положешя 
рабочаго  класса,  но  даже  сделала  его  еще  хуже.   Конкуренщя  вы- 
ражалась т'Ьмъ,  что  производство  старались  улучшить  и  удешевить. 
Такимъ  образомъ,  товары  все  упадали  въ  ц'Ьн']^,  а  сообразно  съ  т'Ьмъ 


^)  До  взобр1»тен1я  иашинъ,  во  всей  Великобрвтан1и  считалось  только  8000 
ремесленнпковъ  и  мастери  цъ,  занятыхъ  хлоачато-бумажнннъ  ороизводствомъ; 
вын^  это  д-Ьжо  ванвиаетъ  въ  Аегл]я  до  мнллюва  народа.  Ценность  бумажннхъ 
каней,  уже  но  хсчислен1ю  1886  г.,  проствралась  въ  Англ1и  слвшкоиъ  до  200 
М1лл1ововъ  рублей;  въ  настоящее  время  цифра  эта  бол1е  ч'Ьмъ  удвовлась. 

Хобролобовъ.  т.  1У.  ^ 
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понижалась  и  заработная  плата.  О  томъ  же,  чтобы  привлечь  къ  себ'к 
работниковъ,  предоставлен1емъ  имъ  какихъ-нибудь  преимуществъ, 
никто  и  не  думалъ:  объ  этой  дряни  не  стоило  заботиться;  капита- 
листы знали,  что  нужда  заставить  пр1йти  къ  нимъ  какихъ-нибудь 
работниковъ  даже  за  самую  ничтожную  плату. 

Бром']Ь  небрежности  и  л'Ёни,  между  всЬми  работниками  господ- 
ствовало чувство  непрхязни  и  скрытнаго  озло6лен1я  противъ  капита- 
листовъ-хозяевъ.  Такое  расположеше  рабочаго  класса  много  вредило 
успешному  ходу  д^Ьлъ  на  фабрикахъ  и  еще  бол'Ье  внушало  хозяе- 
вамъ  какоЁ-то  неопределенный  страхъ  предъ  недовольными  массами. 
Они  чувствовали,  что  безпощадная  эксплоатащя  рабочихъ  силъ  мо- 
жетъ  им'Ьть  конецъ  не  совсЬш»  пр1ятный  для  самихъ  капиталпстовъ; 
но,  несмотря  на  это  сознаше,  имъ  никакъ  не  хотелось  поступиться, 
далее  временно,  какою-нибудь  частью  своихъ  барышей  для  увели- 
чения матер1альныхъ  средствъ  рабочаго  класса.  Имъ  бы  хогЬлось 
какъ-нибудь  пр1искать  средство  эксплоатировать  работника  такъ, 
чтобы  имъ  было  отъ  этого  очень  хорошо,  а  ему  не  было  дурно. 
Надобно  было  изобрести  игру,  въ  которой  бы  всЬ  играюш,1е  оста- 
вались въ  выигрыш'Ь.  Такую  именно  игру  увид'Ёли  этк  люди  въ 
проектахъ  Овэна,  и  въ  этомъ  заключается  тайна  его  первыхъ  усп*' 
ховъ  въ  среднемъ  класс1>  общества. 

Но  еще  бол'Ье  сочувств1я  встр'Ьтилъ  Овэнъ  въ  государственныхъ 
людяхъ,  въ  аристократическихъ  кругахъ  Англ1и  и  всей  Европы.  И 
тутъ  было  то  же  недоразум-Ьихе.  АяглШская  аристократ1я  вступила 
въ  антагонизмъ  съ  буржуаз1ей  съ  самаго  начала  сильнаго  развитш 
промышленности  Англ1и.  Съ  одной  стороны,  была  поземельная  соб- 
ственность и  родовыя  привилегхи,  съ  другой — капиталъ  и  инду- 
стр1альныя  стремления.  Но  аристократ1я  была  ужасно  встревожена 
демократическими  тенденщями  французской  револющд  и  даже  опа- 
салась, чтобы  что-нибудь  подобное  не  повторилось  и  въ  Англ1и. 
Въ  своей  боязливой  предусмотрительности,  она  ле  заметила,  что 
опасность  угрожаетъ  ей  совсЬмъ  съ  другой  стороны,  и  заботилась 
всего  бол'Ье  о  томъ,  чтобы  не  допустить  въ  народъ  якобинскихъ 
идей,  за  который  считалось  тогда  всякое  предъявлен1е  своихъ  правъ 
лицами  низшаго  сослов1я.  Принимая  такой  принципъ  въ  отношеши 
къ  народу,  аристократ1я  поземельныхъ  влад'Ьльцевъ  незам'Ьтно  для 
себя  самой  помогала  непом'Ьрному  усилешю  значешя  промышленни- 
ковъ-кааиталистовъ.  Скоро  сд-Ьлалось  зам'Ьтнымъ  преобладанхе  инду- 
стрхальныхъ  интересовъ  предъ  земледельческими:  сельское  насел ен1е 
переходило  въ  города,  огромный  массы  б'Ьднаго  народа  группиро- 
вались въ  промышленныхъ  центрахъ,  значеше  поземельной  аристо- 
крате падало,  и  коттонъ-лорды,  владельцы  большихъ  хлопчато-бу- 
мажпыхъ  фабрикъ,  сделались  наконецъ  опасными  соперниками  лэндъ- 
лордовъ,  поземельныхъ  влад'Ьльцевъ*  Не  вдругъ  поняли  лэндъ-лорды 
весь  смыслъ  и  посл'Ьдств1я  для  нихъ  индустртльнаго  развитая  страны 
въ  ущербъ  благосостоянш  низшихъ  классовъ.  Ихъ  все  осл'Ьплялъ  и 
стращалъ   кровавый   призракъ   французской  револющи.  Наконецъ, 
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реставрац1я  ихъ  успокоила;  они  увид'Ьли,  что  народа  бояться  нечего, 
и  вздумали  дМствовать  противъ  буржуазги.  ТорШское  министерство 
до  1822  г.  представхяетъ  рядъ  сг]Ьснйтельныхъ  и  обременительны хъ 
законовъ,  им'Ьвшихъ  ц'Ьлью  ограничить  развит1е  гражданской  сво- 
боды преимущественно  въ  среднихъ  классахъ.  Ограничен1я  эти  все- 
таки,  разум'Ьетёя,  не  пиЬля  въ  виду  пользу  народа;  но  аристократы 
м  государственные  люди  сильно  уже  задумывались  о  томъ,  какъ  бы 
дисциплинировать  массы  и,  давши  имъ  право  на  кусокъ  хл'Ьба,  сд'Ё- 
лать  за  то  послушными  оруд1ями  въ  своихъ  рукахъ.  Не  зная,  какъ 
бы  это  сд'Ьлать  безъ  всякихъ  пожертвованш  и  существенныхъ  усту- 
покъ  съ  своей  стороны,  государственные  люди  были  пр1ятно  пора- 
жены опытами  и  планами  Овэна.  Онъ  не  требовалъ  никакихъ  пра- 
вительственныхъ  реформъ,  у  него  не  находили  крайнихъ  демокра- 
тическихъ  принциповъ,  которыхъ  такъ  страшились.  Напротивъ,  въ 
его  общин'Ь  вид'кли  патр1архальное  устройство:  онъ  представлялся 
ч&1ъ-то  въ  род*  доброд'Ьтельнаго  праотца,  въ  своей  особ*  соеди- 
нявшаго  эсб  гражданскш  власти,  а  работники  являлись  его  покор- 
ными д'Ьтьми,  готовыми  всЬмъ  жертвовать  для  его  пользы  и  спокой- 
ств1я.  Растолковавши  себ']^  такимъ  образомъ  положеше  Овэна,  ари- 
стократы и  государственные  люди  никакъ  не  хот'Ёли  допустить 
мысли  о  томъ,  что  стремленш  Овэна  могутъ  быть  совершенно  без- 
корыстны.  На  его  планы  они  тоже  смотрели  какъ  на  игру,  въ  ко- 
торой никто,  можетъ  быть,  не  останется  въ  большомъ  проигрыш'Ь, 
а  самый  большой  выигрышъ  долженъ  выпасть  на  ихъ  долю. 

Въ  такомъ  положен1и  засталъ  Овэнъ  англШское  обш.ество,  и  не 
мудрено,  что  его  идеи  были. приняты  съ  восторгомъ  даже  такими 
людьми,  отъ  которыхъ  всего  мен'Ье  можно  было  ожидать  какихъ- 
нибудь  доброжелательныхъ  расположенш  къ  народу.  Преимуще- 
ственно были  въ  ходу  идеи  Овэна  отъ  1815  до  1830  г.,  когда  во 
всей  Европ*  проводились  предначерташя  Священнаго  союза,  а  въ 
Англ1и  была  во  всей  сил'Ь  борьба  буржуазш  съ  аристократ1ей.  Изъ 
всЬхъ  парт1й,  выказывавшихъ  тогда  наклонность  къ  непонятымъ 
теор1ямъ  Овэна,  едва  ли  еще  не  искренн'Ье  вс']^хъ  были  капиталисты- 
фабриканты,  вид'Ьвшхе  въ  этихъ  теорхяхъ  легкое  средство  получать 
съ  фабрикъ  бол-Ье  барышей,  безъ  отягощешя  и  даже  съ  облегче- 
шемъ  участи  рабочихъ.  Они  т'ёмъ  искренн']^е  принимали  мысли  Овэна, 
что  действительно  въ  это  время  чувствовали  нужду  въ  поддержке 
массъ  для  усп'Ьха  въ  борьб']Ь  своей  съ  аристократ1ей.  Такое  колебаше 
продолжалось  у  нихъ  до  самаго  билля  о  реформ*]^  1832  г.,  придавшаго 
имъ  довольно  прочное  значеше  въ  парламент*]^  и  т'Ёмъ  обезпечив- 
шаго  ихъ  и  со  стороны  аристократш,  и  со  стороны  массъ  работни- 
ковъ,  о  которыхъ,  впрочемъ,  на  словахъ  они  и  поел*  того  не  пере- 
ставали заботиться.  Что  же  касается  до  аристократической  партш — 
не  только  въ  Англ1и,  но  и  въ  ц*лой  Европ* — то  она,  въ  отношенш 
КБ  пониманш  Орэна,'  была  гораздо  мен^е  близка  къ  истин*,  нежели 
парт1я  промышленная.  Овэнъ  все  представлялся  имъ  въ  род*  какого- 
то  укротителя  зв*рей,  смирителя  анархическихъ  порывовъ,  мудраго 
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старца,  на  половину  бургомистра  и  на  половину  школьнаго  уяителя, — 
и  только.  Опи  вид'Ьли,  что  онъ  желаетъ,  чтобъ  многочисленн-Ьйшай 
производительный  классъ  народа  могъ  жить  мирно  и  спокоИно,  и  за 
это  они  хвалили  его:  имъ  тоже  хотелось,  чтобъ  народъ  жилъ  мирно 
и  спокойно.  Но  чего  хочетъ  Овэнъ  отъ  нихъ  самихъ, — они  этого  и 
знать  не  хот']^ли.  Имъ  вовсе  не  казалось  нужнымъ  вникнуть  въ  то, 
что  для  достижешя  возможнаго  благосостоян1я  массъ  имъ  нужно  са- 
мимъ  немножко  побезпокоить  себя  и  решиться  на  н'Ькоторыя  по- 
жертвован1я.  Это  нвпр1ятное  обстоятельство  они  отстраняли  отъ 
своего  разсудка  и,  видя  въ  Овэн'Ь  только  отличнаго  укротителя  и 
ловкаго  организатора  работниковъ,  очень  желали  научиться  его 
мудрости.  Въ  этихъ  видахъ  очень  интересовался  Овэномъ  герцогъ 
Кентск1й,  братъ  короля,  несколько  разъ  присутствовавш1й  на  ми- 
тингахъ  Овэновой  парт1и  и  рекомендовавш1й  его  идеи  всей  англ1й' 
ской  аристократ1и.  Въ  этихъ  же  видахъ  покровительствовали  теории 
Овэна  и  друг1в  прославленные  люди  того  времени,  столь  же  мало 
понимавппе  всю  чистоту  его  еам-брешй.  Въ  1818  г.  онъ  высказалъ 
несколько  определеннее  свои  предполол:ен1я  насчетъ  рабочаго 
класса,  въ  двухъ  <адресахъ»,  представленныхъ  имъ:  одинъ — монар- 
хамъ,  собравшимся  на  Ахенскомъ  конгрессЬ,  другой — вс^мъ  евро- 
пейскимъ  правительствамъ.  Онъ  положительными  фактами  и  циф- 
рами доказывалъ  зд'Ьсь,  что  изобретете  механическихъ  ткацких*}» 
станковъ  и  паровыхъ  машинъ,  въ  12  разъ  увеличивши  промышленную 
производительность  Великобританш,  им*ло  однакоже  для  рабочаго 
класса  одно  посл-Ьдстихе  —  страшное  увел ичеше  бедности.  Зат1)Мъ,^ 
онъ  представлялъ  очень  ясные  выводы,  что  если  все  пойдетъ  и  впе- 
редъ  такъ  же,  какъ  шло  досел*,  то  пролетар1атъ  долженъ  быстра 
усиливаться  и  ему  не  помогутъ  никашя  частныя  м'Ьры.  Анализируя 
значеше  таксы  для  бгьдпыхъ,  Овэнъ  утверждалъ,  что  она  съ  каж- 
дымъ  годомъ  должна  увеличиваться  и  что,  наконецъ,  общество  должна 
будетъ  насильственно  отнять  у  б^дныхъ  большую  часть  прежняго 
вспоможен1я  (что  и  случилось).  Для  того,  чтобы  выйти  изъ  такого 
горестнаго  положен1я,  возмолсно  было,  по  мн^нш  Овэна,  одно  сред- 
ство: отказаться  отъ  огромныхъ,  исключительно-мануфактурныхъ 
центровъ,  служащихъ  м-Ьстомъ  игры  громадныхъ  капиталовъ  и  им^ю- 
щихъ  развращаюш,ее,  унижаюпхее  и  разоряющее  вл1ян1е  на  массу 
рабочаго  населешя.  Вместо  ихъ,  Овэнъ  предлагалъ  завести  небольш1я 
общины,  устроивши  ихъ  на  основаши  выработанныхъ  имъ  началъ,. 
въ  вид*  промышленно-землед15льческихъ  ассощащй.  Этой  радикальной 
мЪрой  Овэнъ  думалъ  отвратить  б'Ьдств1е  пролетар1ата,  избавивши 
массу  населен1я  отъ  необходимости  отдавать  свой  трудъ  въ  распо- 
ряжение богатыхъ  спекуляторовъ.  Въ  подтверждеше  возможности 
усп^Ьшнаго  существован1я  такихъ  общинъ,  Овэнъ  указывалъ  на  Нью- 
Лэпэркъ.  Ахенск1й  конгрессъ  слишкомъ  былъ  занять  высшими  госу- 
дарственными соображвн1ями,  чтобы  им'Ьть  досугъ  для  разсмотр'Ьн1я 
такого  незначительнаго  д']^ла«  какъ  улучшенхе  быта  ремесленныхъ 
классовъ,  и  потому  проекты   Овэна   остались   безъ    посл*дств1й  на 
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конгресс]^.  Т'Ьмъ  не  мен'Ьб,  общее  вниман1е  высшихъ  государствен- 
ныхъ  сановниковъ  было  благопр1ятно  обращено  на  англ1йскаго  фи- 
лантропа. Савгь  Меттернихъ  не  безъ  похвалы  отозвался  о  немъ;  а 
король  прусск1й  прислалъ  ему  золотую  медаль.  Въ  Англш  тотъ  же 
успЬхъ  встр'Ьтилъ  Овэна:  его  первое  сочинен1е  «Объ  обравованш 
челов-Ьческаго  характера* — было  теперь  разослано  къ  развымъ  лор- 
дамъ,  прелатамъ,  членамъ  палаты  депутатовъ,  во  вс1;  возможные 
университеты.  Лордъ  Сидмутъ  офищально  объявнлъ  Овэну,  что  пра- 
вительство одобряетъ  его  идеи  и  постарается  прим'Ьнить  ихъ,  какъ 
только  общество  будетъ  къ  тому  приготовлено.  Все  это  совершилось 
йъ  пятил'Ьтхе,  1812 — 1817  г.,  и  сами  враги  Овэна  сознаются,  что 
если  6ъ  онъ  хогЬлъ  въ  это  время  воспользоваться  общимъ  энтуз1аз- 
момъ  длясвоихъличныхъц']^лей,  томогъ  бы  сд']Ьлать  славную  аферу. 
Спекуляц1и  на  филантропш  р'кдко  бываютъ  неудачны,  а  филантропи- 
чесше  дланы  Овэна  были  такъ  обширны  и  такъ  усп']Ьли  зарекомен- 
довать себя  предъ  ц'ёлой  Европой,  что  даже,  при  самомъ  добросо* 
в'Ьстномъ  и  челов']^колюбивомъ  мошенничеств*]^,  могли  доставить  много 
мнллшновъ  см'Ьтливому  аферисту.  Мног1е  ожидали,  что  Овэнъ  вос- 
пользуется своимъ  положен1емъ  для  собственныхзь  выгодъ, — и  всЬ 
ошиблись. 

Съ  1818  г.  начинается  для  Овэна  жестокая  борьба,  вместо  того 
блестящаго  тр1умфа,  какимъ  онъ  пользовался  н'Ьсколько  л-^ть  предъ 
тЬмъ.  Борьба  эта  ведена  была  съ  безукоризненной  честностью  и 
благородствомъ  со  стороны  Овэна;  но  при  всемъ  томъ,  нужно  согла- 
ситься съ  его  противниками,  что  борьбу  свою  предпринялъ  онъ  со- 
вершенно безразсудно  и  въ  продолжете  ея  выказалъ  много  разъ 
свое  наивное  добродуш1е.  Этотъ  чудакъ  вздума.ть  преобразовать 
Англш,  Европу,  д-Ьлый  м1ръ:  —  и  въ  чемъ  же?  въ  д'Ьл*  самомъ 
священномъ,  самомъ  миломъ  для  челов'Ьческихъ  сердецъ, — въ  д^л* 
личнаго  интереса!  Онъ  хот'Ьлъ  безд'Ьлицы:  чтобъ  л'Ьнтяи  и  плуты 
не  им^лй  возможности  обогащаться  на  счетъ  чужого  труда  и  чтобъ 
дураки  не  могли  записывать  въ  преступники  людей,  несогласныхъ 
съ  ихъ  мн'Ьшями!  И  наивный  упрямецъ  никакъ  не  хот^лъ  убе- 
диться, что  подобное  предпр1ят1е  безумно,  что  тутъ  никакого  усп-кха 
нельзя  ожидать  и  что  вообще  противъ  интересовъ  сильныхъ  м1ра  сего 
итти  никогда  не  сл^д у етъ,  ^потому — сила>...  Онъ  не  только  ничего 
этого  не  хот'клъ  понять,  но  даже  не  хотЬлъ  пользоваться  и  гЬми  не- 
доразум'Ьншми,  которыя  остались  въ  большей  части  его  покровителей 
посл*]^  первыхъ  его  опытовъ.  Ув']Ьренный  въ  справедливости  своихъ 
началъ,  радуясь  на  свою  Нью-Лэнэркскую  фабрику  и  колошю,  онъ 
сочинилъ  между  прочимъ  сл']^дуюпий,  можетъ  быть,  и  справедливый, 
но  н'Ьсколько  странный  силлогизмъ:  «чтб  могло  однажды  образо- 
ваться и  осуществиться  въ  логическихъ  поетроенхяхъ  мысли  чело- 
века, то  не  можетъ  уже  быть  признано  невозможнымъ  въ  м^е  и 
должно,  рано  или  поздно,  непременно  найти  свое  осуществлен1е  и 
въ  фактахъ  действительной  жизни>.  Подкрепляемый  такой  мыслью, 
Овэнъ  смело  и  открыто  вступилъ  въ  борьбу  за  свои  идеи,  все  более 
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шая  собою  родъ  релипозной  секты,  съ  суровыми,  почти  аскетиче- 
скими правилами,  подъ  управлен!емъ  в'Ьмца  Раппа.  Колон1я  эта. 
равно  какъ  и  самая  м'1>стность,  называлась  Гармон1я.  Тутъ  же,  по 
близости,  нашелъ  удобное  м-Ьсто  для  своего  предполагаемаго  поселе- 
нья и  Овэнъ.  Онъ  прюбр-Ьлъ  зд-Ьсь  деревеньку,  въ  которой  могло 
поселиться  до  2000  душъ,  и  при  ней  —  30,000  акровъ  земли.  Сде- 
лавши покупку  земли,  Овэнъ  отправился  въ  Вашингтонъ,  им'Ьлъ 
свидаше  съ  президентомъ  и  получилъ  дозволеше  изложить  свои  мн']^- 
шя  и  предположешя  предъ  конгрессюмъ.  Съ  обычною  простотою  и 
свободою  представилъ  онъ  конгрессу  свои  нам^ренги  и  былъ  выслу- 
шанъ  съ  чрезвычайною  внимательностью  и  уважешемъ.  Предоставляя 
полный  просторъ  для  всякой  пропаганды.  Соединенные  Штаты  не 
воздвигали  противъ  Овэна  такихъ  офищальныхъ  препятствш,  как1я 
встр'Ьтилъ  онъ  въ  Англш.  .Поэтому,  заявивши  всенародно  и  открыто 
свои  уб^ждеши,  онъ  свободно  могъ  предаться  своимъ  идеямъ  и  стре- 
миться къ  осуп1,ествленш  своихъ  замысловъ.  Въ  скоромъ  времени, 
около  него  сгруппировалась  масса  людей,  изъявившихъ  полное  со- 
чувств1е  къ  его  принципамъ.  Новая  колотя,  названная  Овэномъ 
Нью-Гармони,  наполнилась  поселенцами.  Поселенцы  эти  представ- 
ляли зам']Ьчательное  разнообраз1е  въ  своихъ  идеяхъ,  побунсден1яхъ, 
степени  развит1я,  въ  характер'Ь,  званш,  даже  въ  в-Ьр-Ь  и  нащональ- 
ности.  Одно  только  было  обще  всЬмъ,  или  почти  всЬмъ:  бтьдность. 
Богачи  и  люди  достаточные  не  откликнулись  на  призывы  Овэна,  и 
это  было  уже  не  совсЬмъ  хорошимъ  признакомъ  для  реформатора. 
Это  подавало  поводъ  подозревать,  что  къ  нему  присоединяются  бо- 
л^Ье  изъ  корыстныхъ  видовъ,  нежели  по  чистому  уб^ждетю.  И  по- 
дозр*н1е  оказалось  въ  самомъ  д^л*  справедливымъ.  Изъ  толпы,  со- 
бравшейся къ  Овэну,  очень  немного  было  людей  истинно  порядоч- 
ныхъ.  Большая  часть  шла  съ  т^мъ,  чтобы  пожить  безъ  нужды  и 
безъ  заботъ,  на  счетъ  благотворителя,  наивно  мечтающаго  о  всеоб- 
щемъ  благоденств1и.  Такимъ  образомъ,  уже  съ  самаго  начала  Нью- 
Гармони  находилась  въ  положен1и  гораздо  бол^е  затруднительномъ 
и  неблагопр1ятномъ  для  плановъ  Овэна,  ч^мъ  каково  было  положе- 
ше  Нью-Лэнэрка.  Тамъ  реформы  Овэна  произошли  совершенно  есте- 
ственно изъ  првдшествуюш,аго  порядка  д^лъ  на  фабрик*;  тамъ  не 
люди  пришли  къ  нимъ,  а  он*  были  приложены  къ  людямъ;  тамъ 
сами  люди  эти  понимали,  что  ихъ  трудомъ  и  ихъ  честность^  должна 
обезпечиваться  для  хозяина  возможность  продолжать  для  нихъ  свои 
благодетельный  м^ры.  Зд^сь  ничего  подобнаго  не  было:  зд-Ьсь  люди 
шли  на  кличъ  къ  Овэну,  приступали  къ  нему  съ  надеждами  и  тре- 
бовашями,  а  онъ  давалъ  имъ  обещан1е  и  какъ  бы  обязательство  въ 
томъ,  что  они  будутъ  благополучны  подъ  его  руководствомъ.  Оче- 
видна вся  невыгода  положен1я,  въ  какое  поставилъ  себя  Овэнъ  въ 
виду  этой  толпы  грубыхъ,  невежественныхъ  и  развращенныхъ  ни- 
щихъ,  изъ  какихъ  состояло  большинство  людей,  собравшихся  въ 
Нью-Гармони.  Если  бы  Овэнъ  им'Ьлъ  мен']^е  энтуз1азма  къ  своимъ 
ядеямъ  и  бол'Ье   осторожности, .  то  онъ  самъ,    конечно,    при  самомъ 
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начал'Ь  своей  новой  колошн  понялъ  бы,   что  тутъ  нельзя   ожидать 
полной  удачи.  Но  онъ  такъ  в'Ьрилъ  въ  могущество  своихъ  принци- 
повъ,  что  даже  при  самыхъ  дурныхъ   шансахъ  не  могъ  отказаться 
оггь  попытки.  Онъ  принялся  за  д'Ьло  организация  новой  общины,   и 
нужно  еще  удивляться,  какъ  много  усп'Ьлъ  онъ  сделать  при  обстоя- 
тельствахъ,  столь  неблагопр1ятныхъ.  Вотъ  н-Ьсколько  строкъ  о  Нью- 
Гармони  Н8ъ  Луи  Рейбо,  который  очень  не  долюбливаетъ  идеи  Овэна 
и  старается  изобразить  ихъ  не  только  химерическими,   но  даже  от- 
части и  вредными.   Несмотря  на  свое  глубокое  уб'Ьлсденхе,    что   по- 
пытка Ныо-Гармони  была  совершенн'кйшая  чепуха  и  ни  при  какихъ 
услов1яхъ  не  могла  удаться,  онъ  не  можетъ  одвакоже  не  сознаться 
въ  сл^^дующемъ:  «нельзя,  впрочемъ,  не  отдать  Овэну  справедливости 
въ  томъ,  что  онъ  и  зд']Ьсь  по  возможности  ум^^ъ  возобновить  и  про- 
доля^ть  благод'Ьтельныя  учрежденш  Нью-Лэнэрка.  Д'Ьти,  составляв- 
ш1я  главную  надежду  Овэна,    обращали  на  себя  особенное  его  вии- 
маше.   У  него  были  усовершенствованы  вс1о  методы  воспитан1я,    и 
онъ  ум^ъ  отъ  юношей  добиться  того,    къ  чему  напрасно  старался 
пр1учить  людей  зр-Ьлыхъ  л^тъ, — ^дружной  и  старательной  земледель- 
ческой работы.  Въ  главномъ  центр^^  колоши  учреждены  были  обще- 
ства землед^Ьл1я  и  механическихъ  искусствъ,  д  горсть  порядочныхъ 
людей,  посл'Ьдовавшихъ  Овэну,  принялась  по  его  внушен1ямъ  обра- 
зовывать и  смягчать  грубость  этого,  почти  дикаго,  населешя.  Зд4сь 
давали  балы,  концерты,  вечера;  самыя  низк1я  работы  перем']^шивали 
съ  занят1ямя  самыми  деликатными.    Такъ,  наприм'Ьръ,  убравши  ко- 
ровий хл']Ьвъ,  молодыя  женщины  садились  у  себя  за  фортепьяно,  что 
немало  забавляло  герцога  Саксенъ-Веймарскаго,  когда  онъ  пос^Ьтилъ 
Нью-Гармони.  Придуманъ  былъ  особенный  костюмъ,  для  всЬхъ  оди- 
наковый: для  жешцинъ  —  платья  н'Ьсколько  античнаго  покроя,  для 
мужчинъ  —  гречесшя   туники  и  широюе  шаровары.    Сколько   было 
возможно,  Овэнъ  старался  отучить  своихъ  колонистовъ  отъ  тысячи 
условныхъ  тонкостей,  который  наше  тщеслав1е  внесло  въ  нашу  обще- 
ственную жизнь  и  которыхъ   корень   кроется,    отчасти  въ  привыч- 
кахъ  всЁхъ  вообще,    отчасти  же  и  въ  претенз1яхъ  немногихъ.    По- 
м'Ьщен1е  было  одинаково  у  всЬхъ  расположено  и  меблировано;  одежда 
была  однообразна,  пища  —  общая  вс4мъ>.  Сд-Ьлавши  это  описаше, 
Рейбо  зак-чточаеть,  что  община  Овэна,  можетъ  быть,  и  могла  бы  су- 
ществовать съ  усп']^хомъ,  если  бы  въ  ней  не  было  «рокового  прин- 
ципа общинности>,    т.  6.  если  бы   она  была  устроена   не  на  т'Ьхъ 
началахъ,  на  которыхъ  действительно  устроена. — *Но  Овэнъ,  желая 
составить  челоепмескую  общину,  требовалъ  для  нея  ангелыжаго  на- 
селен1я>,  остроумно  зам^чаеть  Рейбо,    забывая,    что  Овэнъ  именно 
отличался    отсутств1вмъ  всякой   требовательности   въ  отношенш  къ 
людямъ,  вступавшимъ   въ  его  общину.   Людей,   сделавшихся  полу- 
скотахи,  онъ  хот^лъ  сделат1>  полными  людьми,  и  не  разъ  это  удаг 
валось  ему.  Онъ  полагалъ,  что  можетъ  всехъ  людей  возвратить  къ 
жизни  истинно-человеческой,  не  ангельской  и  не  скотской,  —  и  въ 
этоиъ  самонадеянномъ  мнен1и  была  огромная  ошибка.  Онъ  верилъ, 
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наприм'Ьръ,  въ  то,  что  челов^^къ  адоровый  и  обезпеченный  въ  необ- 
ходиныхъ  потребностяхъ  жизни,  не  отанетъ  лежать  на  боку,  брезго- 
вать работой  и  поддать  плоды  чужихъ  трудовъ;  ему  казалось,  что 
всЬмъ  людямъ  очень  легко  внушить  понят1е  о  полной  солидарности 
ихъ  правь  и  обязанностей,  н  что  легко  провести  эту  солидарность 
во  всей  практической  деятельности  общины.  Судя  по  себ^^  и  по 
в'Ькоторымъ  избраннымъ  натурамъ,  Овэнъ  дукалъ,  что  трудъ  санъ 
въ  себ^  заключаетъ  иного  привлекательности,  и  что  жизнь  на  чужой 
счетъ  тяжела  и  отвратительна  для  всякаю  челов'Ька.  Это  уже  было, 
разуи'ЁетсЯ;  Д'1^тски-ошибочно.  Правда,  въ  членахъ  своей  общины 
Овэнъ  усп-Ьвалъ  обыкновенно  пробудить  сознан1е  въ  справедливости 
его  началъ;  но  оть  сознашя  еще  слишкомъ  далеко  до  практической 
д'бятельности.  Не  клочокъ  земли,  не  м']^сяцы  и  не  годы  нужны  были 
для  того,  чтобы  пересоздать  общественный  привычки.  Все  производя 
изъ  обстоятельствъ,  Овэнъ  надеялся,  что  привычки  эти  легко  бу- 
дуть  забыты  при  новой  общественной  обстановк'Ь,  созданной  икъ. 
Но  я  тутъ  онъ  былъ  слишкомъ  легков']^ренъ  и  самонад'Ьянъ:  онъ 
выступалъ  на  борьбу  съ  ц^лымъ  св^томъ,  противопоставляя  свои, 
вновь  вэобр'Ьтенныя,  услов1я  жизни  т^Ьмъ  всем1рнымъ  услов1ямъ, 
которыми  до  того  определялась  жизнь  человеческая.  Онъ  считалъ 
нелепыми  все  эти  услов1я;  но  онъ  самъ  былъ  нелепъ,  воображая, 
что  эти  освященныя  веками  нелепости  можно  разрушить  экснром- 
томъ.  Еще  можно  бы  иметь  некоторые  шансы  на  успехъ,  предла- 
гая заменить  эти  нелепости  другими,  равномерно  безсмысленными; 
но  чего  же  могъ  надеяться  общественный  реформаторъ,  воп1явш1й 
противъ  нелепостей-г*-даже  не  во  имя  высшихъ  туманиыхъ  абстрак- 
ц1й,  а  просто  во  имя  здраваго  смысла,  во  имя  Ьервыхъ  насущ- 
ныхъ  потребностей  здоровой  человеческой  природы?.- 

Овэнъ  самъ  заметилъ  свою  опрометчивость,  когда  увиделъ,  что 
въ  Нью-Гармоии  образовалась  ватага  лентяевъ,  старавшихся  только 
воспользоваться  преимуществами  общинной  жизни  и  отклонить  отъ 
себя  все  труды  и  обязанности.  Работы  въ  Нью-Гармони  вообще  по- 
шли очень  дурно;  оказался  большой  дефицитъ  въ  приходахъ  про- 
тивъ расходовъ,  и  Овэнъ,  признавшись,  что  «характеры  еще  мало 
приготовлены  для  его  системы>,  счелъ  за  лучшее  опять  обратиться 
къ  теор1и  и  пропаганде.  Въ  Северной  Америке  учете  его  распро- 
странялось очень  быстро,  и  въ  1827  г.  считалось  уже  до  30  об- 
щи нъ,  основанныхъ  по  началамъ  его  системы.  Многое  изъ  нея  было 
принято  и  въ  маленькихъ  религюзныхъобщинахъ,  подобныхъ  «Гар- 
мон1и>  Раппа.  Но  въ  то  же  время  воздвиглась  противъ  него  и  вражда 
парт1й.  На  первомъ  плане  явилась,  разумеется,  и  здесь — партия 
клерикальная.  Овэну  пришлось  выдержать  ожесточенную  борьбу 
съ  однимъ  фанатикомъ-методйстомъ,  Кэмпбелемъ,  который  путеше- 
ствовалъ  по  Соединеннымъ  Штатамъ,  проповедуя  крестовый  походъ 
противъ  Овэва  и  его  последователей.  Проповеди  этой  Овэнъ  не  бо- 
ялся: но  ему  непр1ятно  было  встретить  и  здесь  то  же  ожесточен1е 
противъ  себя,^  какое  виделъ  онъ  въ  Европе.   Всего  же  более  огор- 
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чило  его  то,  что  въ  Нью-Гармони  чрезвычайно  слабо  принимались 
его  идеи.  Онъ  нетерп'Ьливо  желалъ  произвести  въ  своей  общин'Ь 
братство  и  трудолюб1е  и  принужденъ  быль  вид'Ьть  л'Ьнь,  эгоизмъ 
и  разъединеше,  постоянно  протививш1еся  всЬмъ  его  усил1яиъ.  На« 
д'Ьясь,  что  время  поможетъ  упрочен1ю  его  системы,  Овэнъ  решился 
между  гЬиъ  употребить  свое  время  и  труды  на  поприщ^Ь  бол'Ье  об- 
ширномъ.  Оставивши  7правлен1е  Ныо-ГармонШской  ко.1он1ей  и  от- 
казавшись отъ  всякаго  права  на  вознагражден1е  за  свои  капиталы, 
затраченные  на  эту  общину,  Овэнъ  отправился  въ  Европу,  чтобы 
тамъ  распространять  свое  учете. 

Въ  Европу  призывало  Овэна  и  сильное  сочувств1е,  выраженное 
зшогими  образованными  людьми  къ  его  идеямъ.  Возвратившись  въ 
Авглш,  Овэнъ  нашелъ,  что  основанное  имъ  кооперативное  обш,ество 
чрезвычайно  деятельно  и  энергично  стремилось  къ  распространенш 
и  осуществленш  его  теор1й.  Въ  Дублин*,  Брайтон*,  Ливерпул*, 
Гласгов*,  Эдинбург*,  Бирмингам*,  Манчестер*  и  другихъ  городахъ 
учреждены  были  секщи  этого  общества.  Повсюду  готовились  пу- 
бличный собрашя  его  посл*дователей,  повсюду  въ  комитетахъ  изы* 
скивали  средства  пропаганды.  Въ  Лондон*  Овэнъ  нашелъ  митингъ 
изъ  2000  челов*къ,  сочувствовавшихъ  начинашямъ  обп1,ества.  Осно- 
ванъ  былъ  журналъ  *Соорегаиуе  Ма2а21пе>,  посвященный  исклю- 
чительно распространенш,  разъясненш  и  защит*  доктринъ,  приня- 
тыхъ  общ^ствомъ.  Накопецъ,  въ  большей  части  членовъ  общества 
зам*чалось  горячее  желан1е  осуществить  въ  новой  реальной  по* 
дытк*  теор1и,  пропоб*данныя  Овэномъ.  Почти  въ  каждомъ  изъ  част- 
дыхъ  собранШ  общества  предлагалась  подписка  на  основан1е  новой 
кодон1и  на  началахъ,  выработанныхъ  въ  теор1и  Овэна.  Одна  такая 
колон1я  д*йствительно  и  была  основана  въ  Орбистон*.  селен1и  близь 
Эдинбурга,  на  земляхъ  господина  Гамильтона,  бывшаго  однимъ  изъ 
главныхъ  лодписчиковъ  на  учрежден1е  колонш  въ  Мотервилл*« 
Управлеше  этой  общиной  вв*рено  было  Абраму  Комбу,  одному  изъ 
за1с*чательныхъ  посл*дователей  учен1я  Овэна.  Комбъ  сд*лалъ  въ 
Орбистон*  я*которыя  отступ  летя  отъ  чисто-общиннаго  начала,  при- 
дятаго  Овэномъ.  Въ  Орбистон*,  крон*  арендаторовъ,  пользовавшихся 
общинными  влад*н1ями,  допущены  были  и  собственники,  и  даже 
дозволено  одному  и  тому  же  лицу  быть  и  арендаторомъ  общины  и 
въ  то  же  время  им*ть  свою  собственность.  Этой  уступкою  Бюмбъ 
думалъ  примирить  капитал истовъ  съ  возможностью  принять  общин* 
нее  начало.  Но  само  собою  разум*ется,  что  подобная  уступка  была 
слишкоиъ  жалка  и  ничтожна  для  капиталисгговъ  и  вообще  для 
людей  зажиточныхъ.  Въ  Орбистонскую  обшияу,  такъ  точно  какъ  и 
въ  Нью-Гармони,  столпились  6*дняки,  желавш1е  только  пользо- 
ваться удобствами  ея.  Зд*сь  нашли  они  готовое  пом*щете, — опрят- 
ные дрмини,  фермы,  огороды,  сады,  по  коггорымъ  не  безъ  пр1ятно- 
сти  можно  было  прогуливаться,  и  они  были  очень  довольны  и 
д*йствительно  прогуливались,  не  отказывая  между :  прочимъ  и  въ 
своей  благодарности  тому,  кто  все  это  устроилъ.   Но  работали  они 
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д^^ниво,  говоря,  что  ежели  убивать  себя  надъ  работой,  такъ  и  веад-Ь 
можно  жить  довольно  сносно,  а  что  Овэнош^Е^я  общины  т'Ьнъ-то  и 
должны  отличаться,  чтобы  въ  нихъ  безъ  всякаго  труда  можно  было 
жить  въ  свое  удовольств1е.  Попробовали  этимъ  людяиъ  говорить  о 
вравственнонъ  совершенствованЛи:  они  пришли  въ  недоум'Ьше.  Имъ 
казалось,  что  они  и  такъ  достаточно  хороши  и  нравственны,  и  они 
объявили,  что  нравственн'Ье  быть  не  желаютъ.  Съ  такимъ  народомъ 
сладить  было  довольно  трудно;  но  Комбъ  см'Ьло  пошелъ  на  вст{)'Ьчу 
всЬмъ  затруднешямъ.  Съ  необыкновеннымъ  терп'Ьщемъ  и  изумитель- 
нымъ  тактомъ  принялся  онъ  за  исправлеше  нравственнаго  харак- 
тера Орбистонскихъ  поселенцевъ,  и  труды  его  увенчались  подъ  ко- 
нецъ  его  жизни  значительнымъ  усп^хоиъ.  Въ  колоти  водворилась 
тишина  и  взаимная  услужливость:  мужчины  сд']Ьлались  трезвыми  и 
д-Ьятельными,  женш,ины  стали  стыдиться  сплетенъ  и  также  приня- 
лись за  д'Ьло;  во  всемъ  населенш  проявилась  любовь  къ  труду  и 
доброму  порядку  въ  жизни.  Производительность  мастерскихъ  Орби- 
стонскои  колонш  значительно  усилилась,  и  Комбъ  уже  не  сомн'Ь- 
вался,  что  въ  Орбистон*  скоро  повторится  то  же,  что  представлялъ 
собою  Нью-Лэнэркъ  при  Овзн*.  Но  въ  1827  г.  Комбъ  умерь,  и  съ  его 
смертью  разстроилось  все  д'Ьло,  которое  онъ  ум'киъ  вести  съ  такимъ 
усп'Ьхомъ. 

Посетивши  мног1я  м'Ьстности  Англш,  въ  которыхъ  были  собран1я 
его  посл']^дователбй,  произнесши  н']^сколько  публичныхъ  р'Ьчей,  на- 
печатавши н'Ёсколько  статей,  Овэнъ  во  второй  разъ  отправился  въ 
Америку,  чтобы  и  тамъ  продолжать  свое  д'Ьло.  Зд^сь  посЬтилъ  онъ 
Иью-Гармони  и  нашелъ  зд'Ьсь,  вм']^сто  обш,иннаго  поселен1Я,  обыкно- 
венное учрежден1е,  въ  которомъ  работники  забраны  были  въ  руки 
людьми,  им'Ьвшими  въ  свовхъ  рукахъ  капиталы,  и  гд^Ь  господство- 
вали —  обычное  недовольство  рабочихъ  и  обычное  угнетенге  со  сто- 
роны капиталистовъ.  Видя,  что  тутъ  уже  Д']^ла  нельзя  поправить, 
Овэнъ  обратился  въ  другое  м-Ьсто.  Мексиканское  правительство  предло- 
жило ему  для  его  поселенШ  Тэхасъ.  Начались  переговоры;  но  когда 
Овэнъ  объявилъ  непрем'Ьннымъ  услов1емъ  совершенную  свободу  со- 
В'Ьсти  и  религйрзнаго  обучен1я,  духовенство  и  тутъ  возстало  на  него 
и  еш,е  разъ  ном'Ьшало  его  нам'брешямъ.  Въ  1829  г.  Овэнъ  опять 
возвратился  въ  Англ1ю. 

На  этотъ  разъ  онъ  явился  вовсе  не  вб-время.  Борьба  средняго 
сослов1я  съ  аристократией  явно  склонялась  уже  въ  пользу  перваго. 
Парламентская  реформа  была  уже  р']^ена  въ  общественномъ  мвЬиш; 
коттонъ-лорды  принимали  на  себя  представительство  рабочихъ  массъ, 
ш  всякая  попытка  эманципащи  работниковъ  казалась  имъ  враждебною 
и  опасною  для  ихъ  политическаго  значешя.  Поэтому,  общество  очень 
холодно  встр^^хило  теперь  пропаганду  Овэна,  и  съ  1830  г.  онъ 
является  уже  почти  исключительно  въ  союз'Ь  съ  работниками:  его 
имя  стоить  въ  глав'Ё  н^которыхъ  предпр1ят1й,  въ  которыхъ  рабочее 
сословш  вступало  въ. борьбу  съ  своими  хозяевами.  Самъ  онъ  не  могъ 
теперь   начинать   большихъ   предпр1ят1й,  потому  что    огромное  со- 
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стоянхе  его  было  большею  част1ю  растрачено  въ  прежнихъ  попыт- 
кахъ  разнаго  рода,  част1ю  же  передано  д'Ьтявгь.  Теперь  Овэну  оста^ 
валась  только  пропаганда  и  личное  участ1е  въ  судьб'Ь  рабочаго 
класса.  И  въ  этомъ  отношеши  онъ  былъ  неутоиимъ.  Онъ  путеше- 
ствовалъ  изъ  города  въ  городъ  съ  своей  пропагандой,  останавливаясь 
преимущественно  въ  1гЬстахъ,  служившихъ  центрами  промышлен- 
наго  движен]я— въ  Манчестер-Ь,  Ливерпул'1Ь,  Бирмингам']^,  Гласгов'Ьг 
и  пр.  Въ  1834  г.  ему  пришлось,  между  прочимъ,  играть  важную, 
но  весьма  неблагодарную,  роль  въ  Д'Ёл1^  возстап1я  работниковъ  въ 
Лондон*.  Возсташе  это  было  11родолжен1емъ  и  отчасти  сл'Ьдств1емъ 
волнен1я,  пронсшедшаго  перодъ  т'Ьмъ  въ  Манчестер^^,  и  строгаго 
суда  надъ  тамошними  работниками.  Сто  тысячъ  челов'Ькъ  поднялись 
и  пошли  къ  Сентъ-джемскому  дворцу,  со  значками  каждаго  ремес- 
леннаго  цеха.  Овэнъ  въ  этомъ  случа*  принялъ  на  себя  переговоры 
съ  правительствомъ.  Уговоривши  работниковъ  быть  спокойнее  и  вы- 
ражать только  разумный  требованы,  съ  соблюдетемъ  полнаго  ува*' 
жеп1я  къ  порядку  и  законности,  онъ  явился  въ  Сентъ-Джемсъ, 
чтобы  изложить  передъ  правительствомъ  справедливый  я:елан1я  и 
жалобы  рабочаго  класса.  Но  министры  не  ум'Ьля  оц'Ьяить  ум'Ьрен* 
ность  и  благородство  его  представлен1й;  Овэнъ  являлся  передъ  ними 
въ  качеств']^  ходатая  за  народъ,  и  этого  въ  ихъ  глазахъ  было  до- 
статочно, чтобы  принять  его  свысока  и  непр1язнвнно  и  не  уважить 
его  представлен1Й.  Ничего  не  добившись,  воротился  Овэнъ  къ  толп'Ь, 
ожидавшей  результата  его  переговоровъ,  и  былъ  ею  принятъ  тоже 
неласково,  какъ  челов1>къ,  на  котораго  пало  подозр'Ьн1е  въ  добро- 
хотстве правительству...  Такимъ  образомъ,  его  добродуш1е  и  любовь 
къ  справедливости  послужили  только  поводомъ  къ  обвиненш  его 
чуть  не  въ  изм-Ьн*  съ  той  и  другой  стороны... 

Обш.ественное  мн^Ьн1е  высшихъ  классовъ  все  бол-Ье  и  бол-Ье  воору- 
жа.10сь  противъ  Овэна,  по  м'Ьр*  того,  какъ  предъ  всЬми  проясня- 
лась и  доказывалась  его  приверженность  къ  д'Ьлу  рабочихъ  въ  ихъ 
борьб**  съ  монопол1ями  капитала.  Между  прочимъ,  много  нарекани! 
навлекло  на  него  одно  предпр1ят1е,  въ  которомъ  онъ  не  игралъ 
почти  никакой  роли,  но  гд*  его  имя  было  пущено  въ  ходъ,  даже 
почти  безъ  всякаго  права.  Это  былъ  заговоръ  работниковъ  противъ 
хозяевъ,  съ  ц-Ьлью  заставить  ихъ  возвысить  заработную  плату.  Р'Ь- 
шено  было,  что  если  хозяева  не  сд'кзаютъ  прибавки,  то  работники 
должны  отказаться  отъ  работы  на  неопред'Ёленное  время.  Составлена 
была  подписка,  и  для  поддержки  ремесленниковъ,  отошедшихъ  отъ 
хозяевъ,  собрано  было  до  40,000  фунтовъ  стерл.  (около  250.000  р.  с). 
Въ  о6ш.емъ  собраши  бросили  жреб1й,  кому  начинать  борьбу;  жреб1й 
палъ  на  портныхъ,  особенно  многочисленныхъ  въ  Лондон-Ь.  Портные 
потребовали  отъ  хозяевъ  возвышен1я  зад^Уьной  платы  и,  получивъ 
отказъ,  бросили  работу.  Въ  течен1е  месяца  они  получали  хорошее 
содержан1е  изъ  общей  кассы,  но  на  другой  м']^яцъ  она  истощилась, — 
а  хозяева  и  не  думали  смиряться  предъ  работниками.  Сд'Ьланъ  былъ 
заемъ  для  рабочихъ,  въ  надежд*,  что  —  вотъ  скоро  хозяева  попро- 
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сятъ  мира.  Но  прошелъ  и  еще  м'Ьсяцъ,  а  хозяева  не  сдавались. 
Посл^^дн1я  средства  общества  истощились,  и  работникамъ  самимъ 
пришлось  итти  на  доклонъ.  Всей  этоё  исторгай  воспользовались  не- 
доброжелатели Овэна  для  того,  чтобы  осм'Ьять  и  очернить  его,  хотя 
онъ  даже  съ  самаго  начала  предпр1ят1я  не  совсЬмъ  одобрялъ  его. 

Бол'Ье  серьезное  и  дМствительное  участ1е  принималъ  Овэнъ  въ 
предпр1ят1и,  которое  образовалось  подъ  именемъ  « Правильнаго  об- 
м-Ьна  народнаго  труда>  (ЫаНопа!  1аЬоиг  е^ш1аЫе  ехсЬапде).  Начала 
этого  предпр1ят1я  были  очень  просты:  работники  должны  были  по- 
лучать за  свой  трудъ  квитанцди,  съ  означен1емъ  въ  нихъ  количества 
рабочихъ  часовъ,  въ  которые  они  занимались  у  хозяина.  Эти  кви- 
танцш  могли  потомъ  служить  вм']^то  монеты  при  покупк^Ь  работни- 
ками разныхъ  продуктовъ.  Напр.,  портной,  покупая  сапоги,  давалъ 
сапожнику  изв'Ьстное  количество  рабочиосъ  часовъ  своихъ,  сапожникъ^ 
покупая  хлЪбъ,  могъ  дать  булочнику  квитанщю  своихъ  рабочихъ 
часовъ  или  передать  квитанщю,  полученную  отъ  портного,  и  т.  д. 
0сущестблен1е  этой  мысли  сильно  занимало  Овэна,  и  онъ  придумалъ 
даже  родъ  кредитных^  билетовъ,  въ  которыхъ  счетъ  составляется 
не  рублями,  а  часами  работы.  Несколько  позднее,  то  же  самое  пред- 
лагалось во  ФранпДи,  въ  *Вапдив  й'ёсЬап&е>,  придуманномъ  Пру- 
дономъ.  Въ  посл'Ёлдее  время  сами  экономисты  склоняются  н']^сколько 
къ  этой  мысли.  Но  при  начал*  предприятия  Овэна  на  него  накину- 
лись вс^Ь,  какъ  на  сумасброда,  называли  его  безпокойнымъ  мечтате- 
лемъ,  смеялись  надъ  ребяческой  неосновательностью  его  зат-Ьй,  и  т.  п. 
Въ  Лондон*  ему  решительно  житья  не  было.  Онъ  удалился  въ 
Манчестеръ. 

Въ  Манчестер*  несколько  л^тъ  уже  предъ  т4мъ  существовало 
между  работниками  дружеское  общество,  имевшее  ц*лью — взаимное 
всдомоществован1е  и  круговую  поддержку  другъ  друга.  Довольно 
долгое  время  составлялся  въ  кругу  рабочихъ  общинный  капиталъ, 
отлагавшШся  изъ  ихъ  же  доходовъ.  Овэнъ^  явившись  въ  Манчестеръ, 
сделался  руководителемъ  и  главнымъ  двигателемъ  всЬхъ  д*йств1й 
общества.  Подъ  его  вл1ян1емъ,  кругъ  общества  значительно  расши- 
рился, капиталъ  увеличился,  много  зам*чательныхъ  людей  приняли 
участхе  въ  д-Ьлахъ  манчестерскихъ  работниковъ;  наконецъ,  дружеское 
общество  работниковъ  превратилось  въ  <Союзъ  людей  вс*хъ  клас- 
совъ  и  нацш>  (А880С1а11оп  оГ  а11  с1а88е8,  о^  аПпаиоиз),  связанный 
единствомъ  идей  и  стремленШ.  Въ  скоромъ  времени,  Манчестеръ 
сделался  главнымъ  м.'Ьстомъ  соединешя  и  деятельности  последова- 
телей Овэна.  Здесь  постоянно  составлялись  собран1я  и  митинги 
ованистовъ,  здесь  издавалось  несколько  журналовъ,  старавшихся 
проводить  его  идеи.  Даже  главный  журналъ  Овэна  «N6^  тога! 
^У^огИ»,  начатый  въ  Лондоне,  продолжался  потомъ  въ  Манчестере. 
Овэнъ  очень  деятельно  участвовалъ  въ  этомъ  журнале,  такъ  что 
почти  не  появлялось  ни  одного  нумера,  въ  которомъ  бы  не  было 
его  статьи  и  ли.  хотя  коротенькой  заметки.  Кроме  того,  онъ  писалъ 
въ  это  время  я  сочинешя  более  обширныя,  который,  равно  какъ  и 
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прежЕоя  свои  статьи,   раздавалъ  даромъ.   Изъ  нихъ   заи'Ьчательн'Ье 

лругихъ  были:  <Чтен1Я  о  новомъ  общественномъ  устройств'^»;  «Оаытъ 

объ  образоваши  человЪческаго  характера^;    «Шесть  чтен1й  въ  Ман- 

честер'&>;  «Шанъ  разумнее  систеиы>;  <Книга  новаго  нравственнаго 

1|1ра>.  Вь  «Манчестерсквхъ  чтвшяхъ>    представляется  теологическШ 

споръ  Овэна  съ  Робакомъ,    очень  сильно  и  бойко   нападавшимъ  на 

его  принципы   въ  отношеши  къ  релипи.    Кром*]^  самого  Овэна,  въ 

его  дух*  писали  въ  это  время — Абрамъ  Комбъ,   Алленъ,  Томпсонъ, 

Джемсъ  Брэби  и  др.  Отъ  многихъ   изъ  своихъ  будто-бы  послгьдова 

теми  Овэнъ  впрочемъ  самъ  отрекался. 

Въ  1838  г.  Овэнъ  совершилъ  по']Ьздку  во  Франц1ю.  ЗД'Ьсь  встр'Ё* 
тилъ  онъ  особенное  участ1е  со  стороны  гг.  Жюля  Ге,  доктора  Эвра 
и  г.  Радигёля.  При  посредств'Ь  ихъ  онъ  добился  дозволенхя  два  раза 
говорить  въ  Атене^^,  изложилъ  свои  общ1е  принципы,  свои  планы  и 
надежды,  и  усп'Ьлъ  возбудить  некоторое  сочувств1е.  По  крайней 
м']Ьр'Ь,  съ  этихъ  поръ  французское  образованное  общество  обратилось 
къ  чтенш  и  изучешю  его  произведешй,  которыя  до  того  времени 
знало  только  по  слухамъ. 

Возвратившись  въ  Англ1ю,  Овэнъ  въ  1839  г.,  съ  горстью  при- 
верженцевъ,  оставшихся  в']^рными  его  идеямъ,  предпринялъ  было 
еще  попытку  основать  колон1ю  въ  дух'Ь  т']Ьхъ  же  началъ,  какъ  были 
основаны  Нью-Лэнэркъ,  Нью-Гармони  и  Орбистонъ.  Собрана  была 
довольно  значительная  сумма,  и  въ  Соутэмптон'6  положено  начало 
колоши,  названной  Гармони -Голль.  Но  вс^Ь  услов1я  были  слишкомъ 
неблагопр1ятны  на  этотъ  разъ,  и  1845  г.  все  предпр1ят1е  рушилось. 

Въ  посл'Ёдн1в  годы  своей  жизни  Овэнъ  ограничился  почти  исклюг 
чительно  теоретической  пропагандой  своихъ  идей.  Въ  1840  г.  про- 
130ШЛ0  одно  обстоятельство,  по  поводу  котораго  опять  шумно  заго- 
ворили н  долго  шум'Ёли    объ  Овэн'Ь.    Королева   Виктор1я   пожелала 
говорить  съ  Овэномъ  и  узнать  его  систему;  черезъ  посредство  лорда 
Мельбурна  онъ  былъ  ей  представленъ.   По  этому  случаю  поднялись 
страшные  крики  со  стороны  оппозипди  въ  парламенте  и  со  стороны 
высшаго  духовенства  Англ1и,    котораго  представителемъ   явился  те- 
перь епископъ  экзетерскШ,  Фильпотъ.  Нападали   и   на  Овэна  и  на 
министра,  объявляя  фактъ  представлешя  Овэна  королев*]^   какъ  что* 
то  безсмысленное  и  чудовипщое.  Нападешя  ихъ  вызвали  со  стороны 
Овэна  протестащю,  которая  явилась   подъ  сл'Ьдуюш.имъ  заглав1емъ: 
'Манифестъ  Роберта  Овэна,  изобр-Ьтателя  и  основателя  системы  ра- 
аумнаго  обш,ества   и  релипи>.    Высказывая  свои   обш,1я   воззр']^шя, 
Овэнъ  сообщаетъ  зд'Ёсь    и    н']^которые  факты    своей  д'Ьятельности. 
Нежзъясниыо-милое  добродуш1е  и  спокойств1е  господствуетъ  въ  этомъ 
«МаЕшфбсг]&>,  и  тЪмъ  сильн'Ье  поражаетъ  насъ  см'Ьлость  и  широта 
воззр']^н1й|  высказываемыхъ  въ  немъ  съ  такой  простотою. 
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Еще  восемнадцать  л'Ьтъ  прожилъ  Овэнъ  посл'Ь  этого  откровеннаго 
объясиен1Я  съ  противниками  идей  своихъ.  Ни  разу  во  все  это  время 
не  тгы'Ьтйлъ  онъ  066*6,  несмотря  шь  старость,  несмотря  на  громад- 
ность встречавшихся  ему  затруднен1й.  Въ  1845  г.  онъ  еще  разъ 
совершилъ  путешествхе  въ  Америку,  чтобы  содействовать  лично 
распространен1ю  тамъ  своего  учен1я.  Съ  1846  г.  онъ  постоянно  про- 
должалъ  свою  пропаганду  въ  Англш.  До  конца  жизни  сохранилъ 
онъ  полное  употре6лен1е  вс*хъ  умственныхъ  способностей  и  пользо- 
вался р^дкимъ  здоровьемъ.  Незадолго  до  своей  смерти  онъ  еп^е 
являлся  на  одномъ  конгрессо  въ  Ливерпуле,  въ  сообществ*  лорда 
Брума  и  лорда  Джона  Росселя.  Впрочемъ  говорить  предъ  собра- 
н1емъ  ему  было  уже  трудно.  Поел*  этого  онъ  слегъ  было  въ  по- 
отель,  но  вскоре  оправился  и  решился  ехать  въ  Ньютонъ  место 
своего  рождения,  чтобы  тамъ  кончить  свой  векъ.  Тамъ  онъ  и  умеръ 
на  рукахъ  старшаго  своего  сына,  —  посланника  Севере- Американ- 
скихъ  Штатовъ  въ  Неаполе.  Смерть  Овэна  оправдала  его  торжествен- 
ную уверенность,  высказанную  за  восемнадцать  летъ  предъ  темъ: 
онъ  умеръ  спокойно,  безъ  агонхи,  почти  безъ  всякой  боли.  За  пол- 
часа до  смерти  онъ  говорилъ,  что  чувствуетъ  себя  чрезвычайно  хо- 
рошо я  пр1ятно.  Последшя  слова  его  были  «геИеГ  18  соте>,  — 
<пришла  развязка». 

Писатели,  разбиравш1е  идеи  и  деятельность  Овэна,  обыкновенно 
называютъ  его  утопистомъ,  мечтателемъ,  романтикомъ,  непрактич- 
нымъ  и  даже  прямо  безразсуднымъ  человекомъ.  Мы  не  знаемъ,  какое 
мнеше  читатели  составили  объ  Овэне  по  нашей  статье:  но  намъ 
кажется,  что  съ  писателями,  трактующими  Овэна  такимъ  образомъ, 
нельзя  не  согласиться  во  многомъ.  Мы  видели,  ^то  Овэнъ  могъ 
обогатиться  филантропией — и  растратилъ  свое  состоите  на  бедныхъ; 
могъ  сделаться  другомъ  и  любимцемъ  всехъ  партШ — и  ожесточилъ 
ихъ  всё  противъ  себя;  могъ  дойти  до  степеней  известныхъ — и  вместо 
того  потерялъ  всякое  уважен1е  къ  себе  въ  высшемъ  обществе;  могъ 
получить  въ  свою  власть  целый  край,  отказавшись  отъ  одной  изъ 
основныхъ  идей  своихъ — и  не  получилъ  ничего,  потому  что  прежде 
всего  требовалъ  отъ  мексиканскаго  правительства  гарант1й  для  сво- 
боды этой  самой  идеи.  Поразмысливъ  аккуратно,  невольно  приходишь 
къ  вопросу:  кто  же  могъ  поступать  такимъ  образомъ,  кроме  чело- 
века самаго  непрактичнаго,  преданнаго  самымъ  утопическимъ  мечта- 
Н1ямъ?  Однихъ  этихъ  фактовъ  уже  вполне  достаточно,  чтобы  дать  право 
противникамъ  Овэна  называть  его  близорукимъ  мечтателемъ.  А  къ 
этому  прибавьте  еще  его  претенз1и  —  преобразовать  целый  м1ръ  по 
своимъ  идеямъ,  доказать,  что  все  ошибались,  а  овъ  одинъ  нашелъ 
правду!  Это  ужъ  такая  дерзкая  химера,  которой  благоразумные  про- 
тивники Овэпа  даже  въ  толкъ  взять  никакъ  не  могутъ..  И  благо 
имъ,  что  не  могутъ! 


НАРОДНОЕ  ДЫО. 

РАСПР0СТРАНЕН1Е  ОБЩЕСТВЪ  ТРЕЗЮСТИ, 


Много  разъ  приxодв^^ось  намъ  слышать  отъ  людей,  искренно  же- 
дающнхъ  народнаго  блага,  выражеше  сожал'Ьшя  о  томъ,  что  народъ 
нашъ  живетъ  такъ  разрозненно,  такъ  мало  проникнуть  сознан1емъ 
общихъ  интересовъ.  Не  мен'Ье  горькш  сЬтовашя  слышатся  часто  и 
о  томъ.  что  масса  простого  народа  отд'Ьлена  у  насъ  китайскою 
(гНЬною  отъ  образованныхъ  классовъ  обш,ества  и,  всл^^дств1е  того, 
почти  не  можетъ  пользоваться  благод'Ьтельными  указан1ями  науки  и 
лнтерату!»)!.  И  въ  самомъ  д'ёл'Ь,  какъ  много  представляется  песси- 
мистами фактовъ  и  соображетй,  который  приводятъ  къ  чрезвычайно 
мрачнымъ  8аключен1дмъ  о  быт'б  и  характер'^  народныхъ  массъ  и 
заставляютъ  почти  отчаяться  въ  возможности  ихъ  усп'Ьховъ  на  по- 
прищ^Ь  нравственныхъ  и  обп;ественныхъ  интересовъ. 

*НАродонаселен1е  наше, — говорить  пессимисты, — раскинуто  по 
безконечиой  равнин'Ь,  и  во  всей  Европейской  Росс!  и  едва  состав- 
ляетъ  500  челов'Ькъ  на  квадратную  милю,  т.  е.  въ  восемь  и  въ  де- 
еять  разъ  меньше  населенности  всей  остальной  Европы.  Средства 
еообщешя  между  обитателями  разныхъ  концовъ  4000-верстнаго  про- 
тяжешя  чрезвычайно  неудобны  и  затруднительны,  а  потребности  и 
обычаи  ихъ  слипшомъ  разнообразны.  Суровый  климатъ  и  неблаго- 
дарная почва  большей  половины  этого  пространства  требують  изну- 
рительныхъ  и  долгихъ  трудовъ  для  того,  чтобы  челов']Ькъ  могъ 
безб^^дно  удовлетворить  всЬмъ  своимъ  естественнымъ  потребностямъ. 
А  между  т*мъ,  трудъ  и  богатство  распределены  съ  гораздо  66л  ь- 
шимъ  неравенствомъ,  нежели  въ  какой  бы  то  ни  было  другой 
стран'Ь.  Почти  весь  производительный  трудъ  приходится  на  долю 
простонародья,  почти  всЬ  выгоды  его  достаются  образов  аннымъ 
иассамъ.  На  обязанности  землед'Ьльца  лежитъ  не  только  забота  о 
евоемъ  собствжномъ  прокормлети,  но  и  содерясаше, — да  не  просто 
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содержаше,  а  богатое,  роскошное  содержате  —  и  другихъ  классовъ 
общества.  Когда  тутъ  думать  ему  о  высшихъ  потребностяхъ  соб- 
ственной натуры,  когда  хлопотать  о  средствахъ  для  улучшен1я  сво- 
его собственнаго  быта?  Да  если  и  усп-Ьеть  и  захочетъ  простолю- 
динъ  позаботиться  о  своемъ  нравственномъ  и  матер1альномъ  усовер- 
шенствован1и,  то  какъ  онъ  за  это  возьмется,  если  только  онъ  не 
мошенникъ,  а  честный  челов^къ?  Вокругъ  него,  передъ  нимъ  и  за 
нимъ,  вверху  и  внизу — везд*  затруднен1я  и  препятств1я.  Промыш- 
ленность развита  у  насъ  мало,  да  и  то  составляетъ  большею  частхю 
монополш  капиталистовъ,  у  которыхъ  б'Ьдному  простолюдину  можно 
быть  только  батракомъ  и  поденщикомъ;  денежный  курсъ  все  ме- 
няется къ  невыгод*  б'Ьдняка:  дороговизна  увеличивается  годъ  отъ 
году,  вм^ст*  съ  роскошью  т*хъ  классовъ,  которые  безотчетно  бро- 
саютъ  направо  и  налево  не  ими  нажитыя  деньги.  Куда  ни  поди 
б'Ьднякъ,  что  ни  задумай  прюбр4сти  себ*,  —  ни  къ  чел^у  приступу 
н-Ьтъ,  и  на  всемъ  онъ  долженъ  потерпеть  страшный  изьянъ.  На 
как1я  же  средства  будетъ  онъ  улучшать  свое  нравственное  и  мате- 
рхальное  положен1е?  Откуда  возьметъ  онъ  досугъ  для  прхобр'Ьтенхя 
образованхя?  Откуда  возьмется  у  него  вкусъ  къ  участхю  въ  обще- 
ственныхъ  интересахъ?  Онъ  не  знаетъ,  какъ  ему  справиться  й  съ 
своими  домашними  нуждами,  какъ  удовлетворить  физически-настоя- 
тельнымъ  потребностямъ.  А  тутъ  говорятъ:  общее  д-Ьло!  Да  какъ  же 
до  него  добраться,  если  бы  кто  и  захот-Ьлъ?  Когда  и  какжмъ  обра- 
зомъ  астраханск1й  промышленникъ,  казакъ  ивъ  Ставрополя,  горно- 
заводски работникъ  изъ  Перми,  рыболовъ  ивъ  Колы — сойдутся  хоть 
бы  въ  Петербург*,  въ  которомъ  централизована  вся  государственная 
жизнь  наша  и  который  отъ  каждаго.  изъ  этихъ  людей  отстоять  слиш* 
комъ  на  2000  верстъ?  А  если  и  сойдутся,  то  какъ  они  станутъ 
разсуждать  съ  дщьми  образованными  и  учеными?  У  нихъ  в^дь 
н^тъ  никакой,  подготовки  къ  занятш  общественными,  интересами, 
да  и  быть  не  м;ожетъ  при  настоящемъ  порядк-Ь  вещей.  Образован- 
ность составляетъ  у  насъ  такую  же  монопол1ю,  какъ  и  :пра]№Б1шлен-' 
ность;  и  какъ  нашн  фабрики  за&яты  чуть  не  веключите1][Ы10  щзго-^ 
товлен1емъ  предметовъ  роскоши,  такъ  и  наша  литература  "  хлопо- 
четъ  бол-Ье  всего  объ  удовлетворети  празднаго  воображешя  и  ка- 
зуистической любознательности.  Наеъ  занимаютъ  вопросы  о  вави^ 
.юнской  письменности,  о  слог-Ь  С.  Т.  Аксакова,  о  ваконахъ  и  терт 
минахъ  органической  критики,  о  нейзб']Ьжности  идеализма  въ:  нате*- 
р1ализм'Ь,  о  дсихологической  неверности  характера  Калиновича; 
и  т.  п.  Мы  нарочно  создаемъ  для  себя  задачи  и  ломаешь  надъ 
ними  голову,  воображая,  что  ихъ  р^шеше  чрезвычайно  важна.  На- 
прим^ръ:  4;какую  фйз1ономш  нужно  состроить^  при  вид*  почтеннаго 
человека,  б^Ьгающаго,  что  есть  силы,  по  палуб*  парохода,  для  того 
чтобы  скорее  прдстать  къ  берегу>?  —  Или:  <какъ  найти  средства 
вознаградить  д^Ьтей  вора  за  украденный  покойнымъ  отдомъ  ихъ  «веши, 
когда  вещамъ  этимъ  находится  настояпцй  хозяинъ>?  Подо^б&ыя  заг 
дачи  занимаютъ  насъ  ц^Ьлые  годы.  Ио  что.  до  нихъ<  задало  народ-^ 
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ной  массуЬ?  Ей  нужны  друг1в  предметы,  другой  методъ  ихъ  разра- 
ботки, другая  логика...  А  этого-то  и  не  даютъ  ей  произведешя  на- 
шего обравованнаго  ума,  направленный  для  нашего  услаждешя,  а 
отнюдь  не  для  блага  народнаго.  Поневол*]^  и  по  необходимости 
остается  просто людинъ  въ  темногЬ  своей,  и  поневол'Ь  бредетъ  онъ 
ощунью  за  другими,  самъ  не  зная,  куда  и  зач']^мъ  ведутъ  его. 
И — что  всего  ужаснее  —  никакого  исхода  изъ  этого  печальнаго  по- 
южешя  нельзя  предвид'Ьть.  Всеми  средствами  образованности,  всЬми 
преимуществами  нов'Ьйшихъ  открыт1й  и  изобр'ЬтенШ  влад'Ьютъ  не- 
работающее  классы  общества,  которымъ  нЪтъ  никакой  выгоды  пе- 
редавать оруж1е  противъ  себя  гЬмъ,  чьимъ  трудомъ  они  до  сихъ 
порь  пользовались  даромъ.  Сл'Ьдовательно,  безъ  участ1я  особенныхъ, 
необыкновенныхъ  об^оятельствъ,  нечего  и  ждать  благотворнаго 
распространен1я  образован1я  и  здравыхъ  тевденцШ  въ  массЁ  народа. 
Пройдутъ  в'Ька,  и  все  будетъ  по-старому:  по  вековой  рутин*,  но- 
вые усп^Ьхи  цивилизащи  будутъ  только  помогать  тунеяднымъ  моно- 
полистамъ  въ  эксплоатацш  рабочихъ  людей;  и  по  той  же  рутин*]^ — 
рабочхе  будутъ  обращаться  за  сов-Ьтомь  и  судомъ  къ  своимъ  эксплоа- 
таторамъ.  А  что  изъ  этого  выйдетъ,  угадать  нетрудно:  нужно 
только  посмотр'Ьть  вокругъ  себя.  И  теперь,  что  встр-Ьчаетъ  просто 
людинъ,  когда  нужда  заставить  его  войти  въ  соотношен1е  съ  обра- 
зованностью? Тугь  съ  него  береть  взятку  врамотный  писарь,  тутъ 
его  обсчитываетъ  ученый  хозяинъ,  зд']^сь  обм'Ьриваетъ  землем']^ръ, 
тамъ  у  него  на  перепутьи  стоять  разные  н]^мецк1е  промышленники 
и  всяк1е  нноземные  изобретатели,  тамъ  висятъ  надъ  нимъ  бюджеты, 
кредиты,  конвенцш,  мобилизащи  и  друг1я  изобр']^тен1я  нов'Ьйшей 
государственной  цивилизащи,  безпрестанно  отзывающ1яся  на  его 
спин%  и  карман'Ь...  И  куда  онъ  ни  обратится, —  все  говорить  ему 
о  безконечномъ,  безысходномъ  продолжеши  той  же  исторш.  Въ 
школ^Ь  его  учатъ  <не  разсуждать,  а  исполнять>;  въ  д'Ёл'Ь  сердца  и 
высшихъ  стренлешй  онъ  слышигь  безпрестанно  суев']^рныя  аллегор1и 
отъ  разныхъ  мистификаторовъ;  въ  юридическихъ  отношен1яхъ,  онъ 
натыкается  всюду  или  на  пом']Ьщичью  власть,  или  на  окружного  и 
становогр;  въ  частныхъ  житейскихъ  д-Ьлахъ  онъ  встр^Ьчаегь  —  ку- 
.ика,  конокрада,  знахаря,  солдата  на  постов,  купца-барышника, 
подрядчика...  Шконецъ  —  на  каждомъ  перекрестк*  въ  город*,  на 
каждой  сходк*  въ  сел*,  на  каждой  станц1и  въ  дорог*  встр*чаетъ 
онъ  ц*ловальника  и  откуппщка  и,  полный  горькаго  отчаян1я,  пре- 
дается имъ  т*ломъ  и  душой,  съ  семьей,  съ  им*ньишкомъ,  даже  съ 
будущимъ  трудомъ  своимъ,  за  который  еще  только  задатокъ  полу- 
чеЕь>. 

Такъ  говорить  пессимисты  и,  на  основаши  своихъ  мрачныхъ  со- 
о^микетй,  отрицаютъ  возможность  какого  бы  то  ни  было  общаго, 
еамостоятельнаго  движешя  въ  народ*.  Мн*шя  ихъ  неут*шительны 
I,  главное,  обидны  для  образованныхъ  людей,  къ  которымъ  мы  съ 
вами,  читатель,  конечно  и  себя  причисляемъ.  Изъ  этого  ясно  сл*- 
дуегь,  тао  мы  съ  пессимистами  никакъ  не  должны  соглашаться^  «1^ 
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напротивъ,  должны  возстать  на  нихъ  съ  чрезвычайно  вфачныиъ  ви* 
домъ.  Но  воздержииъ  на  минуту  наше  негодоваше  и  попробуемъ 
потолковать  съ  пессимистами  кротко  и  разумно:  можетъ  бы^,  намъ 
удастся  заставить  ихъ  взглянуть  на  д'бло  н'Ьсколько  съ  другой  точки. 
Чтобы  не  слишкомъ  далеко  расходиться,  мы  готовы  даже  принять 
на  время,  что  всё  факты,  выставляемые  пессимистами,  соверлш^но 
в'Ьрны,  и  что  ВСЁ  ихъ  основашя  справедливы.  Положимъ,  что  на<^ 
родъ  нашъ  дМствительно  страждетъ  разъединенш)стью;  положимъ, 
что  онъ  слишкомъ  обремененъ  физическими  трудами,  отбивающици 
у  него  охоту  помышлять  объ  общихъ  интересахъ;  положимъ,  что 
самые  усп'Ьхи  цивилизации  нер']^дко  обращаются  у  насъ  въ  средства 
къ  бол'Ье  искусной  эксплоатащи  народа.  Но  даже  принимая  ж>Ъ  эти 
факты,  мы  над']Ьемся,  при  помош,и  н^Ькоторыхъ  дополнительныхъ  со- 
ображенШ,  пр1йти  не  къ  отчаяшю  въ  жизненныхъ  силахъ .  народа, 
не  къ  уб^жден1ю  въ  безконечности  его  апат1и  и  неспособности  къ 
обш,ественнымъ  д']^ламъ,  а  къ  выводамъ  совершенно  противополож<- 
нымъ.  Вотъ  как1я  соображешя  желали  бы  мы  представить  песслми'- 
стамъ. 

Н^^тъ  такой  веш,и,  которую  бы  можно  было  гнуть  и  тянуть  без- 
конечно:  дойдя  до  изв^стнаго  пред'Ьла,  она  непрем'Ьшо  изломится 
или  оборвется.  Такъ  точно,  н'Ьтъ  на  св-Ьт*  человека  и  н4тъ  обще- 
ства, котораго  нельзя  было  бы  вывести  изъ  терп'Ьшя.  В'Ьчной  апат1и 
нельзя  предположить  въ  существ'Ё  живущемъ;  за  летарг1ею  должна 
сл'Ёдовать  или  смерть,  или  пробуждеше  къ  деятельной  жизни.  Сл'Ь- 
довательно,  ежели  правда,  что  нашъ  народъ  совершенно  равноду- 
шенъ  къ  общественнымъ  д']^ламъ,  то  изъ  этого  вытекаетъ  вапросъ: 
нужно  ли  считать  это  признакомъ  близкой  смерти  нащн,  или  нужно 
ждать  скораго  пробужден1я?  Пессимисты  готовы,  пожалуй,  осудить 
на  медленную  смерть  ц-блое  племя  славянское;  но,  по  нашему  глу- 
бокому уб^жденш, — они  крайне  несправедливы.  Ихъ  обманываетъ 
временная  летарг1я,  и  они  не  хотятъ  вид']Ьть  признаковъ  жизнен- 
ности, по  временамъ  обнаруживающихся  въ  нашемъ  народ'Ё.  А  между 
т']^мъ,  существован1е  этихъ  признаковъ  не  только  подтверждается  вни- 
мательными наблюдешями,  но  даже  оправдывается  н']^которыми  со- 
ображешями  а  рг1оп.  Говоря  о  народ*]^,  у  насъ  сожал'Ёютъ  обыкно- 
венно о  томъ,  что  къ  нему  почти  не  проникаютъ  лучи  просв'Ьщен1я, 
и  что  онъ  поэтому  не  им'Ьетъ  средствъ  возвысить  себя  нравственно, 
сознать  право  личности,  приготовить  себя  къ  гражданской  д:1ятель- 
ности,  и  пр.  Сожал']Ьшя  эти  очень  благородны  и  даже  основательны; 
но  они  вовсе  не  даютъ  намъ  права  махнуть  рукой  на  народныя 
массы  и  отчаяться  въ  ихъ  дальн'Ьйшей  участи.  Не  одно  скромное 
ученье,  подъ  руководствомъ  опытныхъ  наставниковъ,  не  одна  лите- 
ратура, всегда  бол'Ье  или  мен^е  фразистая,  ведетъ  народъ  къ  нрав* 
ственному  развит1ю  и  къ  самостоятельнымъ  улучшешямъ  матер1аль- 
наго  быта.  Есть  другой  путь — путь  жизненнваъ  фактовъ,  никогда 
не  пропадающихъ  безсл^дно,  но  всегда  влекущихъ  событие  за  со^ 
быт1емъ,  неивб'Ьжно,  неотразимо.  Факты  жизни  не  пропускають  ни- 
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кого  мимо;  они  д'Ьйствуютъ  и  на  беаграмотнаго  крестьянскаго  парня, 
ж  на  отуп'Ьвшаго  отъ  фухтелей  кантониста,  какъ  д'Ьйствуютъ  на 
студента  университета.  Холодъ  и  голодъ,  отсутств1е  законныхъ  га- 
рантШ  въ  жизни,  нарушен1в  первыхъ  началъ  справедливости  въ  от- 
ношеши  къ  личности  челов'Ька  —  всегда  д'Ьйствуютъ  несравненно 
возбудительное,  нежели  самыя  гроиыя  и  высок1я  фразы  о  прав*]^  и 
чести.  Точно  такъ  и  наоборогь:  матер1альное  довольство  и  полное 
иризнаше  всЬхъ  нравственны  хъ  правъ  челов'Ька  успокоиваетъ  его 
несравненно  бол^,  нежели  всЬ  глубокомысленный  внушенш  о  кро- 
тости и  благо душномъ  терп'Ёши.  Поэтому,  если  розовое  настроеше 
духа,  развивающееся  въ  богатомъ  лежебок'Ь,  мы  не  можемъ  принять 
за  доказательство  того,  что  и  для  рабочаго  б'Ьдняка  очень  весело 
жить  на  свОт'6,  такъ  отсюда  вовсе  не  сл'Ьдуетъ,  чтобы  и  въ  про- 
13[вномъ  случае  нельзя  было  сд'к|[ать  заключен1я  обратно.  Напро- 
тивъ,  если  богатый  и  свободный  отъ  д'Ьлъ  челов^къ  жалуется  на 
то,  что  тяжело  жить  на  св^Ьгё,  то  изъ  этого  именно  можно  заклю- 
чить, что  бедному  труженику  еще  тяжел'Ье,  хотя  онъ,  можеть  быть, 
и  не  умОетъ  такъ  краснор'Ёчиво  изобразить  свои  страдан1я,  по  не- 
достатку образованности.  Образованность  именно  ведетъ  къ  большей 
1ЛИ  меньшей  степени  ясности  сознан1я  и,  зат'Ёмъ,  къ  ум'Ьнью  фор- 
мулировать то,  что  сознается. . .  Но  и  неформулированное  страдаше — 
все-таки  страдаше.  Пусть  оно  таится,  пусть  не  принимаеть  опре- 
д'Ьленнаго  выражен1я,  это  не  должно  обманывать  насъ:  есть  пре- 
дОлъ,  за  которымъ  оно  можетъ  ярко  обозначиться,  и  тогда,  безъ 
всякнхъ  книгъ,  безъ  всякихъ  отвлеченныхъ  соображешй,  не  говоря 
иикакихъ  фразъ,  даже  не  принимая  особаго  имени  для  себя,  оно 
промвятся  на  самомъ  д'Ьл']^.  Д'Ьйствительный  фактъ,  отразившись 
въ  практической  жизни  д'Ьятельнаго  рабочаго  челов'^ка,  породитъ 
тоже  дМствительный  фактъ,  тогда  какъ  книжныя  теор1и  и  предпо- 
ложешя  образованныхъ  людей,  можетъ  быть,  такъ  и  останутся  только 
теоретическими  предположешями. 

Пессимисты  (а  изъ  нашихъ  читателей  есть  кое-кто,  наклонный 
кь  дееснмизму  въ  отношеши  къ  намъ)  могутъ  подумать,  что  мы 
«далеко  мбтнули>  и  ушли  совсОмъ  въ  сторону  отъ  того  предмета, 
о  которомъ  об'Ьщали  говорить  въ  ааглав1й  нашей  статейки.  Но  мы, 
напротивъ,  все  время  верт'Ьлись  въ  нашихъ  соображешяхъ  около 
него,  и  теперь  ужъ  вплоть  подошли  къ  нему.  Пьянство  и  трезвость, 
борьба  народа  съ  откупомъ  — вотъ  фактъ,  который  на  этотъ  разъ 
можетъ  послужить  намъ  доказательствомъ  жизненности  народныхъ 
масеъ  въ  Россхи.  «Ужъ  сколько  разъ  твердили  м1ру>,  что  русекШ 
мужикъ  —  пьяница,  что  онъ  съ  горя  пьетъ,  и  съ  радости  пьетъ, 
пьегь  на  родинахъ,  на  свадьб'Ь  и  на  похоронахъ,  пьетъ  въ  рабоч1й 
день — отъ  усталости,  вдвое  пьетъ  и  въ  праздникъ,  по  случаю  от- 
дыха. Люди,  повидимому  хорошо  знавш1е  народъ,  готовы  были  .до 
елееъ  спорить,  что  нашъ  мужикъ  скор'Ье  съ  жизнью  разстанется,  не- 
жели съ  сивухой,  скор'Ье  д^тей  уморитъ  съ  голоду,  нежели  пере- 
етанетъ  обогащать  откупщика.  И  трудно  было  не  в']^рить  этимъ  лю* 
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дямъ;  факты  такъ  сильво  говорили  за  нихъ.  Въ  самомъ  д^Ьл^,  какъ 
огромны,  какъ  непреодолимы,  повидимому,  т'Ь  побу1еден1я,  который 
влекутъ  народъ  къ  пьянству!...  И  слова  князя  Влад1м1ра,  что  «Руси 
есть  весел1е  пити>,  и  в'бковой  обычай,  и  суровый  климатъ,  и  не* 
достаточное  питан1е,  и  тяжкШ  физическШ  трудъ,  и  безпрерывная 
нужда  и  скорбь,  и  недостатокъ  образованности,,  и  отсутств]е  невин- 
ныхъ  развлеченШ,  доступныхъ  народу, — все  способствуетъ  развит1ю 
въ  мужик']Ь  наклонности  къ  водк'Ё...  Не  говоримъ  ужъ  о  приманкахъ, 
искусственно  поставляемыхъ  откупщиками  и  ц'бловальникаии,  ко- 
торые, какъ  изв'Ьстно,  отличаются  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  р'Ьдкою  изобр'Ь- 
тательностью...  Напомнимъ  только,  что  крои^  средствъ  приманки, 
возможныхъ  для  всякаго  купца,  винные  откупщики  им'Ьютъ  въ  сво- 
ихъ  рукахъ  особенную  силу,  по  своимъ  отношешямъ  къ  м^ктнону 
чиновничеству.  Кто  живалъ  въ  провинщи,  тотъ  самъ  можетъ  при- 
помнить множество  фактовъ,  въ  которыхъ  выражалась  сила  откуп- 
щиковъ.  Недавно  обнародовано  было  пять-шесть  фактовъ  въ  8Т01гь 
род'Ь,  и  мы  приведемъ  изъ  нихъ  два  или  три,  попавппеся  намъ  яодъ 
руку  въ  газетахъ:  по  нимъ  можно  судить  о  томъ,  что  д'Ьлается  во- 
обще по  откупнымъ  д']Ьламъ. 

Въ  <Московскйхъ  В'Ьдомостяхъ> ,  №  62  (13  марта),  напечатанъ 
сл'ЁдующШ  разсказъ  о  дМствшхъ  откупа  и  полицш,  по/  случаю 
крестьянскаго  зарока  не  пить  водки. 

„Въ  С.  губерн1и,  Б.  у^да,  мужика  дали  варокъ  не  пить  вина,  что  чрезвычайво 
смутило  откупщика,  а  въ  особенности  его  управляющаго*  Пос1^н1Й,  ааковецъ,  не 
вндерхалъ  и  объяснился  съ  исправникомъ.  Цсправникъ,  хотя  в  дШствовалъ  по- 
стоянно въ  пользу  откупа,  но  на  этотъ  разъ  не  р'Ьшялся  помогать  непоо)вде«венво, 
а  передалъ  все  временному  отд'Ьлен1ю,  снабдивъ  его  необходимыми  совктами,  и 
временное  отд^енхе  отправилось.  Намеревались,  во  что  бы  то  ни  стало,  скло- 
нить врестьянъ  къ  путешествш  по  кабакамъ.  Это  было  ва  неделю  нередъ  маслж- 
ницей.  Прибывъ  въ  ии!Ьше  какого-то  графа^:  „начальство**  собрало  крестьявъ  м 
спросило  ихъ,  почему  не  пыотъ  вина.  При  этомъ  был2Ь  и  самъ  управлавпрй  пи- 
тейными сборами.  „Такъ,  не  желаемъ"!  отвечали  крестьяне.  -^  „Олею  къ  не 
желаете**?— „Очувствовались, --«откЬчаютъ  снова  хрестьяне:--!Вто  вино  ода1ВЪ  р»* 
8оръ  хозяйству:  В1р*ка  сказать— 8  рублей  за  ведро!  сбольхо  нужно  вововъ  хл1ба, 
чтобы  купить  одно  ведро,  а  хл^бъ  у  васъ  дешевый**!— „Пржтомъ  же*',  закЬоЕлъ 
одинъ  крестьянинъ  побойчее,  ухрашеяный  медальх»,  иди  хакямъ^то  ^упмъ  зяа- 
комъ  0ТЛИЧ1Я:  —  „вино-то  больно  плохо,  хуже  вавюй  хоперской  воды**1  —  п^^акь 
плохо**?  воскликнулъ  управ^1вющ1й,  подступивъ  къ  крестьянину.— „Да  такъ,  плохо, 
какъ  бываетъ  плохо,  животъ  только  пучитъ**!— „Какътн  смеешь  это  говорить**? — 
зашум1дъ  управляющхй,  по  изв^ютиой  принятой  методе  дМствовать  съ  мужиками 
таквмъ  образомъ,  —  и  съ  втимъ  словомъ  бацъ!  Всл-Ьдъ  загЬмъ  и  съ  ф181ояом1ей 
управляющаго  случилось  то  же  самое,  что  угрожало  случиться  съ  Чичиковымъ, 
когда  Ноздревъ  кликнулъ  Павлушку.  Произошло  смятеи1е.  Носились  слухи,  что 
предложены  были  изъ  кармана  откупщика  деныси,  чтобы  все  было  шито  да  крыто. 
Уб||дили  управляющаго  им'Ьн1еиъ  собрать  мужиковь  м  выставись  имъ  даровую 
бочку  вина,  но,  къ  чести  муяснковъ,  надо  оказать^ -<- ви   одмнъ  и«'< дотронулся. 


—  55  - 

Сжожьхо  щл  хюпотад!  отд'Ъ1ен1е  ж  упрввдяющгй  внвнния  сборами,  ооедвнепго 
аь  управиющвиъ  им!&шемъ,  нжчего  не  иогди  сд'Ьлать.  Истори  раопростряниаоь 
мгновенно  по  всему  Б.  у^у,  который,  не  м^шаетъ  заметить,  просхаыеяъ  въ 
окрестностЕ  лоторшш  всякаго  рода.  Скоро  ста1н  говорить  и  въ  другкхъ  у^ахъ, 
к  д§ло  дошхо  до  нашего,  сосЬдняго,  а  взъ  нашего  я  сообщаю  вамъ  по  самымъ 
в^рнЕшъ  нсточвнкамъ". 

• 

Значеше  этого  равсказа,  конечно,  парализуется  т-Ьмь,  что  гу- 
берн1я  и  у^эдъ  означены  только  первыми  буквами;  самъ  разсказ- 
чикъ  подписался  маленькииъ  азомъ;  откупщикъ,  пов']^ренный,  исправ- 
никъ  и  членъ  отд-Ьленхя  не  названы  вовсе,  такъ  что  лселающхй  мо- 
жетъ,  пожалуй,  объявить,  что  считаетъ  себя  въ  лрав'Ь  не  в'Ьрить  по- 
добнымъ  безыменнымъ  сообщен1ямъ,  за  справедливость  которыхъ  ни- 
что не  ручается.  Но  кто  видалъ  исправниковъ  и  управляющихъ 
откупомъ,  товсу  подобный  разсказъ  можетъ  напомнить  д'Ьйствитель- 
ность  и,  в']^роятно,  не  возбудить  въ  неиъ  слишкомъ  сильныхъ  со- 
мн*шй.  Впрочемъ,  есть  разсказы  и  6ол*е  опред-бленные,  по  край- 
ней м-Ьр*,  относительно  личныхъ  именъ.  Наприм'Ьръ,  въ  «Русскомъ 
Дневник']Ь>,  №35  (февраля  12),  напечатано  изв'к;т{е  о  р']^шети  не 
пнть  вина,  состоявшемся  у  казенныхъ  крестьянъ  села  Хотуши,  Ка- 
ширскаго  у*зда.  Тульской  губершя.  Къ  изв4ст1ю  этому  прибав- 
лено сл-Ьдующее: 

цПо  получеши  объ  этомъ  св^д'1в1й  въ  бдижайшихъ  административннхъ  хн- 
ставц1яхЪ;  д'Цоцроизводнтели,  охотинви  до  ухи,  какую,  по  замечав!!)  Ернюва, 
тороватне  откупщики  даютъ  секретарлмъ,  напии  въ  этомъ  прояв1ен1и  народной 
самобытности  очевидное  отступление  отъ  правилъ  сельскаго  устава,  покушеше 
на  собственность  казны  скопомъ,  личную  обиду  откупщика,  и  въ  этомъ  тон^ 
нодготовили  доклады'*. 

Если  к  это  изв'Ьст1е  неудовлетворительно,  потому  что  все-таки 
неизв'Ьстно,  кто  сообшдетъ  его,  то  вотъ  еще . свид'Ьтельство  о  сил'Ь 
откупа,  ■свид'Ьтельство  офиц1альное,  относящееся  не  къ  маленькой 
местности,  а  Еъ  д'Ьлой  губерн1и.  Изв^Ьстно,  что  полицш  предписано 
наблюдать  за  точвымъ  выполнешемъ  откупныхъ  условШ  откупщи- 
ками. Предписания  эти  цеоднократно  подтверждены  были  въ  нын'Ьш- 
немъ  году  особыми,  циркулярами.  Несмотря  на  то,  дМств1е  ихъ 
было  весьма  дич^тожно,  по  крайней  м'Ьр']^,  въ  Самарской  губерши, 
какъ  свид'Ётельствуетъ  сл^ЬдуюшДй  цирку ляръ  г.  начальника  губер- 
вШу  напечатанный  въ  ]^  24  «Самарскихъ  губернскихъ  в'Ьдомоетей>. 

„Циркулярными  предписав1ями  отъ  6  апреля,  за  №  5,  и  18  мая,  за  2)&  8070, 
вкЬнеи9  ^^^  обязанность  городсвимъ  и  эенсклиъ  ложищямъ  вабхюдать,  чтобы  про- 
дажа отхуаннхъ  пит1й  дроизводилась  только  въ  узаконенное  время  и  чтобы  обык- 
новенное и  улучшенное  полугарное  вино  отпускалось  докупателямъ  но  ц^н^^ 
овред^ленвоД  >откудными  у^дов1яии.  Между  т^мъ,  въ  виду  иоемъ  есть  полооки- 
тельные  факты^  которые  убпждаютъ  меня^  что   оба  сьи  предпысотя  шт^Мкг 
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пнютел  весьма  нбудовлетворителмю  и  что  полицги  смотрятг  вообще  пй  реи:* 
поряоюшя  начальства,  Насающгяся  посредственно  или  непосредственно  отип^п* 
щшсовъ^  кат  на  одну  лишь  форму,  не  требующую  длйствительнаю  исполненгя, 
Вс14дств1е  сего,  я  считаю  нужяынъ  вновь  подтвердить  городскимъ  и  зеискииъ 
лохищяиъ  о  точноиъ  исподвенхи  вншеозваченннхъ  циркуларовъ,  за  №№  5  и  3070, 
и  предваряю,  что  если  бы  я  опять  получилъ  св^д-Ёнхе  объ  оставлепти  оныхъ  бевъ 
вниман1я,  то,  не  взирая  на  мое  отсутствхе  изъ  губернш,  виновные  будутъ  под- 
вергнуты строгому  ваыскан1х>.  Причемъ  не  могу  не  замлтить^  что  вел  предпи- 
сатя  начальства  иммотъ  по  закону  равную  обязательную  силу  для  подвлдом- 
ственньисъ  лицъ  и  млстъ,  не  исключая  и  предписаний,  касающихся  откупа*^. 

Итакъ,  это  не  фраза,  что  откупъ  составляетъ  государство  въ 
государств*,  что  онъ  поставляетъ  себя  вн*  законов!» :  не  только 
сами  откупщики,  но  и  т-Ь,  кому  сл-Ьдуеть  наблюдать  за  ними,  <смо- 
трятъ  на  распоряжетя,  касающ1яся  откупа,  какь  на  одну  лгш1Ь 
форму  ^  не  требующую  дгьйствительнаго  исполненгя'». 

Мало  этого:  откупъ  полагаетъ,  что  полиц1я  существуетъ  именно 
зат'Ьмъ,  чтобы  защищать  его  незаконный  д'Ьйствхя  я  чтобы  пресле- 
довать и  карать  вс*хъ,  кто  вздумаетъ  имъ  противи'Лся.  Въ  этомъ 
отношети  любопытно  письмо  г.  Розанова,  поморщенное  въ  №  13^5 
<Московскихъ  В']Ьдомостей>  (1юня  9). 

„М.  г.,  31  мая  я  остановился  про^здомъ  въ  1осифо-Волоколамскомъ  мопа- 
стнр%  я  случайно  попалъ  на  бывающую  танъ  ежегодно  въ  Троицынъ  день  боль- 
шую ярмарку.  Посл'Ь  обедни,  я  былъ  свид'бтелемъ  одного  изъ  новнзсъ  подвиговъ 
откупщиБОвъ  и  сп^шу    под'Ьлиться  съ   публикой   описан!емъ  этого  происшеств!я. 

Недавно,  по  предписашю  г.  министра,  крестьянанъ  былъ  прочитанъ  публично 
циркуляръ,  по  которому  было  подтверждено,  что  они  им'1&ютъ  право  грёбовать 
во  всЬхъ  вабакахъ  простого  полугара  надлежащей  крепости  по  В  рубля  сереб- 
роиъ  за  ведро.  Крестьяне,  прх^хавшхе  на  ярмарку,  стали  требовать  такого  по- 
лугару; имъ  продавали,  но  въ  незапечатанной  посуд'Ь.  Зам41тявъ,  что  продаваемое 
такимъ  обраэомъ  вино  им^о  вс^  свойства  воды  съ  прим-Ьсью  чего-то  топгнотвор» 
наго,  крестьяне  стали  требовать,  чтобы  имъ  отпустили  несколько  склянокъ  этого 
такъ-называемаго  полугару  въ  посуде  за  печатью  винной  конторы,  чтобы,  какъ 
они  говорили,  отправить  это  вино  по  дорожке  въ  Белокаменную  для  изсл^дова- 
Н1я  тамъ  высшимъ  начальствомъ,  такого  ли  качества  вино  должно  быть  прода- 
ваемо за  эту  лсбну.  Пов'Ьреняые  отказали  имъ  въ  этомъ  требован1и  и  продавали 
запечатанными  только  спец!альныя  водки  по  7  рублей  оеребромъ  за  ведро,  уве- 
ряя, что  дешевое  вино  имъ  некогда  печатать.  Посл^  этого  отказа,  между  крестья- 
нами начался  ропотъ;  поверенные  хотпли  было  доказать  свою  справедливость 
силою,  но  въ  отвлтъ  имъ  упало  нпсколько  камней,  перебившиосъ  немного  посуды 
и  слегка  задпвшиоп  одною  сидлльца.  Прибывшей  на  лтсто  земской  тюлицги 
удалось  скоро  успфкоить  народъ,  связавъ  нлсколькихъ  крестьямъ,  шумлвшиоеь 
болпе  другихь,  Ворочемъ,  г.  управляющ1й  откупомъ  нашелъ,  что  бевопася^^е, 
аабравъ  вс^  внрученжня  деньги,  закрыть  выставку  и  уехать. 

Около  того  же  времени  было  и  въ  другихъ  кабакахъ  того  же  у^зда  несколько 
маннфестшцй  противъ  ужъ  очень  дурного  качества  трехрублеваго  вина. 
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Вадйюсь,  V.  I.,  что  вы  не  откажете  пои^стжть  въ  газете,  ваддваемой  вамм, 
01шсан1е  одного  изъ  выражеи1Й,  коиечно  яезаканнаю,  по  вызвапнаю  беээакомпымь 
лее  поступкомъ  откупа^  отношен1я  нашего  народа  къ  откупамъ. 

Примите,  н  пр. 

Н%ис.  Роаатвъ. 
1859  года,  3-го  шня." 

И  ЭТОГО  м&1о:  откупщики  находятъ  средство  скрыть  отъ  кре- 
стьянъ  постановлвн1я  правительства,  относительно  откупа,  и,  выведши 
нужиковъ  изъ  терп'Ьн1я,  стараются  представить  ихъ  требовашя  въ 
вид"]^  бунта,  свои  же  собственные  поступки  у]г]Ьють  очень  ловко 
скрыть,  при  посредств^Ь  подручныхъ  людей.  Вотъ,  наприм'Ьргь,  раз- 
сказъ,  изъ  котораго  видно,  что  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ  крестьяне 
даже  и  не  знаютъ  наверное  о  министерскихъ  предписашяхъ,  отно- 
сительно указной  ц']^ны  вина.  Разсказъ  этотъ  нашли  ны  въ  письм']^ 
г.  Гржеголевскаго,  которое  напечатано  въ  №  150  «Московскихъ 
Юдомостей>  (26  шня). 

„Недавяо  рагглаеилось  вездгь  и  будто  объявлено  на  сходкаял  офицгальпо^  что 
во  вс1!хъ  кабакахъ  до1жно  продаваться  вино  но  15  к.  за  7»  "^асть  ведра.  Кре* 
спяне,  стоп  претерп^^вш1е,  броси1ись  толпами  въ  кабаки  требовать  по  этой 
ц1игЬ  вина, .  но  имъ  не  отпустили.  Бъ  это  время,  вероятно,  явились  подстрекатели, 
иожетъ  быть,  и  для  смелости  купили  имъ  и  вина,  и  толпа  хлынула  въ  кабави  съ 
вовмии  требован1ями;  но  получивъ  опять  отрицательный  ответь,  начала  бить 
жоеуду  и,  придя  въ  изступленхе,  нарупшла  всякое  благочите.  Все  это,  какъ  то- 
юрятъ,  происходило  въ  Пензенской  губернш  и  въ  Снасскомъ  укзд^,  Тамбовской 
туберши;  прибавляютъ,  будто  одинъ  изъ  исправниковъ,  руководимый  душевными 
чувствами,  описывая  одно  подобное  происшеств1е  начальнику  губерн1и,  изложилъ 
подробно  и  причину  его,  но  не  усп^лъ  овъ  донесете  это  переписать  я  подпи* 
сать,  жахъ  явились  предстатели  и  откупные  чины  съ  ходатайствами;  «{епро^мшвг 
отмлнилъ  свое  донесете.  Да  и  кто  можетъ  устоять^  и  кто  уетоялъ  прошив 
откупшпо  ходатайства. 

По  вс^нъ  этимъ  происшеств1ямъ,  какъ  носятся  слухи,  отправились  произвол 
дить  ш8сл4дован1е  временный  отд^ешя  земской  полиц1и  в  жавдармсх1е  штабъ- 
офицерн.  Я  не  оправдываю  самовольннхъ  постуиковъ  креетьянъ,  на  долженъ  и 
обпааъ  сказать  иксхолько  словъ  въ  защиту  несчастныхъ,  по  чувству  ближияго  и 
еце  потому,  что  8д1юь  страдаетъ  челов'Ькъ,  который,  по  сзоямъ  иовятхямъ,  не 
зваетъ,  какъ  себя  защитить,  что  говорить  въ  оправдате  себя  предъ  сгЬдовате- 
лешъ  и  что  ему  предпринять.  Если  справедливо,  что  произошли  эти  буйства,  то 
что  тому  причиною,  какъ  не  возвышеше  1гЬнъ  и  недостатокъ  наблюденхя  за  этимъ? 
Мужикъ  хелалъ  законнаго,  требован1я  его  ие  исполнили,  никто  его  т  этомъне 
■оддерясалъ  м  никто  не  защитилъ,  и  онъ  приб^Ьгнулъ  къ  неэахоннымъ  средствамъ. 
Конечно,  онъ  юновенъ,  но  нельзя  оправдать  и  другой  стороны  ни  по  закону, 
ни  00  совести.  Одна  сторона  можетъ  подвергнуться  вакаэав!ю,  а  откупщики  и 
иснолиители  закона  остаться  безъ  наказаяк,  даже   неприкосновенными  къ  д'Ьлу. 

Над1юмс8,  что  помещики  и  окружные  по  государственнымъ  ммущеетвамъ  уяо- 
требя1ъ  вегЬ  средства,  чтобы  судьба  несчастнаго  мужика,  насколько  ^о  ш^«яв1^ 
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была  обмр«ена  въ  {э(Г0мъ  фи%  ж  чтобы  вввовншси  были  'подвергнута  зАтсойному 
ввыскатю.  Вотуаотееь  ва  блнжняго,  и  ВсевншвШ.возиаградитъ  ваоъ! 

Иг.  ГржеюлевЫ^г 
11  1ЮНЯ  1859  г. 
Темниковъ^. 

Если  вамъ  мало  и  этихъ  образчиковъ  откупныхъ  д-ЬйствШ,  то 
нридомните;  что  откупъ  им'Ьетъ  свою  кордонную  стражу  и,  въ1  по- 
граничныхь.  11'1^тахъ,  иожетъ  дсЬхать  мужиковъ  одняки  осмотрадги 
да  подовр-Ьтями  въ  корчемств*.  Эта  отрасль  откупной  админвстра- 
щи  доведена  во  многихъ  м'Ьстахъ  до  восхитительной  виртуозности. 
Вотъ,  наприм'Ьргь,  анекдоты,  сообщенные  изъ  Харьковской  губерти^ 
въ  51  №  <Русскаго  Дневнйка>  (7  марта). 

„Предводвстель  ватаги  кордонщиковъ,  дюж1й,  трегь-аршннной  д'1тяна  Мо- 
скальцевъ,  вз^  желашл  доказать  фактически,  что  онъ  недаромъ  хл'Ьбъ  ^стъ  я  бе- 
ретъ  жалованье,  придумалъ  следующую,  открытую  впосл'1§дств1и,  сд^ку:  въ  н%- 
шокъ,  наполпенный  овсомъ,  вложилъ  онъ  большую  склянку  корчемной  водки  и 
бросилъ  его  поодаль  отъ  кордона,  на  проселочной  дороге.  Быль  въ  бляжайшеиъ 
город'Ь  Ч'"  базарный  день,  и  утромъ  много  вузвичковъ  уже  стали  прогЁзжать  по 
этой  дороги  въ  црродъ.  И  вотъ,  первому,  ']^хавшему  съ  грузонъ  н^кколыгахъ  1гЬш*> 
ковъ  рж1,  оопалок  на  глаза  валяющШся  м^шокъ.  Мужикъ,  перекрестившноь,  под*- 
вялъ,  раввязалъ  его  и,  увидавши,  что  въ  иемъ  былъ  овесъ,  положилъ  на  возъ  и 
^халъ  ае&Ь  дальше  по  дороге,  полагая^  что  найденный  имъ  и'&шокъ  потерялъ  кто 
нибудь  изъ  пр&кхйъплть  прежде.  Вотъ  онъ  ужъ  приблизился  къ  кордону.  Стража 
же  дреилетъмона  очень  знаетъ,  что  подброшенная  водка  поднята.  Тутъ  мужичка 
оотановяли  И  начали  его  кхажу  усердно,  притворно  обыскивать.  ВсгЬ х^шкибыли 
оевид'Ьтельсггвоваяц;  остался  еще  одинъ,  и  въ  неыъ,  въ  ужасу  иужика,  находятъ 
корчемную  водку.  Мужикъ  отговаривается,  доказв^ваетъ  свою  правоту,  плачетъ-^ 
н^тъ  пощади:  скоро  его^  свазаннаго,  уложили  между  м^шковъ  и  представили  на 
оудъ  полицш.  Д'&ло  кончилось  гЬмъ,  что  муяоикъ  потерялъ  все,  что  везъ  въ  го- 
родъ  для  продажи  и,  кром^  того,  большую  часть  изъ  своего  опраничевнаго  иму- 
здества.. 

:  Э1К)тъ  же  с|мый  М.  нрославнлъ  себя  и  «въ  другой  подобной  операцш;  но  сча- 
^т1е  ца  8Г0Т»  разъ  ему  не  поввосхис  сд1шса  была  случайно  отцшта.  Богатый  :По- 
^ляцихъ-.въ  ^елЬ'Шлл,  еобярадеа  къ  свадьб-Ь  сьша  овоего  и  въ  кругу  род^етвен» 
ииковъ^  пршфелейгдрузей^  оровожалъ  въ  весельи  предсвадебный  вечеръ.  ОооФ^дъ 
его»  б^ЬднякА,  пользуясь  отоутствхе^ш  всякой  наблюдательности  въ  гуляющемъ,  р1Ь- 
шилсА  ш>йти|гво9ь«о  намото  сумно  л  т&къ  набрать  ггЬшокъ  молоченнаго  зерна, 
ссынав^агомвъ  нвв^^стифкъ  ему  м'1^^.  Вот&  ужъ  этотъ  воришка  П1шнялся  аа  ра- 
боту. Робость,  об14квовенио  овладевающая  челов'Ькомь .  въ  подобнмхъ  случадхъ, 
не  бросак*!  его:  -каждый  шорохъ,  каждый  порывъ  в'кфа  приводилъ  его  вълредетъ 
]|.д'&лалъ  ютоБыхъ  къ>поб^№у.  Бдругъг  слышится  не  вдалеке- людской  говоръ,ко- 
торцй  :Становнтся.ол11Щя&е,  все  бол:1^е  и.  бол'Ье^  Боръ  принужденъ  былъ  опрометью 
б1шать  и  одрятахьвя  въ.  недалеко  стоящей  влун*!,  за  дверью;  Разговарвваюпце 
уже  на  :9том^  1^утшЬ.  Ихф  в'Ьсколько  чедовйк'ь  еставовнлх)^  около  -одшжх)  аи!1Ьб« 
,9а19  скц]р|ка.,:  Одн№ь  ипъ  нвхъ  ч1Ю*то  держала  въ  рухахъ  ж  началъ^ваств  трак- 
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тац1ю  такого  рода..  ^Ну,  братцы,  вароемъ  этотъ  боченокъ  въ  сжнрд1|  а  завтра 
въ  об^дъ,  давши  знать  расправе,  вридемъ  его  трусить,  надуемъ,  будетъ  десятому 
покол^нио  о  васъ  заказывать;  да  глядите,  братцы,  осторожнее.  Сначала  все  обн- 
щемъ  въ  Д0М&,  а  то1да1  уже  сюда  двинемъ;  да  и  «дксь  сейчасъ  не  бросаться  къ 
этой  скжрд^,  а  тогда,  жакъ  несколько  ноищемь^.  Д^йогвукшце  скрялвс».  Мужихь, 
спрятавопйеа  въ  клун*!^,  внслушавъ  та1ия  р1чи,  догадался  въ   чемъ  д^ло,  лрибЪ* 
жалъ  къ  безлесному  своему  сосуду,  отжрылъ  в  свой  оостуоокъ  н  сообпшлъ  слн- 
ошнный  нмъ  эаговоръ  противъ  его  благооостоян1я.  Не  замедлнлв  убедиться  въ 
действнтельностн  сжазаннаго:  бочевокъ  водки,  до  укававио,  быль  отыскавъ.  На 
С1'Мук>]1ий  день,  хоаявнъ  съ  гостями  рФшилъ  найденную  водку  -выпить,  а  обыщи* 
ховъ,  если  вридугц  ни  додъ  каквмъ  видомъ  не  вускать,  развФ  согласятся  занла- 
твть  600  рублей,  когда  водка  не  будетъ  найдена.   Въ  полдень,  точно,  являжтзя 
вш  соглядатаи,  ио  мужвкъ-хозяинъ  и  шЛ  его  гости  единодушно  говорятъ:    „Не 
дамося  ни  аа  в^о,  хиба  заплатите  намъ  500  рубливъ,   явъ  не  найдете  водки; 
найдете,  мы  вамъ  заолотимо*.  Долго  разъ-кадчики  усиливались  ориступить  къ  д1иу; 
но  кктъ! — настойчивость  хозяина  и  гостей  была  непобедима.  Главный  предвс|дн- 
<е1Ь  ра8ъ1здчнковъ.,  М.,  ввая  наверное  объ  успехе,  скоро  согласил сл  на  услов1Я, 
■ре|ДюаБенныя  ховявномъ.   Деньги,  какъ  съ  той,  такъ  н  съ  другой  стороны,  от- 
даны были  нарочно  избраннымъ  для  атого  посреднвхамъ.  Зат^мъ,  разъездчнкж  бро- 
сились искать  свою  добычу.  Въ  доме  все  формально  привели  въ  хаосъ  и  ничего 
не  нашли.  Просятъ  поискать  и  на  гумне.  Не  получивъ  отказа,  устремились  сюда. 
Все  скирды  хлеба  бы4и  обысканы,  остался  еще  однвъ-надёжа.  Обыекиваютъ  и 
мтъ:  о  ужаоъ— 9де<»  тоже  ничего  не  было.  Долго  они  въ  горести  ковались  «десь 
и,  наконецъ,  принуждены  были  объявить,  что  обыскъ  ихъ  иеудаченъ,  что  услов- 
ленныя  деньги  хозяинъ  ииеетъ  получить.  Открывш1й  втотъ  ваговоръ  мужнкъ  былъ 
награ|Ц(анъ  хлебомъ  и  деньгами.  Заговорщикъ  же  М.,  по  доказу,:  какъ  9того  му- 
алва,  тавъ  и  другихъ,   отданъ  подъ  судъ.   Чемъ  овъ  кончился,  ел);^  покуда  не 
вваемъ**. 

И  едва  ли  узнаюсь,  ч'Ьмъ  еончится  это  д1Ьло1  Оъ  откупными  слу- 
жителями трудно  тягаться!... 

Недавно  также  сообщены  были  въ  «Могилевскихъ  В'Ьдоноетяхъ> , 
и  оттуда  перепечатаны  во  всЬхъ  газетахъ  (см.,  напр.,  «Моеновсюя 
В'Ьдомости>  №  148,  24  1юня)  факты  откупныхъ  осмотровъ,  изъ  ко- 
торыхъ  оказы^аетсд»  что  экипаасъ  и  вещи  про'бзжихъ  тыкаютъ  же- 
л^^зными  щупами,  ломаютъ,  бросаютъ,  самихъ  про']^зжихъ  оскорбляютъ 
ьсячееел...  Редакторъ  ^Могилевскихъ  губернскихъ  В'Ьдомо€Фей> , 
г.  Сокодовъ,  разсказываетъ,  какимъ  образомъ,  въ  про^здъ  его  съ 
еемействрмъ  яаъ  Мстиолавля  въ  Могилевъ,  кордонный  осмотръ,  подл^ 
Чаусекой  а9ста|ВЫ|;  нерепугалъ  больного  ребенка^  который  всл'Ьдъ  заг 
ткыъ  ж  умерь.  Разсказъ  с,  Соколова  довольно  сантименталенъ,  ■ 
его  нельзя  нро^ееть  безъ  улы^ш^  но  фактъ  т'Ьмъ  не  менФе  возму<- 
тителенъ.  Вдро?1&мъ,  надо  зам'Ьтить^  что  обращен1е  откупныхъ  до- 
(шотрщнковъ  еъ .  про^^зжающими  ничего  еще  не  вцгачмтъ  эъ  сравнен 
нш  с^  тЪмъ»  :Что  д'Ьлаютъ  съ  крестьянами.  Изъ  многихъ  нрим'Ёровъ 
мы  прюсАемъ  одинъ,  разскаэднный  въ  «Московскихъ  В'Ьдомостяхъ» 
Л  34  (8  гфевраля)»  м  «отомъ  уже   нарвсованвый  въ  каррикм^\^^ 
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въ  одиомъ  МОСКОВСКОМУ  журнал^^.  Приводимъ  все  письмо,   им'кощее 
заглав1емъ:  «Новыя  прйДирки  откупа». 

„М.  р.,  въ  воел^хнихъ  чхслахъ  декабря  пропиаго  (1858)  года  инй  сяучилось 
Сит  въ  одяомъ  нм'Ьтх  Няжегородской  губерния,  находащеиса.иа  грашшгахъ  Ар- 
датовскап)  уЬзда,  Симбирской  1уберт<и.  Въ  атонъ  у^яд*]»  стдрнй  ошупЪу  вогЬд- 
ств1е  иесоглас1я  съ  вовыш,  долкенствовавшвмъ  занять  ею  м^сто  съ  1  января, 
решился  залщъ  своего  преемника  и  пуегажъ  въ  распродажу  виво  по  8  р.  —^  по 
2  р.  80  к.  и  по  2  р.  ва  ведро.  Для  ограждев1я  снежнвхъ  частей*  Нижегородекой 
губерпш  отъ  соблавва  дешевой  водки, — нижегородский-  откуиь  выставилъсъ  с1юей 
слгороны  кордояъ.  Кордонъ  етотъ  гонялся,  ловилъ,  хваталъ  ветр^^вызгв  и  яои^ 
речвыгь.  Пойманные  съ  контрабандой  подвергались  ^олФв  или  -иеи^е  произволь- 
вИмъ  вэнскан1яиъ,  8>  основати  которыхъ  преимущественво  лежала  денежная 
^Д'Ьлка  (одвнъ:  нзв'Ьс'га&й  нв^  креотьянннъ,  попавнпйся  съ  у^  ведро1(1^  вина,  от- 
куо^нъ-  бвгяъ  за  30  к.).  Тамъ,  гд'Ь  подобная  сделка  по  какимъ-либо  нричияамъ  ве 
и^ла  ерстояюея,  •  употребля.тясь  наказан1я  довольно  оригиналънвя.  Тот,  н«тр94^ 
М1^у  село  К,  было  свидптелвмъ  такою  зрплища:  9ьдуть-  ссит  пмлреннаг»  ал 
рысять  %иры  лошадей,  за  санями  рысмо  оке  б%эк>тял  иа  вереакл  мушткъ  (тро^ 
лтмоЯ1им;тмыб1котпра^амдис9119),  щаплечахь  у  мужика  сидитм,  какь  еьчехар&9^, 
еймъ^  1гоёгьреммый»  Тмсое  прим^Ьрнее  ваиаваше  прядумяно  было  — должно  пола^ 
1«гг»-м!ъ-ц1иыо  устрашешя  и  для  св1ксительнаго  примера. 

Этого  мало;  К»  крайнему  своему  удивлен1ю,  вс11  жителя  околотка  Ардамг»- 
екаго  у^зда,  расположеинаго  по  блзости  кабака  с.  Ровона-йкто  {Сшибшрсчой  же 
тубервш)^  бн2и  скватнваемв  кордономъ  въ  одномъ  шЬя^  пути  подъ  предлбгохъ 
•авовавява  въ  чужук>  рубервш.  Какъ  тахъ?  спросите  вн.<  Очень  н^^оотот  ввв1|- 
сто,  тго  ВИКН1Я/  прооехегчния  дороги  наши  прокладнваютоя  самими  фантае№че- 
свнми  вигватами  «*«  гд^  покажется  не  такъ  сн^но  первому  нро^аему^  тутъ^  но 
его  сл^ду,  и  образуется  дорога.  Одивъто  изъэтихъ  зигзаговъ  и  зад'^лъ,  вепкеие 
подозревая  всЬхъ  грустннхъ  посл'Ьдств1й  такого  дерзкаго  вторжен1я,  клочекъ  ни- 
якегородской  9емли,  и  понятно,  что  ва  атомя  кючкЬ  воя  Симбирская  гу^бернЫ 
могла  попасть  подъ  обвннеше  въ  контрабандномъпровов^  вина» 

Ие  найдете  иш  в)(|.м..г.,  любопытинкь  и  поу^шельннмъ  сообщить  ати  факты 
■о  вееобце^  св'|д'Ьн1е?  :,■        . 

ПряЩп^  в  пр.  » 

'.. :  :   .гм^  ч  .  Оди/мъ  ^^п  (мшиаь  ^и)>дп^9Ытовъ*, 

И9Ь  ^я!^  ивм&орихъ  прии'Ьровъ,  едва  ли  сооггавляЮ111ихъ  миля!ое» 
ную  долю  того,  что  д'клается  и  пропадаетъ  безъ  огласке^  можно 
«оставить  себ'к  приблизительное  110нят1е,  хотя  о  1^%1(оторой  степени 
"Мга  могуш.в<^ва)  Которыми  вооруженъ  откупъ  «ро'к'йвъ  креетьянияа. 
Ио  V  это  еще  не  все.  Теперешнее  положен1е  кресть]0Н(5к|[хъ  д^Ьяъ 
чрезвычайно  благопр1ятствуетъ,  повидимому,  проц)гЬтан1ю  откуповъ. 
Ой,  одЁОй' стороны^  крестьяне,  ожидая  свободы,  над^Ьются  на  мнопя 
ве&лмицы^  какъ  наприм^ръ  на  Иб^  что  ц']^на  на  ёийо  повыю^а  за 
т^Ьмъ,  ^№обы  -по  д^^лковому  <л,  ведре  п^ло  н!^,  шхъ  выкупъ.  Э^  именно 
служилось' №-  Сердобекомъ  у^д'Ё,  Са]ратовской  губерши  (сМсММэвскШ 
Б'Ёло110сти>у  М  '1)г  А  м  друтомъ  мФсгЬ,  ошуиъ  занлатялъ  'за  кре- 
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стьянъ  85  ц'Ьлковыхъ  недоимки,  чтобы  только  склонить  ихъ  къ  по- 
купк^Ь  вина  («Русск.  В'Ьстн.>,  №  4).  Съ  другой  же  стороны,  пом*- 
щнки  теперь  въ  н^Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  мевгЬе  заботятся  о  благосо- 
отояшн  и  нравственности  своихъ  крестьянъ,  сл^Ьдуя  н'Ькоторымъ 
своеворыстнымъ  расчетамъ.  Обь  одномъ  изъ  пом^^щиковъ  вогь  что 
рааеказано  въ  «Русскомъ  Дневнике»  (№  124,  13  шня). 

„Кажется,  что  госос^а  откупщики  сильно  рмтатывал  на  расоространев!е 
вьяяства  въ  народ^Ь,  по  случаю  уввчтожев1л  крепостного  состояв1я.  Оправдажиеь 
л  належдн  вхь,  основанный  на  8нан1н  сердца  чежов^чсскаго,  иокажутъ  посгЬд- 
етв1я.  Хотя,  судя  по  нФкоторымъ  св^д^Ьн^я1Iъ,  втн  водочнве  серхцев1Ьдцн  не  со-^ 
веЬнъ  удачно  разгадали  русскаго  крестьянина,  но  за  то,  какъ  бн  въ  возяагра- 
жден1е  за  неполную  удачу  еъ  одной  <ггороны,  они,  кажется,  пр1обр^и  сочувств1е 
ео  стороны  н^которвхъ  по1г1щиковъ.  Разскажу  по  этому  случаю  одняъ  фактъ,  Ы» 
1стнн4  котораго  да  не  усомнятся, — по  крайней  н-брЬ  гЬ,  которые  въ  последнюю 
пшу  им'Ьли  случай  проезжать  по  дорогк  отъ  Нижняго  до  Казани.  Хотя  помЪ- 
цвчье  село,  про  которое  я  хочу  разсказать,  заннмаетъ  одпу  лишь  ничтожную 
точку  на  показанномъ  мною  пространств^^,  но  я  нарочно  внбралъ  протяжевге  по- 
больше, чтобы  никого  не  оскорбить;  а  во-вторнхъ,  очень  можетъ  быть,  что  на 
тавомъ  пространстве  проезж1е  замегятъ  не  единствеипое  фактическое  доказа- 
тельство сочувств!я  нЬкоторыхъ  помещиковъ  къ  откупщнкаиъ...  Въ  этомъ,  не- 
ооредЬлеиномъ  съ  географическою  точностью,  селе  внезапно  появился  въ  феврале 
шгаешняго  года  кабакь,  котораго  никогда  тамъ  не  бивало  Въ  эФонъ  селе  не 
только  не  было  никогда  кабака^  но  помещнкъ,  какъ  я  и  прежде  наслышался, 
строжайлжмъ  образомъ  преследовалъ  даже  те^ь,  которые  на  дому  имели  водку 
въ  количестве  более  того,  сколько  можно  ее  выпить  за-разъ,  не  переводя  духу, 
почему,  ююрятъ,  крестьяне  этого  села  пр1учились  выпивать  за«разъ,  не  пере- 
водя духу,  гронадяое  количество.  Одпимъ  словомъ,  помеъшкъ  быль  такой  чело- 
векъ,  который  не  могь  никогда  хладнокровно  видеть,  когда  друНе  был  пьяны. 
Прое«кая  но  большой  дороге  нынешней  зимой  мимо  описываема  го  селенит,  я  до 
жрайности  удивился,  увидевъ  на  самой  дороге  кабакъ.  Любопытство  мое  такъ 
было  велико,  что  заставило  несколько  нзсяедовать  причины  такой  несообразности. 
Причины  оказались  следующ1я.  Когда  повсюду  распространилась  утешительная 
весть  объ  освобождея1и  крестьянъ,  тогда  та  немногочисленная  парпя  помещн- 
ювъ,  которую  и  туземцы  даже  называютъ  раскольниками,  сильно  опечалилась 
зтнмъ  язвеопемъ;  скоро  печаль  уступила  место  гневу;  а  такъ  какъ,  собственно, 
гневаться-то  было  не  на  кого,  то  они  и  переложили  гневъ  свой  на  крестьянъ, 
которые  хотя  и  неумышленно,  но  все-таки  внскальзываютъ  ивъ-подъ  ихъ  власти. 
Случилось,  следовательно,  н  здесь  то  же  самое,  что  обыкновенно  случается  при 
■ерелокев1н  иодатей,  который  окончательно  всегда  падаютъ  на  земледельца.  По- 
нецнкъ,  о  которсшъ  вдеть  речь,— человекъ  раздражительнаго  темперамента;  онъ 
более  сутокъ  не  иогъ  находиться  нь  грустнонъ  наотроен1и  духа:  у  него  всякое 
чувство  быстро  превращалось  въ  гневъ.  Въ  этотъ>то  благопр!ятяый  моментъ  пред- 
еталъ  вредъ  него,  какъ  бесъ  предъ  грешвикомъ,  повереншАй  но  откупамъ,  съ 
ир^ожетемъ  двухсотъ  рублей  ва  одно  только  дозволепе  посгроить  въ  его  сеА 
пбакъ.  Хитеръ  врагъ  рода  человеческаго;  а  въ  этоиъ  случае  в  онъ  промахнулся: 
момеип  йЯ1%  ивбраяъ  такъ  удачно,  что  ооиещииъ'и  за  пять  (^ей  |Мь  ^ 
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по8волен1е.  „Стройте  хоть  десять  кабаковъ, — сказадъ  онъ^  држпрятывая  девьга*— 
Крестьяце  теперь  все  р1Ш90,  что  яе  мои:  пусть  пропьютъ  поск^днкш  рубашку, 
пусть  о(к)пьются  зрть  до  смерти— ив'Ь  какое  д'Ьдо!  Оиа  не  мож— и  мв^  на  нжх» 
нашевать^!  На  освоваши  это!  чясто-раскодьижчьей  логквИ|  откупщикъ  построядъ 
в«  сеЛ  его.  хотя  и  не  десять  кабаковъ,  какъ  говориосьсгорячА|авсего<]|ДИнъ9-»- 
ворочемъ  такой  велщкны,  что  и  ва  десять  послужить.  Эксаертн  но  хабацвой 
частя  разсказывади,  что  д!Ьло  у  откупщика  идетъ  отлично.  Крестьяне  праздно- 
вали отврипв  кабака  сь  необмквовенннмъ  торзвествохъ,  юдобно  'тону»  накъ 
правднуютъ  открнтае  лядятннка  какого  ндбудь  велвкаго  человека.  Крестьяне 
смотратъ  на  кабакъ,  какъ  на  в(1рнн&  нрвапавъ  црвблвжающедся  свободн.  За- 
цв'Ьлв,  в'Ьроятно  отъ  радости,  лица  и  носы  у  подданныхъ  приверженца  трезво-^ 
сти;  но  красвота  еще  бы  ничего;  худо  то,  что.  ве  одна  уже  тысяча  рублей  вере- 
шла  нзъ  холщевохъ  варианоэъ  иужичковъ  въ  шелковые  карманы  отнунщика. 
Пом^щикЪд  не  кстати  погорячившись,  не  усл^^ъ  размыслить  даже  о  томъ,  что 
ч^мъ  б'1дв^е  будутъ  его  крестьяне,  т^мъ  труднее  собрать  съ  нихъ  внкупъ,  сл^- 
довательцо  т-кнъ  б^дв^е  будетъ  н  самъ  овъ.  Не  м'кпало  бы  ему,  хот^  на  время, 
считать  |фестьявъ  своими  людьмщ  а  тамъ,  посл']^  выкупа,  бросвлъ  бы  нхъ  на 
съ'^денье:  авось  бы  они  сум^ли  тогда  справиться  съ  возвращенными  т'Ьдамъ  нхъ 
душами,  бе:)ъ  отеческой  заботливости  пом!1щива^. 

Итакъ, — по  всЬмъ  соображен1ямъ,  пьянство  должно  бы  процв'Ь- 
тать  и  распространяться  въ  народ'Ь...  Все  влекло  его  къ  вину,  а 
онъ  ш  без^  того  до  вина  охотникъ...  Саиая  дороговизна,  казалось, 
не  должна  была  устрашить  крестьянина:  «лучше  не  доесть,  не 
одеться,  подати  не  заплатить,' — только  бы  выпить», — такъ  в-Ьдь 
разсуждаетъ  пьяница.  А  что  русск1Й  народъ  пьяница,  —  въ  этомъ 
убеждены  были  столь  же  кр'Ьпко,  какъ  и  въ  томъ,  что  онъ  терп'Ь- 
ливъ  и  податливъ  на  все.  На  этомъ-то  основанш  откупщики  и  над- 
дали 40  миллшновъ  на  торгахъ;  по  этимъгто  соображешяиъ  они  и 
р'Ьшились  въ  досл'Ёдшй  откупной  терминъ  высосать,  вытянуть  до* 
сл']Ьднюю  ЕопМку,  посл'Ьдн1я  капли  крови  изъ  мужика.*.  Ивотъ,  оъ 
лрошлаго  года,  литература  начала  ополчаться  противъ  откуповъ; 
откупщики  стали  возвышать  ц']^ну  на  вино,  разбавленное  бол'Ье,  не- 
жели когда-нибудь;  начальство  стало  подтверждать  н  напоиинать 
указную  ц'Ьну;  откупщики  изобрели  специальную  водку;  народъ 
сталъ  требовать  вина  по  указной  ц']Ьн']^,  Ц'Ьловальники  давали  ему 
отравленную  воду:  народъ  шум^Ьлъ,  полищя  связывала  и  укрощала 
шумящихъ,  литература  писала  обо  всемъ  этомъ  безыменныя  статейки.  .> 
Словонъ — все  шло,  какъ  сл']Ьдувтъ:  откупщики  были  довольны,  по- 
лищя довольна,  литераторы  тоже  довольны,  что  могутъ  пользоваться 
безыменною  гласностью, — народъ,..  до  кто  же  заботился  о  народ']^? 
Разв'Ё .  только  одинъ  г.  Кокоревъ,  д;:лопотавшШ  о  томъ,  чтобы  народъ 
нашъ  «встр'Ьтилъ  праздникъ  тысячел'Ьтхя  1^осс1и  доброю  чаркою 
водки >...  Такъ  и  тутъ  на  первомъ  план'Ь  все-таки  была  водаа  же, 
а  не  вародъ...  Казалооь,  что  самое  понятие  о  народе  нельая  у  насъ 
отд'Ьлить  отгь  представлен1я  водки  и  пьянства,  ч.  Сколько  ри  изда- 
вали нааид^тельныхъ  тщщща&ъ^  щ  родЪ:  «Берегцсь.  первой  ^арки>, 
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И1И  «Сорокъ  хЪть  пьяной  Жй8ни>,  и  т.  п  ,  сколько  ня  прининади 
полицейскихъ  м^ръ, — ничто  не  помогало...  Не  дал'Ье,  какъ  въ  про- 
пиоыъ  году  читали  мы  въ  одномъ  журнал'Ь:  «^«"Ёры  къ  прекращешю 
пьянства  плохо  исполняются  сельскою  полиц1бю,  потому  'что  лица, 
ооставляющ1я  се.1Гьское  начальство,  сами  подвержены  этому  пороку; 
а  затЁиъ,  дМствительное  пособ1е  въ  этой  бол'Ьзни  народа  ножетъ 
оказать  духовенство  и  правительство:  первое  —  вл1ян1емъ  на  нрав- 
ственность, второе — изм-Ьненхемь  откупныхъ  услов1й>  (<Отвчвстввн- 
ныя  Записки*  1858  г.,  №  4).  Но  откупныя  услов1я  до  сихъ  поръ 
т*  же  (если  не  считать  количественнаго  изм*нен1я  —  въ  сорока 
ыилл1онахъ  надбавки  откупной  суммы),  духовенство — то  же.  какъ  и 
прежде;  а  между  т%мъ,  въ  разныхъ  концахъ  Росс1й  одновременно 
образуются  общества  трезвости  и  держатся,  несмотря  на  всЬ  про- 
тиводМств1Я  со  стороны  откупщиковъ.  Какое  странное,  необъясни- 
мое явленхе  для  т'Ьхъ,  кто  привыкъ  отчаиваться  въ  русскомъ  народ* 
и  ВС*  явлешя  его  жизни  приписывать  единственно  требован1ямъ  и 
вел'Ьшявгь  вн'Ьшнихъ  еилъ,  чуясдыхъ  народу!..  Мнопе  не  хотЬли 
в-Ьрить,  когда  въ  журналахъ  и  газетахъ  было  объявлено,  что  ковен- 
ск1в  крестьяне  отказались  пить  водку.  Трудно  пересказать,  до  ка- 
кихъ  тонкихъ  соображенШ  доходили  люди,  нежелавппе  в-Ьрить  рас- 
пространенно трезвости.  Ихъ  разсуждешя  очень  сильно  напоминали 
остроум1е  и  сообразительность  жителей  того  города,  въ  которомъ 
Чичиковъ  покупалъ  мертвыя  души  и  собирался  увезти  губернатор- 
скую дочку.к^  Вотъ,  наприм-Ьръ,  одно  изъ  такихъ  соображетй,  вы- 
сказанное печатно  г.  Герсевановымъ  («Скверн.  Пчела>,  1№32).  По 
его  мн-Ьшн) — слухъ  о  трезвости  есть  не  что  иное,  какъ  штуки  от- 
купа, придумавшаго  этотъ  слухъ  собственно  на  томъ  основаши,  что 
для  него  очень  тяжелою  оказалась  наддача  40  милл1оновъ  на  по- 
сд-Ьдеихъ  торгахъ.  «Этотъ  неожиданный  об*тъ  (трезвости),  непред- 
вид-Ьнный  кондищями  откупа, — говорить  г.  Герсевановъ,  —  паправ- 
ленъ  будто  бы  прямо  на  карманы  откупш,иковъ;  противъ  него  гр-Ьшно 
действовать,  но  изъ  него  можно  извлечь  огромную  пользу, — и  воть 
распуп1.внъ  слухъ,  что  об1>тъ  не  пить  водки,  данный,  вероятно,  не- 
большимъ  числомъ  крестьянъ,  распространился  на  всю  губершю, 
что  даешь  полное  право  (?1)  просить  и  надпяться  (!)  сбавки,  ко- 
торыя  могутъ  спасти  отъ  банкротства  и,  во  всякомъ  случай^  есть 
чистый  выигрышъ  для  откупщиковъ».  Вотъ  до  какихъ  удивитель- 
иыхъ  результатовъ  доходили  иные  господа:  слухъ  о  трезвости,  ви- 
дите-ли, — распуп1,енъ  откупщиками,  съ  тою  ц-Ьлш,  чтобы  вытребо- 
вать отъ  правите.1ьства  сбавку  откупной  суммы!..  Скорее  этакая 
нелепость  могла  поместиться  въ  головахъ  н*которыхъ  людей,  не- 
жели мысль  о  томъ,  что  народъ  способенъ  отказаться  отъ  водки!.. 
Влрочемъ,  въ  литовскихъ  губедпхяхъ  находили  одно  обстоятель- 
ство, которое  могло  объяснить  решимость  крестьянъ:  это — религ108т 
ный  фанатизмъ.  Все  д^ло  приписано  было  проповеди  ксендзовъ,  и 
даже  да  нихъ  прежде  всего .  хотели  действовать  т^.,  кому  не  понра- 
влдооь  ре|ие(ц1е  1^реотьянъ-7'Нв  дать...  И:  действительно «-г-общвства 
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трезвости  въ  западныхъ  губершяхъ  им^Ьли  характеръ  релипозный. 
Въ  конц'Ё  прошлаго  года  {шЪояца,  черезъ  три  посл'Ь  перваго  Зе^рока, 
даннаго  въ  Крвенской  губерши,  въ  август'Ь)  вышла  въ  Вильн^& 
книжка  «О  братств'Ь  трезвости»,  изъ  которой  видно,  что  братство 
трезвости  есть  Д'Ёйствительно  религ1озный  институтъ,  находяш.1йся 
подъ  покровительствовсъ  папы.  Вотъ  н'Ькоторыя  св'Ьд'Ьшя  объ  этомъ 
братств*]^,  сообщенныя,  по  ви ленской  брошюр'Ь,  «Экономическимъ 
Указателемъ*  (1859  г.,№  2,  янв.   10). 

„Братство  трезвости  установлено  папою  Шеиъ  IX,  подъ  покровительствоиъ 
Св.  Богородицы. 

Еоискооъ  Самоги1'ск1й  есть  первый  представитель  братства  трезвости  во  всей 
Саиогитсхой  епарх1и.  Бсяк1й  свящепникъ,  принадлежащШ  къ  этому  братству, 
есть  представитель  его  въ  своемъ  приход*]^.  Онъ  избираетъ  се&к  изъ  прихожанъ 
несколько  благовадежныхъ  лицъ  въ  помощники. 

Всяк1Й  приходск1й  священникъ  долженъ  вести  книгу  для  внесен1я  именъ  и 
фаммл1й  лвцъ,  вступающихъ  въ  это  братство.  Заглавхе  сл'Ьдующее:  „Квига  воз- 
держвымъ  братьямъ  и  сестраиъ^.  Настоятель  прихода,  или  другой  |иш)й«нибудь 
священникъ,  причислившись  къ  этому  братству,  можетъ  принимать  въ  оное  н 
другихъ  лвцъ  ежедневно,  а  въ  особенности  въ  дни  торжественные  и  праздничные. 
Каждое  лицо,  въ  день  вступлеи1я  въ  братство,  обязано  испов^дыватьса  и  прича- 
щаться св.  Таинъ.  При  принятш  новозачислившихса  въ  это  братство,  священ- 
никъ, въ  священномъ  облачен1и,  ведетъ  новопоступаюищхъ  члеиовъ  въ  церковь, 
предъ  алтарь  Св.  Богородицы,  гд^  они  на  кол:Ьняхъ  должны  повторять  каждое 
слово  об^та,  произнесен  наго   священ  никомъ. 

Обязанности  членовъ  братства  трезвости»  1)  Бсяк1й,  зачисливоийся  въ  это 
братство,  во  всю  жизнь  свою  не  долженъ  употреблять  водки,  рому  и  араку  н 
всего  того,  Ч1Ч)  изъ  нихъ  можетъ  быть  приготовлено.  2)  Употребден1е  сииртуоз- 
ныхъ  напитковъ  позволяется  только  въ  иаломъ  количестве,  по  назначению  ле- 
каря, въ  случае  бол^^зви.  3)  Еаждое  лицо  братства  можетъ  употреблять  только 
виноградное  вино,  пиво  и  медь,  и  то  не  до  опьян^вдя.  4)  БсЬ  члены  обязаны 
увещевать  другихъ  лицъ  и  склонять  ихъ  ко  вступлешю  въ  это  братство. 
5)  Члены  должны  въ  каждый  праздничный  день  читать  особую  молитву.  6)  Вс^ 
члены  сего  братства  въ  день  Ср'Ьтешл  Господня  обязаны  возобновить  об^тъ,  дан- 
ный ими  при  вступлев1и  въ  братство.  7)  Второе  число  февраля,  въ  день  помино- 
вен1я  усопшихъ,  священникъ  обазанъ  говорить  собраннымъ  членамъ  увещеватель- 
ную речь  и  отслужить  панихиду  за  упокой  души  умершихъ  членовъ.  8)  Если 
кто  изъ  членовъ  этого  братства  станетъ  употреблять  водку,  то  такого  члена  при- 
Х0ДСВ1Й  священникъ  обазанъ,  если  слова  его  не  подействуютъ,  исключить  вовсе 
изъ  братства;  все  же  члены  обязаны  пренебрегать  имъ  и  не  принимать  его  въ 
свое  общество.  Лицо,  такимъ  образомъ  исключенное,  изъ  братства,  однако  должно 
исполнять  данный  Богу  обеть. 

Членамъ  братства  трезвости  дается  ^притомъ  отпущен1е  грЬховъ^  совершенное 
жлж  несовершенное^. 

Изв'Ьст1Я  О  распростран^ш  трезвости  въ  литовскихъ  губершяхъ 
подтверждали,  что  главными  двигателями  народнаго  д^^ла  явились 
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тамъ  католическ1е  ксендэы.  О  Ковенекой  я  Бя ленской  губерши  пя- 
салн  въ  начал'Ь  февраля,  что  зд'Ьсь  все  д'Ьлалось  одною  пропов^^дью 
ксендзовъ,  безъ  всякнхъ  прянудительныхъ  вгЬръ  («Русск.  Дн.>  №  35, 
13  февр.)*  Всд']^дств1в  этого,  въ  «Русскоиъ  Дневннк']^>,  въ  начал'Ь 
пая  (№  96),  была  пои'Ьщена  похвала  м'Ьстному  начальству,  которое 
€не  препятствуетъ  пропов^ьди  свягценниковъ^  строго  наказавъ  не 
употреблять  прянудительныхъ  1гЬръ  и  не  задерживать  распростра- 
нешя  воздержан1я  отъ  кр^пкихъ  напитковъ>.— Особенно  хвалить  за 
такое  <просвгыиенное  великодушге^  конечно  и  не  было  надобности: 
нелепо  было  бы,  если  бъ  было  поступлено  иначе...  Но  сначала  яно- 
пе  опасались,  какъ  бы  не  было  пресл^Ьдован^й  отъ  начальства  за 
трезвость:  до  такой  степени  здравый  смыслъ  затемненъ  былъ  мыслью 
о  сил^  откупа!...  Да,  правду  сказать,  были,  съ  другой  стороны,  и 
так1е  господа,  которые  полагали  подовое  пресл']^дОваше  необходи- 
мымъ!  Въ  свое  время  мы  сообщили  «Письмо  купеческаго  сына  Ба- 
дейкина>  (Свнстокъ,  №  1),  въ  которомъ  переданы  были  разсужде* 
шя  этихъ  ревнителей  порядка.  Основашемъ  ихъ  мн'Ьн1й  было  то  же 
пренебрежете  къ  народу,  которое  заставляло  многихъ  не  верить 
справедливости  изв']^ст1й  о  трезвости.  То  же  самое  пренебрежете 
къ  нравственной  сил*]^  народа  заставило  многихъ  приписать  все  д'Ьло 
ксендзамъ,  когда  фактъ  оказался  несомн'Ьннымъ  и  прочнымъ.  Въ 
бывшей  газегб  «81о>уо>  вотъ  что  писали,  напр.,  изъ  Жмуди.  «Въ 
первыхъ  числахъ  октября,  и  нашъ  простой  народъ,  уб'Ёждаемый  па- 
стыремъ  нашего  прихода  съ  каеедры,  началъ  и  самъ  поговаривать 
объ  отречен1и,  и,  д']^йствительно,  довольно  было  одного  слова  рели- 
пи:  сЬмя  нравственнаго  исправлен1я,  имъ  зароненное,  взошло  въ 
сердцахъ  народа,  и  польза  его  стала  возрастать  очевидно.  Входя 
въ  церковь,  народъ  никакъ  не  могъ  предвид'Ьть,  насколько  луч- 
пшмъ  и  исправлевнымъ  онъ  выйдетъ  изъ  нея>,  и  пр.  То  же  пи- 
сали изъ  Виленской  и  Гродненской  губершй  въ  другихъ  нумерахъ 
*81от^а>.  И,  судя  по  разсказамъ,  д-Ьйствнтельно  духовенство  им-кио 
зд'Ьсь  огромное  вл1ян1е  на  р^;шимость  крестьянъ  отказаться  отъ  упо- 
треблев1я  кр'Ёпкихъ  напитковъ.  Вотъ,  напр.,  разсказъ,  сообщенный 
изъ  Вильно  въ  «Указател'Ё  Политико-Экономическомъ » (№  10, 1859  г., 
марта  14). 

„Въ  лоскресенье,  1-го  марта,  во  всФхъ  римсхо-катодичесхихъ  хостёлахъ  въ 
Вилыпь  произнесены  бндн  пропов'1ди  о  воздержан1я,  съ  ц'Ьлью  распространев1я 
братства  во8держан!я  жди  трезвости.  Объяснены  были  правила  братства  и  поря- 
докъ  вступлен1я  въ  овое^  и  представлены  гибельныя  сл'Ьдствгя  пьянства.  Въ  жа- 
еедральвомъ  со0ор^  св.  Станислава  говорилъ  тамошнхй  викархй,  ксе1^дзъ  Тукаль- 
скШ;  въ  костеле  св.  Хоавна — 11г1Ьстный  вице-настоятелъ,  ксендзъ  Гундаусъ.  Оба  эти 
достойные  патеры  цроизведи  самое  глубокое  и  трогательное  впечатл'Ьше,  и  бла- 
городныя  нхъ  усил1д,  а  равно  и  многихъ  другихъ  благочестввыхъ  священниковъ, 
уже  увенчались  полиыиъ  усп^хомь;  ибо  въ  тотъ  хе  день,  въ  каведральвомъ  со- 
бора и  Остробрамскоиъ  костёле  св.  Терезш  уже  начали  вступать  въ  братство. 
Въ  каведральвомъ  собор^Ь   первые  подали  примерь    члены  виленскаго  капитула, 

ДоФрохюбовъ.  т.  IV.  ^ 
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за  ними  мвопе  ковгЬщвкн  и  чиноввхжя  и  тысячи  юрода,  Заоиснвадгсь  до  9-тп 
часовъ  вечера.  СегоднЯ)  во  ивожеств^  встуоаютъ  въ  братство  ■  въ  другихъ  жо- 
стбдахъ  и  всполнакутъ  усдов1я  трезвости  ва  т1х%  же  самнхъ  основашлхъ,  вакъ 
я  въ  Ковевской  губернш.  Говорятъ,  м^ого  шинковъ  будетъ  закрыто:  по  крайней 
]гЬр^,  это  в'Ьрно  касательно  гЬхъ»  которые  юх'Ьщаютея  въ  доиахъ,  находящихся 
въ  зав'Ьдыванги  духовенства,  и  которае  еовершенно  уничтожены,  Такъ  точно, 
кажется,  поступаетъ  католическое  духовенство  и  во  всей  Виленской  еварххи,  за- 
ключающей въ  ее6%  кро1гЬ  Вядевской,  и  губернш  Гродненскую^. 

Радуясь  усил1ямъ  духовенства  и  опять-таки  оставляя  въ  сто- 
рон* народъ,  на  который  его  внушетя  д-Ьйствовали ,  мноНе  уве- 
ряли сначала,  что  фактъ  отрвчен1Я  отъ  водки  только  и  могъ  воз- 
никнуть на  по'чв'Ё  католическаго  фанатизма  и  должёнъ  ограни- 
читься западными  губершями...  Не  хот'Ьли  обратить  внимашя  на 
то^  что  столь  общее  и  внезапное  двиясен1е  не  могло  быть  сл'Ьд- 
ств1вмъ  одного  краснор'Ёчхя,  и  должно  было  'ИМ'Ьт1ь  причину  въ  са- 
мой жизни...  Не  хогЬли  вид*тъ  в  того,  что  опыты  отречешя  отъ 
водки  начались  во  многвхъ  м'Ьстахъ  еще  прежде,  ч^жь  пропов']Ьдь 
ксендзовъ  получила  столь  торжественное  сочувств1е  и  организова- 
лась повсем*стно  во  что-то  систематическое.  Тотъ  же  корреспон- 
дентъ,  который  разсказываетъ  о^  усп^х*]^  виленской  пропов']Ьди, 
сообщаетъ  въ  томъ  же  письме  сл'Ёдующее: 

„Еще  прежде,  н^Ькоторне  зд^шше  цехи,  въ  особеннооги  сапожный  и  столяр** 
ный,  сделали  между  собою  добровольное  услов1е  слоить  другъ  за  другомъ  и 
вс^ми  ш'Ьраии  отвращать  пьянство.  Они  р^шияи,  меам;у  прочинъ,  что  всяк1й,  на- 
рушнвш1й  об^Ьтъ  въ  первый  и  во  второй  разъ,  долженъ  уплатить  денежный  штрафъ, 
а  въ  трет1й  ра^ъ  лишается  званш;  такъ,  наприм.,  иастеръ  поступаешь  въ  под- 
наотерье,  подмастерье  въ  ученики,  а  учеяики  иа  изв:]Ьстное  время  оовс^^мъ  уда- 
ляются изъ  цеха^. 

Уже  и  изъ  подобныхъ  изв-Ьстхй  можно  бы  вид-Ьть,  что  народйое 
движете  въ  пользу  трезвости  происходило,  или  могло  происходить, 
и  независимо  отъ  ксендзовъ.  Но  для  нев'Ьрующнхъ  нужны  были  до- 
казательства бол-Ье  очевидный.  Народъ  не  замедлилъ  представить 
ихъ,  по  своему  обыкновенш — не  на  словахъ,  а  на  д-Ьл-Ь. 

Изъ  газетныхъ  изв^Ьст1й  оказалось,  что  въ  то  самое  время,  когда 
общество  трезвости  образовалось  въ  Ковенской  губерти,  то  же  са- 
мое начиналось  въ  Сердобскомъ  у^^зд'Ь,  Саратовской  губерти,  на 
разстоянш  слишкомъ  полуторы  тысячи  верстъ  оть  Ковно.  Но  тамъ 
д-бло  не  пошло  въ  ходъ:  откупъ  на  первый  разъ  обману лъ  и  соблаэ- 
нилъ  крестьянъ  ув']^рен1емъ,  что  излишекъ  ц%ны,  платимой  имя  за 
вино,  идетъ  на  выкупъ  ихъ  отъ  пом']^щиковъ  (что,  какъ  изв'Ёстио, 
д'Ьйствительно  предлагаемо  было  г.  Кокоревымъ).  Однако  же,  на 
этомъ  д'кко  не  остановилось:  фактъ  немилосерднаго  возвышетя  ц'Ьнъ 
и  понижен1я  качества  вина,  вм'Ьст'Ь  съ  общимъ  увеличен1ем1ь  доро- 
говизны на  ВСЁ  предметы,  не  былъ  м']^стнымъ  явлен1емъ,  а  тяготЪлъ 
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равно  надъ  всею  Росс1ею.  Факть  этотъ  быль  уже  слишхомъ  тяжелъ 
и  беззаконенъ,  чтобы  не  вызвать  066*6  противод'Ьйств1Яу  и  д'Ьйетви- 
те^и>но  вызвалъ  его...  Въ  половин'Ё  января  узнали  мы  о  зарок'Ь  не 
пить  вина,  сд'Ьланномъ  въ  Зарайскоиъ  у']Ьзд'Ь,  Рязанской  губерн1и 
(<Ук.  Пол.-Эк.«,  №  3).  Въ  то  же  время  получено  изв'Ьспе  изъ  Ниж* 
няго — о  томъ,  какъ  тамъ  крестьяне  праздновали  Крещенье.  Приве- 
демъ  объ  этомъ  несколько  строкъ  изъ  «Е^сскаго  Дневника>  (№  20). 

„На  врещенскоиъ  торгу  нын^шнаго  года  вр1:Ь8жихъ  изъ  окрестннхъ  селешй 
крестьлнъ  бажо,  какъ  ув-Ьряють,  до  10,000  челов^въ;  но  откупщвкн,  всегда  рае- 
чЕтввавш1е  на  этотъ  день»  какъ  на  день  благостйви,  на  этотъ  раз!  1юры^о  об* 
мавулвсь.  Бываю^  яъ  этн  дна  къ  вечеру  весь  вародъ  бол'Ье  жди  мес1е  навесегб; 
теперь  не  то:  трезвые  вр1'Ьхади  на  торгъ,  трезвые  и  у^хадн  восвояси.  Сходятъ 
въ  витеЁннй  домъ,  вриц^нятся  къ  водв!Ь,  да  видя,  что  сильно  ввдорожала,  то1ь 
часъ  ш  ДОИО&.  И  все  тщхо,  спокойно,  безъ  шуму.  Говоратъ,  что  откупщики  тер- 
дягь  большой  убытокъ.  Народъ  это  зэаетъ,  и  въ  деревняхъ  и  на  базарахъ  такъ 
тошуютъ:  „такъ  не  будемъ  же  рить;— дадииъ  заровъ;  пускай  ихъ  откувщикн  да 
Ц'кювальннки  сами  выпьютъ  все  вино,  а  мы  не  хотииъ,  не  ставемъ^.  То  же 
явлеше  повторяется  и  по  другимъ  м'кггамъ,  НижегородскоЦ  губврн1я^  и  въ  со- 
с^днихъ.  Надо  ожидать,  что  это  заставить  откупщиковъ  понизить  ц'кян  на  вино. 
Слухи,  расходящ!еся  по  народу  о  тоиъ,  что  тамъ  перестали  вить,  въ  другомъ 
м^егЬ  перестали  пить,  — *  арив1!тствуются  съ  живою  радостью  и  поддерживаютъ 
р1я1имос1ъ  и  (бодрость  юннхъ  юродышей  обществъ  трезвости^. 

Въ  этомъ  изв^^стш  очень  ясно  рисуется  весь  ходъ  Д'Ьла:  мужики 
вовсе  и  не  думанугъ  постничать, — идутъ  по  обыкноввв1ю  въ  питей- 
ный, но  останавливаются .  т']^мъ,  что  вино  очень  дорого...  И 
прежде  оно  имъ  недешево  обходилось,  но  все  еще  было  сносно; 
теперь  посл']Ьдняя  капля  перелила  черезъ  край,  не  въ-терпежъ  стало. .. 
Мужикамъ  бы  пр1ятнМ  было  заставить  откупщика  понизить  ц']^ну, — 
ивъ  они  и  пытались  въ  н'Ькоторыхъ  м']^стахъ,  узнавъ,  что  и  на- 
чальство того  же  хочегь  *).  Но  тягаться  съ  откупомъ  трудно;  му- 
живъ  внаетъ  эаю  и  р'Ьшается  на  самую  крайнюю  форму  протеста, 
какая  только  осталась  въ  его  вол*, — ^не  покупать  вина...  Тутъ  при- 
соединяется и  давно  затаенная  злоба  къ  откупу,  н  со8нан1е  тЪхъ 
вепр1ятностей  и  б'Ьдъ,  как1я,  можетъ  быть,  не  разъ  пришлось  испы- 
тать отъ  кабака,  и  р^шеше  все  кр'Ьпнетъ.  Слухъ  о  томъ,  что  и  дру- 
пе  такъ  д-Ьлаютъ,  еще  бол-Ье  уб*ждаетъ  мужика,  что  его  нам^ре- 
ш  очень  ёстесфвенно  и  законно...  И  вотъ,  даже  безъ  торжествен- 
Н8Г0  уговора,  безъ  составлен1я  общества,  народъ  во  многихъ  м^^- 
етагь  отказывается  отъ  вина...  Жалобы  откупщиковъ  на  недоборъ 
ешшались  даже  и  въ  такихъ  м'ёстностяхъ,  гд']Ь  вовсе  не  было  об- 
ществъ трезвости.  Безмолвная,  фактическая  протестац1я  противъ 
откупа  обнаружилась  почти  повсем^Ьстно  тотчасъ  поел*  новаго  года, 


♦)  См.    „Москов.  В'Ьд.*'    №Л2    135  и   160,  извгЬст1я  съ  Троицкой  ярмарки,  въ 
1осжфо-Волохоламекомъ  монастыр'Ь,  и  изъ  Теыпикова. 
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когда  установилась  новая  ц'Ёна  водки  (въ  н'Ькоторыхъ  м'бстахъ  еще 
и  ран']Ье);  а  общества  трезвости  стали  организоваться  въ  велнко- 
русскихъ  губерн1яхъ  уже  позже,  хотя  тоже  довольно  скоро.  Въ  по- 
яовин1Ь  января  было  уже  изв'к^т1е  о  попытк*!^  образован1я  обще^ 
ства  трезвости  въ  Курской  губерти  (<Ук.  Пол.-Эк.>,  №  2);  къ  концу 
января  напечатано  было  изв'Ьст1е  о  подписк'Ь  не  пить  вина,  пред- 
принятой въ  Саратов']^;  въ  начал*]^  февраля  ув']^домляли  объ  образованш 
общества  въ  Балашов'^;  въ  половин']^  февраля  писали  о  зарок'Ь,  дан- 
номъ  крестьянами  села  Хотуши,  въ  Тульской  губерши.  Къ  концу 
февраля  общества  трезвости  существовали  уже  во  многихъ  уЬздахъ 
губершй  Владим1рской,  Пензенской,  Бкатеринославской,  Тверской... 
Тутъ  только  самые  нев'Ьрующ1е  убедились  въ  прочной  несомн-Ьн- 
ности  факта  и  перестали  ув'Ьрять,  что  это  минутная  вспышка,  ко- 
торая ничего  не  значить.  Д'Ьло  принимало  слишкомъ  обширные  раз- 
м^^ры,  и  уже  невозможно  стало  игнорировать  его...  Но  какъ  же 
объяснить  такое  непонятное  явлеше?  В'Ьдь  невозможно,  чтобъ  на- 
родъ  решился  протнводМствовать  откупу  просто  потому,  что  по- 
чувствовалъ  его;  тяжесть?  Какъ  же  объяснить? 

Въ  великой  Росс1и  нельзя  было  указывать  на  ту  причину,  ко- 
торою объяснялось  народное  движете  въ  литовскихъ  губершяхъ» 
Никакой  систематической  пропов'Ьди,  никакого  релипознаго  инсти- 
тута для  распространешя  трезвости  у  насъ  не  было.  Напротивъ,. 
при  н'Ьсколькихъ  случаяхъ  церковнаго  участия  въ  решимости  кре- 
стьянъ  не  пить, — было  н-Ьсколько  случаевъ  и  совершенно  въ  дру- 
гомъ  род']^.  Наприм^^ръ,  изъ  Крапивенскаго  у^зда,  Тульской  губернш, 
<м)обшдли  (<Моок.  В'Ёд.>  №  97):  <^въ  сел'Ь  Лапотков'Ё  согласились 
не  пить  вина,  подъ  страхомъ  5  руб.  сер.  штрафа;  одно  духовное 
лицо  этого  села  преступило  нечаянно  это  положен1в  и  должно  было 
уплатить  двойной  штрафъ,  т.  е.  10  рублей». 

За  нвим'Ьн1емъ  одного  объяснен]я,  стали  пр1искивать  другое,  и 
нашли !...  Въ  западныхъ  губершяхъ,  видите  ли,  ксендзы  дМствуютъ 
словесно  пропов'Ёдью;  а  въ  Великороссш—такъ  какъ  грамотность  в 
любовь  къ  чтение  повсем-Ьстно  распространены  въ  народ*, — литера- 
тура исправляетъ  роль  ксендзовъ...  Въ  прошломъ  году  стали  писать 
противъ  откуповъ, — ^вотъ  крестьяне-то  и  вразумились  да  и  отказа- 
лись отъ  водки...  Совершенно  понятное  и  естественное  д-Ьло!  Намъ^ 
впрочемъ,  не  пришло  бы  въ  голову  такое  открыве,  если  бы  мы  не 
отыскали  его  въ  двухъ,  весьма  ученыхъ  и  почтенныхъ  журналахъ, — 
въ  <Отечественныхъ  Запискахъ»  и  въ  *Указател'Ь  Политико-Эконо- 
мическомъ>.  ^Отечественный  Записки»  (№  2,  1859  г,)  говорить: 
<обличительныя  статьи  подкопали  авторитетъ  многаго, .  что  прежде 
считалось  ч']^мъ-то  непоколебимымъ,  привели  общественное  мн&в1е 
къ  сознанш...  и  пр.  Жало  этого:  он-Ь  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ 
вызвали  даже  демонстрацгю  со  стороны  общества.  Возьмите,  на- 
примгьръ,  откупа.  Откупная  система  введена  не  со  вчерашняго  дня, 
она.  существуетъ  мнопе  десятки  л'Ьтъ,  и  есть  и  вся  (остроумхе!?) 
лили  всякую  бурду,  какую   угодно   было,    по   какой  угодно  ц-Ьн*^ 
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давать  откупщикамъ,  созидавшимъ  себ'Ь  на  этой  бурд'Ь  великол']^пныя 

палаты,  8И1ш1е  сады  и  ииллюны.  Никому  и  въ  голову  не  приходило 

дЪлать  противъ  такихъ  порядковъ  как1я-нибудь  фактическая  проте- 

стащи.  Но  вотъ  литература  вывела  на  св'Ьжую  воду    раэбавляю- 

щихъ  водою  водку  откупщиковъ,  указала  на  весь    вредъ   откупной 

системы,   раскрыла  хитрости  и  тонкости,   употребляемый  сильными 

(по  деньгамъ)    м!ра    сего  для  спаиван1я   своихъ  меньшихъ    брат1й; 

гаьоворили  о  томъ  въ  обгцествп»,    заговорили  вг  простом^   народп^^ 

и  дтотг  юворъ  не  остался  безъ  послгьдствгйт^  (Совр.  Хрон.,  стр.  73). 

Замечаете  ли,  какъ  прекрасно   понимаютъ  ^аародъ   «Отечественныя 

Записки>?  Онъ,  видите,  такъ  глупъ,  что  по  необразованности  своей 

не  знаетъ  даже,  что  онъ  пьетъ  и  "Ьсть:  вкуса  не  им'Ьетъ,  значить, — 

все  по  необразованности!  Литераторы  трудятся  надъ  т'Ёмъ,  чтобы 

растолковать  мужику,  вкусно  или  н'Ьтъ  для  него  то,  что  онъ  пьетъ, — 

дорого  или  дешево  обходится   ему  то,  что  онъ  покупаетъ!  Сколько 

л'Ьтъ  б'Ёдный  мужикъ   пилъ   бурду,  по  какой   угодно    ц'&н'Ь,  и  все 

молчалъ  да  пилъ!  А  заговорили  объ  откупахъ  въ  литератур*, — онъ 

сейчасъ  и  смекнулъ,  что  вино  для  него  и  дорого,  и  непьяно...  За 

то  литераторы  и  решили,  давно  ужъ  впрочемъ,  что  русскШ  народъ 

отличается  особенной  понятливостью  и  переимчивостью! 

Но  кто  же  началъ   р-Ьчь   объ   откупахъ?  Кому  обязаны    бЪдные 
мужички    познан1емъ   добра  и  зла  въ  откупной   водк*?   Боже   мой! 
Какъ  же  вамъ  не  стыд^но  не  знать  этого!  Вы  знаете   всЬхъ   этихъ 
Кальцоляря,  Дебассини,  а  не  знаете  нашего  изв'Ьстнаго  статистика 
и  экономиста!  По  крайней  м-Ьр*,  теперь   узнайте  и  почтите  его, — 
за  то,  что  онъ  «первый  поднялъ  вопросъ  о  трезвости  и  былъ   при- 
чиною распространен1я   этого   отраднаго   явлен1я  въ  разныхъ  обла- 
егяхъ  великаго  отечества  нашего*.  Такъ,  по  крайней  м-Ьр*,  ув4ряетъ 
самъ  онъ,  знаменитый  г.  И.  В — ск1й,  докторъ  и  статсюй  совйтникъ, 
]и1къ  расписывался   онъ   на   «Экономическомъ  Указател'Ь>.    Послу- 
шайте, что  онъ  говорить:  *мы  первые  подняли  вопросъ  о  трезвости, 
первые  дали  гласность  зам']^чательному   факту,  совершающемуся  въ 
западныхъ  губершяхъ  нашихъ, — полагаемъ,  что  отчасти   (это  от- 
части —  в'Ьрно   изъ  скромности?)   были  причиною  распространетя 
этого  отраднаго  нравственнаго  явлен1я  и  въ  другихъ  областяхъ  ве- 
ликаго отечества  нашего»  (*Ук.  Пол.-Эк.>  1859  года,  №  22,  стр.  495). 
Не  правда  ли,  какъ  убедительно   это   скромное   сознаше  собствен- 
ныхъ  заслугъ!  Итакъ,  г.  Вернадсшй  сд-Ьлалъ   въ    Великоросс1и  то, 
что  въ  Литв'Ь  произвела  проповедь  ксендзовъ;  г.  ВернадскШ — ^нашъ 
Чаннингъ  и  патеръ   Мэтью!    Преклонитесь   предъ  г.    Вернадскимъ 
ВС*  вы,  не  читаюш,1е  его  «Указателя»,   не  подвергающееся  изуми- 
тельной сил'Ь  его  логики  и,  всл']^дств1е  того,  можетъ  быть^  еще  до 
сихъ  поръ  пьющ1е  водку! 

Итакъ,  Д*ло  совершенно  ясно:  мужички  наши  начитались  «Эко- 
номичеекаго  Указателя»  и  всл'Ьдств1е  того  перестали  пить...  Если 
бы  знала  это  откупщики, — то-то  бы  задали  «Указателю».  Не  будь 
его,  такъ  обществъ  трезвости  и  не  было  бы  вовсе  или,  но  крайней 


—  70  — 

м-Ьр*  (принимая  буквально  скромное  <отчасти>  г.  В-— скаго),  были 
бы  въ  гораадо  меньшемъ  количеств'Ь...  Гд*  же,  въ  самомъ  Д'Ьл'Ь, 
было  догадаться  народу,  что  вино  стало  хуже  й  дороже,  если  бы 
благодетельная  литература  не  вразумила  его!...  Правда,  лйтера- 
торамъ  и  во  ен'6  не  греблась  такая  радикальная  м'Ьра,  на  какую 
р-Ьшился  народъ;  правда,  что  они  никогда  не  говорили  ни  одного 
слова  о  протнвод'Ьйств1И  откупу  со  стороны  самого  народа,  а  все 
вовлагали  свои  надежды  на  постороннш  силы...  Но  в'кдь  мало  ли  о 
чемъ  вовсе  не  думали  литераторы,  мало  ли  чего  они  не  понимаютъ! 
Все-таки  они  люди  ученые,  а  иногда  даже  и  чиновные,  -^  и  есл» 
въ  народ*  что-нибудь  сделается,  такъ  ужъ  это  в'Ьрно  отъ  нихъ! 
Въ  противномъ  случа*,  они  будутъ  протес?говать,  и  если  ихъ  не  по- 
слушаютъ,  то  они  «возвысятъ  свой  голосъ>  противъ  народа;  чта 
тогда  будегь? 

Къ  удивлешю  нашему,  поводъ  къ  протестац1и  представился 
«Экономическому  Указателю»  и  въ  д-Ьл-Ь  трезвости,  которой  при- 
чиною онъ  самъ  быль,  по  крайней  м-Ьр*  отчасти.  Оказывается,  чта 
мужики  слишкомъ  ужъ  усердно  взялись  за  д'Ьло  и  приняли  даже 
то,  чего  вовсе  не  было  въ  видахъ  «Указателя».  Они  постановили 
штрафы  и  наказашя  т'Ьмъ,  кто  нарушить  обязательство  трезвости, 
^Зто  значить,  что  они  не  совсЬмъ  хорошо  поняли  тенденщи  доктора, 
и  статскаго  советника  И.  Вернадскаго,  который,  какъ  известно , 
всякое  вмешательство  общественной  власти  въ  д-Ьла  гражданъ  счи- 
таетъ  личною  для  себя  обидою.  Чтобы  вразумить  недогадливыхъ 
мужиковъ,  г.  Вернадсшй  счелъ  долгомъ  протестовать  противъ  при- 
нудителъныхъ  м-Ьръ,  употребляемыхъ  ими  въ  д^л-Ь  трезвости.  «Нрав- 
ственное улучшен1в,-^говоритъ  онъ, — происходитъ,  по  нашему  мн*- 
шю,  только  нравственнымъ  путемъ,  и  насил1е,  принуждете  въ  д^л* 
трезвости,  по  нашему  мн-Ьтю,  такъ  же  мало  можетъ  истинно  ис- 
править народъ,  какъ  и  крепостное  право...  Возставая  противъ 
всего  насильственно-искусственнаго  и  грубаго,  и  сочувствуя  только 
тому,  что  истйнно-нравственно  и  чуждо  всеубивающаго  страха,  уи 
ечит^гемъ  своею  обязаниостъю  возвысить  голосъ  свой  за  добро- 
вольный общества  трезвости  и  противъ  насильственныхъ  м1рскихъ 
приговоровъ  объ  этомъ  предмет*,  подкр'Ьпляемыхъ  резочными  уда- 
рами. Всяк1е  штрафы  запрещены». 

«Какой  смыслъ  им-Ьеть  последняя  фраза»?  спросите  вы.  Мы  сами 
не  доискались  въ  ней  смысла,  т'Ьмъ  бол-Ье,  что  она  заканчиваегь  ста- 
тейку,— далее  ничего  уже  н^тъ.  К^мъ  запрещены,  гд*,  когда  за- 
прещены^ — тйы  не  могли  добиться...  Но  какъ  же  г.  В.  говорить  о 
запрещен1яхъ  м  возвышаетъ  голосъ  противъ^  когда  онъ  самъ  безпре- 
станно  проповедуетъ  Ызвег  Га1ге? — Да,  конечно,  1а1|?8ег  1а1гв,-^дозво- 
ляйте  делать  что  угодно, — но  только  знайте^  кому  дозволить..» 
Народу  никакъ  невозможно  даровать  этого  права...  Мы  съ  дбкто- 
ромъ  В.  можемъ  другь  другу  1а188ег  Гаке;  но  ежели  въ  народе  со* 
'ставитс>я  общест&о,  и  члены  этого  общества,  принявъ  на  себя  как1я- 
шибудь   обязанности,    согласятся   положить  штрафъ   или  наказан1в 
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за  нарушете  этихъ  обязанностей,  то  тутъ  уже  пе  1а198сг  рае  &1ге, 
туть  уже  «всяв1е  штрафы  запрещены».  Тутъ  ужъ  мужякъ  съ  нами 
советуйся  и  соображайся  съ  вашими  гуманными  воззр'Ьнгями, — по- 
топу что  мы  смотримъ  на  предметы  не  просто,  а  возвышенно.  «Для 
наеъ  дорогъ   не  столько   актъ  отказа  отъ  вина,    сколько   то  нр(м- 
етвеиное  побу ждете  кь  самоусовертенетвовант^  то  сознате  вреда 
отъ  ви$ш^  которое  служило  поводомъ  къ  этому  акту».   Такъ  объяв- 
ляетъ  «Указатель  11олитико-Экономическ1й>,  и  какъ  же,   въ  самомъ 
д^^'Ь,   не  подивиться    идеальной  чистог]^    и  высотЬ   его  воззр']^тй! 
По  его  мн'Ьн1ю,  народъ  не  то,  чтобъ  испугался  дороговизны,    не  то 
чтобъ  вышелъ  изъ  терп-Ьтя  отъ  дурного  качества  вина,   а   просто- 
на-просто  проникся  «стремлен1емъ  къ  самоусовершенс^воватю  и  со- 
знашемъ   вреда   отъ   вина>,  —  и    все  это,    безъ   всякаго   сомн-Ьтя, 
вслЬдствае   изучения   статеекъ    «Указателя»!    Такъ   эти-то    высошя 
нравственный  причины  и  старается  сохранить  г.  В.,  возставая  про- 
Т1въ  принудительныхъ  обязательствъ.   Тутъ  ужъ   и  1а188ег  Ыте  въ 
сторону!  Если  бы  «Указателю»  дали  власть  въ  руки,  то  онъ,  безъ 
всякаго  сомн^Ьшя,  сд'Ьлалъ  бы  вотъ  что.  Онъ  сочинилъ  бы  замысло- 
ватый  циркулярчикъ,    съ  краснор']^чивыми   фразами    и   гуманными 
взг.1ядами,  въ  такомъ  смысл*:  «трезвость,  дескать,  очень  похвальна, 
и  препятствовать  ей  не  сл'Ьдуетъ;  но  личность  челов'Ька  священна, 
и  потому   Д'Ьлать  как1я-нибудь   обязательный  постановлешя  относи- 
тельно трезвости  не  дозволяется;  всл-Ьдствхе  чего,  дескать,  и  пред- 
лагается,   кому  ол'Ьдуетъ,    наблюдать   за  гЬмъ,    чтобы   распростра- 
нен]е  трезвости  совершалось  само  собою,  а  не  всл'Ьдств1е  обязатель- 
ныхъ  м1рскихъ  приговоровъ,  ст^^сняющихъ  и  насилуюшдхъ  свободную 
волю  челов']^ка».    Бумажку  эту    «Указатель»    разослалъ  бы  по  всей 
Росс1и,   какъ  недавно   разсылалъ  онъ  карту  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  на 
которой  (кстати  зам'Ьтимъ)  Ярославль  поставленъ  чуть  не  с^^верн^^е 
Петербурга.    А  что  сд^Ьлали  бы   съ  этой  бумажкой  т*,    кому  такое 
наблюден1е  принадлежитъ  у  насъ, — до  этого  «Указателю»,   повиди- 
мому,  очень  мало  надобности...  Хотя  бы  это  вело  къ  р'Ьшительному 
уничтоженш   возможности   обществъ   трезвости, — ему   что  за  д^^о! 
Для  него  в^дь  дорогъ  «не  самый  актъ   отказа  отъ  вина»,  а  совер- 
шенно друг1я  обстоятельства,  изобр'Ьтенныя  его  высоконравственною 
фантаз1ей. 

Но,  къ  несчаст1ю,  мужики  внимали  «Экономическому  Указателю» 
только  до  т'&къ  поръ,  пока  у  нихъ  не  было  трезвости.  А  какъ  только 
треавость  явилась,  сов'Ьты  «Указателя»  потеряли  всякое  значеше 
для  крестьянъ.  До  сихъ  поръ  газеты  безпрестанно  сообшаютъ  новые 
м1рск1е  приговоры,  въ  которыхъ  полагается  штрафъ  и  т'Ьлесное  на- 
казаше  (почти  везд*]^ — 25  ударовъ)  нарушителю  общаго  об'бта...  Мало 
этого,  почти  во  всЬхъ  дзв'Ьст1яхъ  причиною  зарока  выставляется 
непом'Ёрная  дороговизна  и  дурное  качество  вина.  Самъ  «Указатель» 
вапечаталъ  (№  16)  изв'Ьстхе  изъ  Калуги,  въ  которомъ  корреспон- 
дентъ,  между  прочимъ,  говорить  сл'Ьдующее: 
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„^а  дняхф  случилось  мн%  быть  въ  одной  язъ  лучшихъ  въ  Калуге  лавокъ,  въ 
которой  продаются  яностраннвя  внна.  Смотрю  <>  входить  желов^къ  пять  кре- 
стьянъ  и  требуютъ  сантуривскаго  четвертями  ведра  и  полуведрами.  Это  обстоя- 
тельство меня  заинтересовало,  и  я  вступилъ  съ  крестьянами  въ  радговоръ.  Ока- 
залось, что  одни  изъ  нихъ  пр!'Ьхали  изъ  сельца  Локачева,  въ  55  верстахъ  отъ 
Калуги,  а  другхе  изъ  села  Карамышева,  въ  25  верстахъ.  На  мой  вопросъ,  почему 
они  поЕуааютъ  сантуривское,  а  не  водку,  я-  получилъ  въ  отв'Ьтъ,  что  отъ  упо- 
треблен1я  хл^^бнаго  вина,  по  п^ричинл  ею  пепомлрной  дароювианы  и  педоброка- 
чествениости,  они  отказались  всЬмъ  м1ромъ,  и  что  въ  случвяхъ  свадебъ  и  пр. 
они  покупаютъ  сантурннское.  Расчетъ  иужичковъ  понятевъ:  отъ  внн^пшяго  хл^б- 
наго  вина  пьянъ  не  будешь,  такъ  аю,  какъ  и  отъ  сантуривскаго;  но  последнее 
не  им:кетъ,  по  крайней  м^р^,  вредваго  вл1яв1я  на  здоровье,  а  по  ц^Ьн^Ь  сходн'Ье 
водки:  оно  продается  у  насъ  въ  Калуг:Ь  съ  небольшимъ  4  р.  с.  за  ведро.  Между 
прочимъ  л  полюбопытствовалъ  у  помлвутнхъ  крестьянъ  свхюсвть:  долго  ли  же 
они  не  будутъ  употреблять  горячихъ  напитковъ.  „Мы  сговорились  не  пить  до 
сентября**. — „А  йосл'Ь**?  „Посл:Ь,  если  вино  не  подешев^^тъ,  мы  снова  поргЬпгамъ 
не  употреблять  его**.  Итакъ,  и  въ  нашемъ  крап,  какъ  и  &ъ  болмией  части  жьстъ^ 
гд'Ь  народъ  р'Ьшвлся  не  пить  хл'1Ьбнаго  вина,  побудительная  причина  къ  тому — 
д<^роюви^а  полугара  и  медобрдкачественкость  его**. 

Такъ  вотъ  каковы  ^^нравственныя  побужден1я  къ  самоусовершен- 
ствованш>,  который  такъ  дороги  г.  доктору  Вернадскому!  На  нихъ 
указываетъ  самъ  «Указатель»,  указываютъ  и  друпя  газеты.  Выше 
мы  привели  изъ  сРусскаго  Дневника»  разсказъ  о  нижегородски хъ 
мужикахъ,  прицгьнивавшихся  къводк*  и  некупившихъ  ея  въ  Кре- 
щенье. Приведемъ  еще  8ам']Ьчашя  одного  пом'Ьщика,  г.  Фролова, 
высказанныя  имъ  въ  №  153  «Московскихъ  В']^домостей>  (30  юня). 
Г.  Фроловъ  тоже  не  одобряетъ  т'Ьлесныхъ  наказатй,  полагаемыхъ 
крестьянами  за  невоздержан1е,  и  лередаетъ  совершенно  основательный 
уб'Ьжденхя  свои  на  этотъ  счетъ,  высказанныя  имъ  крестьянамъ.  Но 
мотивы  его  чрезвычайно  различны  отъ  мотивовъ  г.  В — скаго:  г.  Фро- 
ловъ просто  уб-йждень  въ  ненужности  наказатй  для  успеха  самаго 
д-бла.  По  его  словамъ,  крестьяне  его  вс1ь  очень  обрадовались,  когда 
открылась  возможность  встьмъ  отказаться  отъ  водки...  Следовательно, 
туть  нечего  было  и  толковать  о  наказатяхъ  за  нарушеше  зарока. 
Вогь  что  говорить  г.  Фроловъ: 

„И  действительно,  къ  чему  вс^  эти  пгграфы?  СтоИтъ  только  хоропреиько  вник- 
яуть  въ  причину,  почему  крестьяне  съ  так<ж)  радост!ю  целыми  селенвяии  отка- 
зываются отъ  покупки  вина;  да  это  для  нихъ  единственный  способъ,  чтобы  по- 
правиться въ  девежиыхъ  обстоятельствахъ;  бол^  тридцати  л^тъ  я  почти  по- 
стоянно живу  въ  деревне,  знаю  быть  крестьянъ  въ  совершенстве;  въ  шучал^  моего^ 
ховяйства,  крестьяне  мои  никогда  въ  деньгахъ  не  нуждались;  но  съ  постепен- 
нымъ  воввышешеиъ  ц^нн  на  вино  постепенно  начали  чувствовать  яедостатокъ- 
въ  деньгахъ  и  теперь  нередко  приб^гаютъ  къ  моей  помощи;  причина  ясная:  въ. 
течен1е  30  л^тъ  доходы  ихъ  не  увеличились,  1а  расходы  унножиливвг  въ  эд^ш- 
лжхъ  м^ст&хъ  ц^нн  на  коноплю,  пеньку,   извозы,    плотничння  работы  и  другге? 
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■е1вч1нш  креетьянскихъ  доходов^  почтж  вое  одни  н  гк  же,  ва  ххЬбъ  же  съ  гЬ- 
жотораго  времевн  возвнсжлсь,  и  р1|Д1ий  крестыгаянъ  обходится  своихъ  хд1|бомъ; 
но  п&вное  Д1Я  ннхъ  разореше  —  вняо,  не  потому,  чтобн  они  баш  къ  вену 
нр1е1раствн,  вовсе  н^^:  лодей,  которне  ногутъ  обходиться  безъ  него  по  н4н 
скмько  нед^^  и  даже  ж^сяцевъ,  грешно  подвергать  таюиу  нарекашю;  но  у 
ннхъ,  яо  ваведевному  изстари  обнчаю,  бываеть  несколько  въ  году  случаевъ, 
жогха  каждый  изъ  ннхъ  поставленъ  въ  необходииость  покупать  вино,  а  именно: 
жъ  Рождеству,  Святой  неди^,  къ  Масляной,  престольянмъ  праздннкамъ,  сверхъ 
того  на  свадьбы,  крестины  и  похороны;  количество  вина  покупаютъ  они  одно  и 
то  же  теперь,  какое  покупали,  когда  оно  было  въ  половину  дешевле;  сколько  вн 
уб^ждалъ  я  ихъ,  чтобы  покупали  въ  половвву  мен'Ье,  все  было  напрасно;  у  нихъ 
опяъ  отв%тъ:  невозможно,  недостанетъ,  лучше  совс^мъ  не  покупать,  ч^мъ  не- 
достанетъ,  а  этого  нельзя  сд'1Ьлать  безъ  того,  чтобы  вся  деревня  не  покупала; 
вотъ  настоящая  причина,  почему   ц'Ьлыми  селев1ями   отказываются  отъ  вина^. 

ЯЬть  никакой  надобности    доказывать,   что   причиною   общаго 
движешя  въ  пользу  трезвости  въ  разныхъ  концахъ  Росс1и  было  не 
внезапное   угрызен1е  сов']^сти   за  многол'Ьтнее  пьянство,   и  даже  не 
«желан1е   встр'Ьтить    въ  трезвомъ  вид'Ё  зорю   освобождешя>    (какъ 
предполагаетъ  г.  Кошелевъ  въ  №  99  *Московскихъ  Ведомостей»), 
а  просто  дороговизна  и  дурное  качество  водки.  Доказательство  этого 
находимъ  мы  не  только  1»ъ  изв']^ст1яхъ  разныхъ  газетныхъ  корреспон- 
дентовъ,  но  даже  и  въ  самыхъ  приговорахъ,  подписанныхъ  крестья- 
нами. Письменные  приговоры  эти,  впрочемъ^  не  должны  быть  при- 
нимаемы за  крестьянское  произведете:  всЬ  они  написаны,  очевидно, 
рукою  какого-нибудь  грамотея-писаря   или  другого  молодца,  не  жа- 
л^ющаго  фразъ.    Т*мъ  не  мен-Ье  сущность  ихъ   (то  есть  самый  за- 
рокъ,  правила  общества,   м']^ры  противъ  нарушителей,  а  отчасти  и 
причины    зарока)    выработана    прямо    крестьянскими    обществами, 
всл^^дств^е  предшествовавшихъ  фактовъ  жизни,   а  никакъ  не  навя- 
зана имъ  изввй^.  Приведемъ  для  прим'Ьра  одно  постановлен1е,  напе- 
чатанное въ  №  71  *Московскихъ  Ведомостей».   Къ  сожал*нш,   въ 
немъ  не  вполнЬ  обозначены  имена  деревень,  составившихъ  это  опре- 
д^леше.  Что  делать?  Такова  ужъ  наша  хваленая  гласность!... 

„1859  года,  марта  15-го  дня,  мы  нижеподписавш!еся,  избранные  отъ  М1ра 
сюршяяы,  рядовые  крестьяне  и  дворовые  сежа  П— ва  <гь  деревнями  Кр— ною  и 
Пог — вою,  бвшъ  ва  м!рской  сходк'Ь,  по  случало  вазеышетя  содержателемъ  Бол- 
лоескаю  питеинаю  откупа  на  хлпбное  вино  цлнъу  что  мы  для  себя  и  семействъ 
еваыхь  почишаемг  рс^зорителшымъ,  во  йзб^жан1е  чего,  и  для  распроетраненгя 
п  наеь  и  дмлжеъ  наишхъ  доброй  нравственностщ  и  чтобы  мы  были  ысправ- 
•ными  во  вслхъ  евоихъ  обязаниоетозп,  сд^али  между  себя  сш  добровольную  под- 
пнеку,  которою  симъ  обязуемся:  вино  отяыв^  впредь  въ  пнтейныхъ  доиахъ  не 
пвть  я  на  выносъ  въ  свои  дома,  кром11  вакихъ->лябо  необходвмыхъ  случаевъ,  ве 
покупать,  занЬмъ  обяауемся  другъ  за  другомъ  смотрит  и  о  варушжтеляхъ  сего, 
чревъ  внбранныхъ  вами  старшвнъ,  доносить  вотчинному  начальству  для  поступ- 
левш  съ  таковыми,  какъ  съ  вредными  дхя  вашего  общества,  а  именно:  ослуш- 
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нвжовъ  штрафовать  въ  пользу  приходской  нашей  церкви  10  руб.  сереб^  9а  каждое 
взятое  ведро,  л  5  руб.  сер.^  еслв  кто  видьетъ  въ  автейвонъ  домФ*  а  про  без- 
девежьи  наказывать  розгаш!,  согласно  общему-: приговору  старшивъ;твъ  сдуча'Ь 
же^  если  откроется  какая  надобность  купить  вина,  то  испросить  всахШ  разъ  ва1 
то  разрЬшеше  лзбранныхъ  нами  отарвшнъ  и  брать  въ  количестве,  вин  дозво-^ 
ленномъ;  ра8р'Ьшев1е  одного  старшины  не  есть  д:1йстдитвльное;  иеобхедимо  общее 
до8волев1е  вс&хъ  старшинъ  въ  присутствш  вотчинной  конторы,  гд^Ь  имеется  книга 
для  записывания  вслкаго  приговора  старшинъ.  Старяшна,  нагЬюпий  -надобяЬсть 
купить  мшо^  обиванъ  лсиросить  ра8р']Ьшен1е  щра  и  брать  въ  колнч^тв'Ь,  опре- 
д^ляемомъ  М1рекимъ  приговороиъ.  ВсЪ  ати  прнзианныа  нами  условхя  для  утверт 
жден1я  межъ  нами  доброй  нравственности  обязательны  и  для  вс^хъ  посторониихЪ|. 
живущихъ  въ  вашемъ  сел^'^ш  Додлинная  подпгимнавспмикрестьянамиубивглтми 
на  еходк». 

>  • 

При  чтен1и  этого  приговора,  не  трудно  вид'Ьть,  какъ  фразы  въ 
немъ  перем'ЬшаБы  съ  д']^ломъ,  добрая  нравсФвеннооть  придлетена  къ 
дороговизн*]^,  и  пр.  Но  сушдоетъ  д'Ьла  остается  та  же:  крестьяне^ 
отказываются  покупать  хл'Ьбоое  вино...  Какая  бы  ни  была  причина 
этого,  фактъ  им'Ёетъ  важное  значеше  въ  томъ  отношен1а,  что  дока- 
зываетъ  способность  народа  къ  противод'ЁЁстшю  незаконнымъ  при- 
т-Ьснешямъ  и  къ  единодушш  въ  дфйствхяхъ.  Пр1Ятн'Ьв,  конечно,, 
было  бы,  если  бы  мужики  наши  побуждены  были  къ  отречешю  отъ 
водки  не  вн'Ьшнимъ  обстоятельствомъ — бвзсов4стностью  откупа — а 
внутреннимъ,  нравотвенньшъ  сознан1е&1ъ.  Но  внезапныя  нравствен- 
ныя  перерожденш  бываютъ  только  въ  раздирательныхъ  роланахъ,  и 
отъ  русскаго  мужика,  живущаго  въ  действительности,  а  не  въ  мечт-Ь^ 
неестественно  было  бы  требовать  такой  нел']^пости.  Ни  съ  того,  ни 
съ  сего,  не  могъ  онъ  вдругъ  переменять  свои  наклонности.  А  тутъ 
д^ло  происходило  очень  просто:  цужик^  любилъ  выпить,  но  не  до 
такой  крайней  степени,  какъ  уверяли  нног1е;  прежде  онъ  покупалъ 
вино  потому,  что  хотя  оно  и  было  дорогонько,  но  все.ешэ  можда 
было  выносить;  а  тутъ  вдругъ  поднялась  ц^на  до  того  безобразная, 
что  мужикъ  махнулъ  рукой  да  и  еказалъ  себ^:  ^н'Ьтъ,  лучше  &е 
стану  пить;  дорога  ^больно,  окаянная>.  Скавалъ.да  и  сделалъ — не 
сталъ  пить;  потому  что  онъ  —  не  то,  что  мы,  образованные  госпо- 
да,гг-не  стааетъ  тратить  сдовъ  попустому. 

Мы  убеждены,  что.  газетные  изв^стш  не  .  сообп1,или  и  четвертой 
доли  всего  числа  обш^стзъ  трезвости,,  образовавшихся  у  крестьянъ. 
Но  и  по  тому,  что  обнародовано,  можно  насчитать,  уже  сотни  тысячу 
крестьянъ,  отказавшидчш  отъ  водки.  У  насъ  очень  плохо  од.едятъза 
судьбою  атихъ  обш.вствъ  д,  большею  частио,  известивши  объ,  ихъ 
образован1и^. не  заботятся  более  о  сообщеши  известШ,  какъ  исполня- 
Ю7пея  зароки,  данные  крестьянами.  Поэтому  только  о  западныхъ  гу- 
берн1яхъ  мы  имеемъ  сведенья,  нрододжаюш.1яся  спустя  уже  довольно 
значительное  время  после  дервыхТ)  ароявленШ  трезвости*.  Въ  велд- 
корусскихъ  губершяхъ  почти  все  иэвест1я  относятся  только: къ. дер- 
вому  образованш   обшэствъ,   почему  и  до  снхъ   доръ  еще  нередко 
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МОЖНО  услышать  въ  обществ'^  мн'Ьн1е,  что  все  это  движете  непрен 
долаюительно  и  не^у^очно.  Разуи'ЬетсЯу  оно  н  не  датжнобыть  слиш- 
конь  продолжительно;  атого  даже  и  желать  не.  нужно:  будучи  по-* 
рождено  дикими  отношешяки  откупа  къ  народу,  оно  должно  лре^ 
кратиться  $м'Ьстг&  х^ъ  уиичтожешеиъ  этихь  отношений..  И  сами  кре- 
стьяне не  даюгь  вгьчяыхъ  зароковъ;  большею  част1ю  уговариваются 
не  пить  въ  течен1е  года,  а  въ  н^Ькоторыхъ  м']Ьстахъ  до  осени,  до 
весны,  иные — ^на  нерпред'Ьлбнное  время.  Мы  считаемъ  не  липшимъ 
представить  зд-Ьсь  подробный  перечень  всЬхъ  местностей,  о  кото- 
рнхъ  мы  нашли  въ  газетныхъ  изв'Ьст1ЯХъ,  что  въ  нихъ  распростра- 
няется трезвость. 

Началось  движев1е  въ  пользу  трезвости  въ  Ковенской  губернш, 
и  оттуда  разошлось  по  Ви ленской  и  Гродненской.  Вскор'Ь  потомъ, 
одновременно,  обнаружилось  движен1е  въ  пользу  трезвости  въ  По- 
волжья и  въ  центральныхъ  замосковскихъ  губерн1яхъ.  Всл'Ьдъ  за 
изв-Ьспями  о  трезвости  въ  Зарайскомъ  уйзд-Ь,  Рязанской  губернии, 
получены  были  св'Ьд'Ьнхя  о  распространеши  трезвости  въ  губершяхъ: 
Тульской,  Владим1рской,  Московской,  Орловской  и  Калужской.  Съ 
другой  стороны,  трезвость,  принявшаяся  въ  Балашовскомъ  уЁзд*]^, 
Саратовской  губернш,  распространилась  вверхъ  по  Волг'Ь,  въ  раз- 
ныхъ  м'Ьстностяхъ  Самарской,  Рязанской,  Нижегородской,  Костром- 
ской, Ярославской  и  Тверской  губерний.  Несколько  позже  получены 
изв'Ьстхя  объ  образован1и  обществъ  трезвости  въ  четвертомъ  краю 
Росс1и,  въ  губершяхъ  Харьковской,  Курской,  Воронежской.  Такимъ 
образомъ,  въ  настояш.ее  время  трезвость  завлад^Ьла  многими  пунк- 
тами, и  можно  думать,  что  ея  распространеще  пойдетъ  теперь  еще 
быстр-Ье,  ч'Ьмъ  шло  до  сихъ  поръ  (предполагая,  разумеется,  что  она 
не  встрётитъ  какихъ-нибудь  особенныхъ  препятствй). 

О  трехъ  западныхъ  губернхяхъ,  показавпшхъ  первый  прим*ръ 
трезвости,  есть  св'Ьд'Ьнхя  довольно  положительный.  Въ  феврале  м4г 
сяц^  писали  изъ  Ковно  въ  81от^1е:  <едва  лишь  несколько  м']Ьсяцевъ 
прошло  съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  перестали  употреблять  водку,  а  блапе 
плоды  этой  счастливой  перемены  ръ  народ*  уже  чувствуются  са- 
мымъ  осязательнымъ  образомъ:  ц^Ьна  жизненныхъ  продовольств1й 
понизилась  значительно,  нип1,енство  стало  гораздо  меньше,  казейныя 
повинности  уплачиваются  исправн'Ье,  населете  нашей  губернш  на- 
ходится въ  самомъ  вождел^ннонъ  здоровья.  ЗавгЬчательно,  что  въ 
течете  этого  времени  у  насъ  не  появилось  ни  одной  общей  бо- 
л^^ни,  которая  прежде  бывала  обыкновенною  гостьею  нашею  въ  эту 
пору  года,  особенно  при  такой  безпрестанно  м-Ьняющейся,  туманной, 
сырой  погод*,  какая  стоить  у  насъ>  («Моск.  В^д.^  ^  42).  Изъ 
этого  изв-Ьсття,  не  представляющаго  опред'Ьленныхъ  фактовъ,  а  го- 
ворящаго  общими  местами,  видно  однако  же,  что  об'Ьтъ  трезвости 
строго  былъ  соблюдаемъ.  Бол-Ье  положительный  ев*д*н1я  представ-^ 
лены  въ  письм*  г.  Рудзскаго  («Указ.  Под.-Эк.  №  8,  22  февр.), 
который  разсказываетъ  о  томъ,  какую  борьбу  и  какъ  твердо  выдержи- 
ваютъ  крестьяне.  Между  прочимъ,  очень  характеристиченъ  анекдотъ, 
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разсказанный  инъ  объ  одномъ  пом'Ьщик'Ь  Понев'Ьжскаго  уЬзда.  По- 
*гЬщикъ  этотъ,  переставппй  получать  отъ  корчмы  иосл-Ьдше  гро1пи 
€В011хъ  крестьянъ,  вздумалъ  зазвать  къ  себ*  ксендза,  усп-Ьл-ь  ^акъ-то 
напоить  его,  и  пьянаго  вывелъ  предъ  толпу,  которую  ув^щевадъ 
образумиться,  представляя  ей  несостоятельность  уб^Ьясденй  человека, 
х^клонившаго  ихъ  дать  о6^^тъ  воздержашя.  «Надо  отдать  справедли- 
вость общественному  мн^йю,  — прйбавляетъ  г.  РудзскШ:  —  оно  за- 
клеймило безчест1емъ  имя  челов'Ька,  такъ  грязно  посягнувшаго  на 
общее  6лаго>. 

О  старан1яхъ  самого  откупа  соблазнить  крестьяне — нечего  и  го- 
ворить. Въ  половин*  февраля  писали,  что  откупщики  въ  Ви ленской 
губерши  ставили  сначала  8  грошей  за  кварту  вина,  вм*сто  преж- 
нихъ  14;  потомъ  вино  подешёв'Ьло  въ  шесть  разъ;  наконецъ  —  пе- 
редъ  корчмами  выставляли  иногда  даже  даровое  вино...  Ничто  не 
помогло  («Русск.  Дн,>  №  35).  Въ  конц*  того  же  месяца  сообщались 
вотъ  как1я  св'Ьд'Ьн1я  изъ  Жмуди:  «въ  м-Ьстечкахъ,  въ  ярмарочное 
время,  расходилось,  бывало,  ведеръ  до  40  водки ,  а  теперь  выходить 
ея  едва  несколько  гарнцевъ  (штофовъ).  Въ  уЬздномъ  нашемъ  го- 
род* (корреспондентъ  не  говорить — ^въ  какомъ)  еженедельный  рас- 
ходъ  водки  доходить  среднимъ  числомь  до  30  ведеръ;  со  времени 
же  появлен1я  трезвости  (кром*  отпускаемаго  на  войска,  да  еще 
кром*  того,  что  потребляетъ  людъ  разныхъ  в*ръ),  количество  его 
уменьшилось  до  одной  третьей  доли.  На  большихъ  дорогахь,  около 
Ковно,  расходь  этого  напитка  тоже  уменьшился,  даже  бол*е,  ч-Ьмь 
на  дв*  трети  противъ  прежняго;  но  и  то,  что  потребляется,  идегъ 
на  прохожихъ  солдатъ,  на  про'Ьзжающихъ  обитателей  Царства  Поль- 
скаго,  на  пруссаковь  и  т.  д.  (<Моск.  В^Ьд.»,  3-го  марта,  №  53).  Въ 
этомъ  письм*  есть  положительное  свидетельство  и  о  томъ,  что  на 
Жмуди,  въ  течен1е  четырехъ  м^сяцевь,  трезвость  нигд*  не  была 
нарушена,  т,  е,  ц-Ьлымъ  обществомъ,  частныя  же  нарушен1я  всегда 
наказывались  общественнымь  мн^нхемь.  Въ  письм*  г.  Рудзскаго 
есть,  между  прочимь,  разсказь  о  томъ,  какъ  въ  одномъ  м^стечк* 
наказывали  согр^шившаго  крестьянина. 

.  I  ^Въ  и.  Луцнжвахъ,  111аве)Еьскаго  у^зда,  одинъ  государственный  врестьянжнъ, 
несмотря  на  провзвесенннй  инъ  об^тъ,  напилен  пьянъ;  узнавъ  объ  этомъ,  все 
0640  нодхватвло  изи'Ьвника,  невольника  прявЕгаки, — ему  приклеили  къ  спин^  вы- 
веску: щпьямща*^  и,  оъ  барабаномъ  впереди,  обвели  два  раза  кругомъ  села.  Не 
знаю,  вспроялся  ли  ооовореввый  крестьдвинъ,  но  д'кю  въ  томъ,  что  этотъ  слу- 
чай наверно  удервквтъ  другвхъ,  н  главное,  служнтъ  докаэательствомъ  прояности 
общаго  у&^ечев1я^. 

Относительно  численнаго  распространвн!я  братс^тва  трезвости, 
г.  Руд8ск1й  свид-Ьтельствуеть  (отъ  12  февр.),  что  кь  братству  этому 
пристала  почти  вся  Ковенская  губерн1я.  Вотъ  его  слова  (<Указ. 
Пол.-Эк.>,  отр.  178). 
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яУсоЪхъ  братства  былъ  огроменъ:  къ  конц7  мвнувшаго  года  по  всей  губер-^ 
ваш,  за  исвлюч[ен1ем'ь  частя  Ново-адежеаадровскаго  и  Бвлькошрскаго  зИЬздовъ, 
смежвцхъ  съ  Вшенсвою  губерн1е1>,  важдоху  священввку  удалось  пртчяслить  къ 
своеву  братству  вс^хъ  почти  прихожавъ  своихъ.  Потомъ  газеты  сообошди,  чта 
д^йствм  братства  съ  усп^омъ  перешлх  въ  В1иенск1й  у^здъ  иэъ  В]иьао111рскаго;. 
ес11  это  нав'Ьсле  слраведиво,  то  въ  вастоящее  время  по  всей  Ковевсвой  гу- 
берв!!!  тузеи1щ  Л01ТН  поголовно  приступили  къ  братству,  д^йствующему  во  ими 
в|осгЬщеиной  любви  къ  человечеству^. 

Яшкспе  это  оказалось  вполн'Ь  справедливымъ.  Въ  №  22  «Русскг 
Дневника»  напечатано: 

^Общество  треввости  уже  стало  распространяться  въ  Вилеяекой  губернш, — 
именно  въ  трехъ  приходахъ  Внленскаго  уЬзда,  гд^  800  прихожапъ  исполняли 
К1лхву  не  употреблять  во  вою  жизнь  крЬпквхъ  напитковъ.  Они  были  поощрен» 
жъ  тому  жителями  Внлькошрскаго  уЁзда**. 

Черезъ  три  всЁсяца  посл*]^  этого,  въ  начал^^  мая,  иы  находимъ' 
о  Вяльн'Ь  следующее  изв'Ьст1е: 

«Дв'Ь  трети  губерши,  д  даже  ^4  пристали  уже  къ  обществу 
трезвости,  и  мы  совершенно  уб^^ждены,  что  черезъ  М'Ьсяцъ  и  У^, 
нристанутъ>  (*Ук.  Пол.-Эк.>  №  19). 

Об'Ётъ  трезвости  распространился  здЪсь  не  только  въ  однихъ 
седед1яхъ,  ш  и  въ  городахъ.  Как1е  рази-бры  приняли  брат<^тва  трез^ 
востя  среди  городскихъ  жителей,  можно  ввд'Ьть  взъ  прим^Ьра  го* 
рода  Ошмянъ,  о  которомъ  сообщено  въ  <Русск.  Дневник*]^»  (№  74), 
что  И8Ъ  1725  жителей  городка,  900  челов'Ькъ  изъявили  желаше 
быть  членами  братства,  лишь  только  былъ  имъ  представленъ  про- 
екгь  его. 

Изъ  Гродненской  губерн1и  еще  въ  феврале  писали,  что  братства 
трезвости  распространились  по  всей  губернш,  и  что  трудно  уже  было» 
тогда  вс1р*тдть  пьянаго  въ  гродненскихъ  деревняхъ  (*Моск.  В'Ьд.* 
№  42).  Недавно  читали  мы  изв']^ст1б,  что  въ  Б'Ёлосггокскомъ  при* 
ход.'к  изъ  4000  прихожань  къ  обпI^еству  трезвости  принадлежить- 
3000  (сЭкон.  Указ.>  №  27). 

Во  всЬхъ  трехъ  губертяхъ  считается  до  миллиона  крестьянъ  и 
м'Ьщавъ,  мужесхаго  пола.  Если  половина  ихъ  отказалась  отъ  водки, 
то  и  тутъ  выйдетъ  500,000  челов*къ...  Но  по  всЬмъ  изв'Ьст1ямъ, — 
въ  обществахъ  трезвости  гораздо  6ол']^е  половины  насел ен1я.  Съ 
этимъ  совершенно  сходятся  и  св'Ьд'Ьнхя  о  количеств*  вина,  продан- 
наго  и  оплаченнаго  акцизомъ  въ  Ковенской  губерши.  Вотъ  что  на- 
печатано въ  №  96  <Русскаго  Дневника>  (8  мая). 

„Съ  1  января  настоящаго  года  оплачено  б5,93171оо  ведеръ  вина  и  1295  ве- 
деръ  спирта,  тогда  какъ  въ  этотъ  же  перЬдъ  времени  1857  г.  было  оплачено 
169,1 60*71оо  ведеръ  вина  и  2488  ведеръ  спирта;  а  въ  1858  г.  202,538'71оо  ^^ 
деръ  вина  и  866  ведеръ  спирта.  Въ  пер1од!Ь  производства   винокурен1я  на  заво* 
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дахъ  ъъ  185в^-&9  гг.  проя^водилось  оно  только  на  275  ваводахъ;  но  бъ  каждомъ 
нзъ  ннхъ  пронорщя  выкуривалась  вполовину,  на  в^котсурыхъ  и  того  меньше,  ч^мъ 
жоглн-  дтж  заводы  ввкурнп  на  самонъ  дЫ^.  Првтомъ,  по  прнзнапю  заводчиковъ, 
если  хуреше  ими  и^дроизводйлось,  1ч>  гаавныиъ .  обравомъ  съ  тою  ц^лью,  ^тобн 
добить  барды!  для  корма  скота,  та1Е1  какъ^  вслФдстВ1е  прошлогоднжх'ь  неурожаевъ 
травъ^  эти  корны  сильно  хмдорожали.  Изъ  числа  заводовгь,  д'ЬйЪтвовавшйх'Ь  въ 
■рошлую  зклу,  87  закрыты  вл^д'Ьльцамж,  Въ  перюды  винокурен1д  1866— -57  и 
1857—58  годовъ  всЬ  заводы,  въ  числ'Ь  362,  дМствовали  н  выкуривадж  вино  въ 
полномъ  опред'Ьленномъ  колвчеств'Ь.  Сввд'Ътельствъ  на  право  держать  питейныя 
эаведейха  въ  1857  г.  взято ;. было  2207,  а  кь  1658  "-^2191,  въ  нын^шневсь  же 
году  только  1899.  При  тоиъ,  главныиъ  обравомъ  въ  этнхъ  заведешягь  про- 
даются только  пиво  и  медъ.  Винная  продажа  еще  кое-какъ  идетъ  по  городамъ, 
въ  и^^отечвахъ  она  слаб:!^,  во:по  дерецнямъ  и  селамъ  совершенно  прекратвглась^. 

'  'Цыфры  эти  даготъ  намъ  полную  возможность  судить  от'Ьхъраз- 
м-Ьракь,  въ  которыхъ  действу ютъ  братства  трезвости  въ  Ковенс&ой 
губерши,  и  заставляютъ  предполагать  то  же  самое  и  въ  двухъ  дру- 
гихЪ)  навванЕыхъ  нами^  Къ  сожал'Ьшю,  о  другнхъ'  н'Ьстностяхъ,  гд^Ь 
распространилась  трезвость,  не  обнародовано  св'Ьд^щй  столь?  оп|)в- 
д']Ё^[итв*11ьныхъ,  и  ПОТОКУ' ащ  принуждены  ограничиться  простымъ 
деречнемъ  этихъ  местностей* 

По  западному  краю  трезвость  обнаружилась  еще  въ  губершяэ^ъ 
Подольской,  Смоленской;  Новгородокой  и  Петербургской.  '  ^ 

Въ  Подольской  губерти,  зъ  Литинскомъ  у']Ьад'Ь,  отказались  отъ 
водки  крестьяне  графа  КушелевзгБезбородко,  въ  Багринрвепдомъ 
вгю  йм1Ьщи;,  съ  ;2|(еревняМй  Стасйевымъ  и  Савинымъ  Майданами^  и 
селен1ями  Дубовой  и  Кусиковцами.  Это  было  въ  начал'Б  февраля 
{*Русск.  ^Дн.^  №  66).. 

Въ  Смоленской  губерти,  Вяземскаго  у*зда,  согласились  не  пить 
вина  крестьяне  графиня  Рибопьеръ:,въ  .^исл-Ь.  2.144  душъ  (*Русск. 
Дн.>  .№,91),  .    «^■^  •■■.•.•■■•• 

Въ  ЙоШродской  губернш,  Старорусскаго  у*зда,  въ  Коростын^ 
ской  волости,  крестьяне,  въ  числ'Ь  6000,  дали  зарокъ  не  пить  вина. 
Въ  Новгород'^  также,  по  изв'ёст1ямъ7  заи'Ьтно  опусгк1И  питейныя 
заведен1я.  По  слухамъ, — затевались  общества  трезвости  (въ  аирел-Ь) 
и  въ  другихъ  местностяхъ  Новгородской губернти  (<Русск.  Дн.»  №  79). 
..Близь  Петербурга  дали  зароюь  не  пить  водки  крестьяне  де^ 
ревни,  Коломяги  (*Моск.  В*д.>  №  68)  и  Новой  Деревни  (*Русск. 
Дн.>  №  66).;  Въ  самомъ  Петербурге  дали  зарокъ  не  пить  вина 
плотничьи  артели  у  оЛлзю  подрядчика  (имени  и  фамилш  его  не  со- 
благоволилъ  сообщить  27  №  (14  шля)  ^Указателя  Пол.-Эк.>,  въ 
которомъ  помещено» ВТО  изв^стхе)... 

Въ  Екатеринославской  губерн1и,  Александровскаго  уЬзда,  кре- 
стьяне села  Петровскага,  принадлежащаго  гр.  Строгоновой,  пере- 
стали ходить  въ  свой  сельскШ  шинокъ  только  потому,  что  онъ  съ 
новаго  года  взятъ  у  помещицы  въ  аренду  откупщикомъ-евреемъ. 
Когда  надобно,  крестьяне  покупаюсь  водку  изъ  пом']^щичьихъ  шин- 
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ковъ,  верстъ  за  15 — 20;  а  въ  Петровскомъ  шинк*,  вм'Ьето  преж- 
нвхъ  двухъ  бочекъ  вина  ежеЕсЬсячно,  продаемся  теперь  не  бол'Ье 
10  ведеръ,  и  то  однимъ  про'Ьзжимъ,  хотя  водка  у  евреяч>ткупщик& 
недорога  и  хорошаго  качества  (сРусск.  Дв.>  ^44). 

Харьковской  губерши,  Отаро6^Ьльсваго  у4^да,  отказались  отъ 
водки  крестьяне  одной  азъ  волостей  юоюнаго  поееленгя  этого  у&зда, 
состоящей  изъ  семи  селенШ  (такъ  скромно  объявляегь  объ  этомъ 
г.  Михаилъ  Гаршийъ  въ  №  12Ьхъ  «Моск.  В'Ьд.>). 

Въ  Курской  губернш,  въ  Щигровскомъ  уЬзд*,  крестьяне  Ста- 
кановскоЁ  волости,  видя  неурядицу,  происходящую  всегда  при  по^- 
пойвахь  во  время  храмовых!  праздниковъ  и  при  хожден1и  по  селу 
съ  иконами, — составили  между  собою  полюбовный  договоръ:  не  брать 
икобъ  и  не  пять  вино;  а  желаюпце  помолиться  могутъ  собраться  на 
яервый  день  праздника,  отслужить  молебеш»  въ  храм^Ь  и  принести 
посильное  пожертвоваше,  —  что  они  и  сд^^лали,  при  чемъ  собрано 
щшношешй  до  40  р.  въ  пользу  церкви,  и  3  р.  с.  на  уплату  за 
служеше  иолебна.  Изъ  двухъ  священняковъ,  одинь  уклонился  отъ 
исполнен1я  желан1я  прихожанъ,  но  младш1Ё  исполнялъ  просьбу  ихъ 
(сМоск,  В-Ьд.*  №  123). 

Въ  ма'Ь  и'Ьеяц1Ь  р^Ьшились  отказаться  отъ  водки  крестьяне  н^Ь- 
сколькихъ  волостей  въ  Коротоякскомъ  у^г^Ь,  Всротжской  губернги, 
въ  ЧИСЛЕ  20^000.  Вотъ  изв'Ёст1е  о  нихъ^  пом']^щвиное  въ  №  142 
(17-го  шня)  *Моск.  Ведомостей*. 

^Въ  У19Л'ы^ЬсмцЪ  етрго  года  въ  Коротоявскомъ  у^вд'Ь,  боронеявской  губерм1и. 
государствешаше  крестьяне  врлоетей  Аношенсхой,  Давыдоиской  и  Коротоякской, 
въ  чнсдй  «яЕшкомь  20,000  душъ,  далн  клятву  впредь  не  употреблять  водки  ни 
подъ  какимъ  предлопшъ.  Снущенные  этимъ  обстоятельствомъ,  откуощнки  упо- 
требляли всевовможння  м:&ры,  чтобы  склонить  народъ  къ  нетрезвой  жизни,  вЬсп^- 
вая,  какъ  это  прхятно  и  полезно;  но  народъ  не  внялъ  пустнмъ  словамъ.  Такъ, 
откупщики  доставили  жателяиъ  въ  сел^  Тресоруков!  н^к()лько  штофовъ  'хоро- 
шей води  даррмъ;  нашлись  шалуны-ребята,  которые  -ее  выпили,  и  то  потому 
только^  что  даромъ,  яо-^  поблагодаривъ  за  угощея^е^  сказали,  что  покупать  все- 
таки  не  будутъ,  ват^мъ  и  разошлись;  потомъ  откупщики  задабривали  значитель- 
вихъ  поселлнъ,  предлагали  жертвы  на  храмы,  и  много-много  было  приду1С1ваемо 
НИИ  средствъ,  во  народъ  решительно  отвергъ  ваЬ  ихъ  искательства.  И  вотъ  уже 
другой  м^сяцъ,  какъ  крестьяне  свято  и  ненарушимо  хранятъ  об^ищаще;  прим:Ьръ 
ихъ  находитъ  ниогихъ  додразкателен.  —  Въ  Острогожскоиъ  уЬздЬ  уже  готовятся 
так1я  общества^. 

I  Въ  томъ  же  м'Ьсяц'Ь  изъявили  желаше  ототать  отъ  горячихъ  на- 
питковъ  крестьяне  Воронежской  губернш,  ,Бирюченскаго  уЬзда. 
Старо-ивановской  вотчины  помещицы  Муравьевой,  съ  народонаселе- 
шемъ  изъ  малоросс1янъ,  въ  количестЬ'Ь  2169  душъ  мужескаго  пола 
(«Моск.  В*д.>  №  121). 

Въ  центральныхъ  гу6ерн1яхъ  распространеше  трезвости  обнаро- 
довано нзъ  сл'Ёдующихъ  м1^стностей. 
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Въ  Орловской  губерншг 

1)  Крестьяне  села  Л-^ва,  съ  деревнями  Кр — ^яою  и  Пог — ^вою^ 
въ  Болховскоиъ  у'Ьзд'Ё  (полныхъ  назва91Й  деревень  не  разсудиль 
сообщить  г.  К.,  приславшШ  изв'1ст1в  объ  этомъ  въ  №  71  <Моск. 
В']Ьд.>)у  видя  чрезн']^рное  возвышеше  ц']^нъ  на  вино  и  дурное  каче- 
ство посл'ЬднягОу  положили  на  м1рской  сходк'Ь — ^воздерживаться  отъ 
употреблен  1я  хл'Ьбнаго  вина. 

2)  Въ  Мценскомъ  у'Ёзд'б,  крестьяне  села  Алисова  на  Неручи 
(138  душъ),  принадлежащаго  г.  Скарятину,  щрскинъ  приговоромъ 
постановили — ^не  пить  вина  по  буднямъ  (<Моск.  В'Ьд.>  №  75). 

3)  Елецкаго  уЬзда,  въ  ни'Ьши  г.  Вадковскаго,  въ  сел'Ь  Петров- 
скомъ  и  въ  деревняхъ  ведоровой,  Елизаветиной,  Выселк'Ь,  Лопу- 
ховк'Ё,  Самохваловк'Ь,  Сухониной,  Лялиной  и  Бродков.'Ь,  5  апр'Ьля, 
въ  воскресенье,  крестьяне  и  дворовые  люди  отказались  отъ  употреб* 
лешя  водки,  по  сов'Ёту  помещика.  То  же  сд'блало  и  духовенство 
села  Петровскаго,  купцы  и  и^Ьщане,  проживающ1е  въ  им^нш  г.  Вад- 
ковскаго отставные,  и  безсрочно-отпускные  солдаты  съ  солдатками 
(«Руск.  Дн.>  №  92) 

4)  Въ  тотъ  же  самый  день,  5  апр']^ля,  отказались  отъ  водки 
крестьяне  сельца  Аленое,  Болховскаго  у:^да,  «видя  чрезвычайное 
возвышен1е  ц'Ьнъ  на  вино  содержателемъ  Болховскаго  питейнаго 
откупа  и  дурное  его  качество,  вредное  для  здоровья^  (*Моск. 
В-Ьд.»  №  90). 

5)  Въ  Карачевскомъ  уЬзд*,  въ  сел*  Касилов*,  деревв*  Куль- 
чев-Ь,  въ  сел*  Ново-никольскомъ,  Алымов*  тожъ,  и  въ  деревн*  Фро- 
лов*, принадлежащихъ  г.  Фролову,  крестьяне  и  дворовые  отказа* 
лись  отъ  кр*пкихъ  напитковъ,  не  связавъ  себя  никакими  штрафами 
и  позорными  наказан1ями  («Моск.  В*д.>  №  153). 

Въ  Тульской  губерн1и  также  во  многихъ  м-Ьстностяхъ  образова- 
лись общества  трезвости: 

1)  Каширскаго  у'Ьзда,  села  Хотуши,  крестьяне  казеннаго  ведом- 
ства постановили:  брать  водку  изъ  питейныхъ  заведен1й  на  домъ, 
въ  количеств*,  всяк1й  разъ  опред*ленномъ  м1рскимъ  приговоромъ; 
ослупгаиковъ  штрафовать  25  р.  за  каждое  ведро,  а  при  безденежьи 
наказывать  т*лесно  (<Руск.  Дн.>  №  35). 

2)  Въ  Чернскомъ  у*зд*,  въ  сел*  Сп*шнев*,  принадлежаш.емъ 
кн.  П.  В.  Долгорукову,  крестьяне  на  сходк*  положили:  <по  при- 
чин* дороговизны  вина,  не  пить  его,  и  кто  выпьета  хоть  чарку^ 
тотъ  платитъ  м1ру  6  р.  с.»  (*Руск.  Дн.>  №  52). 

Жители  самого  города  Черни  и  подгородныхъ  слободъ:  Козацкой, 
Стр*лецкой  и  Пушкарской,  условились  между  собою  не  пить  вина 
и  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  держать  его  дома.  Къ  этому  об*ту 
приступили  и  ямщики  («Руск.  Дн.>  №  92). 

3)  Въ  Ефремовскомъ  у*зд*,  въ  деревн*  Доробин*,  принадле- 
жащей графу  Татищеву,  въ  им*тяхъ  гг.  Тургенева,  Левицкаго, 
Крюкова,  г-жъ  Св*чиной  и  Власовой,  и  въ  им*н1и  г.  Скарятина — 
Марьин*, — крестьяне  дали  зарокъ  на  годъ — ^не  пить  вина  (*Моск. 
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В'Ьд.>  №  64).  По  другому  изв-Ьслю,  первый  прим'Ьръ  трезвости  въ 
Бфреиовскомъ  у^^зд^  показало  село  Галица.  Потомъ  отказались  отъ 
води  ефреиовсше  ямщики,  по  призыву  содержателя  почтовой  станц1и 
Я— ва.  Зат*мъ  перестали  пить — ^Кадно,  Законы,  Старыя  Гальск1я 
Карчажки,  Медовая  Большая,  и  много  мною  другихь  богатыхъ  и 
мноюлюдныось  сель.  Назваше  ихъ  однакоже  не  заблагоразсудилъ 
сообщить  почтенный  корреспондентъ,  скрывш1й  и  свое  собственное 
яня  и  подписавш1Йся  подъ  своимъ  изв'Ьст1емъ:  «Ефремовсшй  жи- 
тель» («Моск.  В*д.>  №  94). 

4)  Въ  Крапивенскомъ  у^зд*,  въ  селахъ:  Коледин*,  Трасн*  и 
Лопотков"]^,  крестьяне  на  сходке  положили  не  пить  вина  (<Моск. 
В4д.  №  97). 

Въ  томъ  же  у']^зд']^,  въ  Царевской  вотчин'Ё,  принадлежащей 
т-жк  Скарятиной,  крестьяне  еще  въ  конц'Ь  прошлаго  года  р'Ёши- 
лись  не  пить  и  зам']Ьчательнымъ  образомъ  выдерживали  себя  предъ 
исправникомъ.  Вотъ  вполн'Ь  описан1е  всего  Д'Ёла,  какъ  оно  пом^Ь- 
щено  въ  «Моск.  В'Ьд.>  (№  75). 

„Крестьяне  Тульской  губерши,  Крапивинскаго  у^жа,  Царевской  вотчины 
принадлежащей  жен^  д-]Ьйствительваго  статскаго  советника  Марь-^Ь  Павловне  Сва- 
ротшой  и  заключающей  въ  себ'Ь  1836  душъ,  въ  конц^  прошлаго  года,  на  М1р- 
ской  сходке  постановили  не  пить  вина,  исключая  свадебъ  и  храмовыхъ  праздви- 
ковъ.  Испуганный  ц^овальяикъ  (въ  сел±  Царев:Ь  есть  питейный  доиъ)  бросился 
къ  откупщику  и  объявилъ  ему,  что  къ  царевскому  питейному  дону  приставленъ 
крестьянами  караулъ.  Откупщикъ  жаловался  на  это  исправнику.  Исправникъ, 
Бытребовавъ  старосту  означевнаго  села  и  узнавъ  отъ  него,  что  никакого  караулу 
къ  питейному  дому  не  приставлялось,  а  сделано  крестьянами  постановлен1е  не 
пить  вина,  спросилЪ;  внесены  ли  подушныя  и  поставлены  ли  по  дорогамъ  тычки, 
и  загЬмъ  отпустилъ  старосту,  подтвердивъ  ему,  чтобы  караулъ  къ  питейному 
дому  отнюдь  ставить  не  см'Ьли.  Тогда  крестьяне,  на  вторичномъ  м1рскомъ  сход!, 
постановили:  ни  въ  какомъ  случае,  даже  на  свадьбы  и  въ  храмовые  праздники 
вина  на  домъ  не  брать  и  вообще  отъ  употреблен1я  его  отказаться.  Исключеше 
сделано  для  больныхъ,  и  въ  этомъ  случа'Ь  берется  вино  съ  разр'Ьшешя  старшинъ; 
также  для  находящихся  въ  дороге  или  на  заработкахъ  на  сторон^^,  очевидно  по 
невозможности  жи^тъ  за  ними  надзоръ.  Зам'Ёчательн'Ье  всего,  что  крестьяне  дей- 
ствовали въ  этомъ  случае  решительно  по  собственному  побуждевш:  помещица, 
г-жа  Скарятина,  живетъ  постоянно  въ  другомъ  имен1И,  и  управляющаго  въ  это 
1ремя  въ  вотчине  не  было:  онъ  повезъ  оброкъ  къ  новому  году.  Имен1е  оброчное; 
тягло  получаетъ  10  тридцатныхъ  десятинъ  пашни,  съ  платою  3  р.  30  коп.  за 
десятину*. 

5)  Новосильскаго  уЬзда,  въ  сел*  Моховомъ,  принадлежащемъ 
г.  Шатилову,  крестьяне  положили  не  пить  хл-Ьбнаго  вина  до  апреля 
1860  г.  (Моск.  В-Ьд.»  №  128). 

Св-Ьд-Ьн^я  о  распространенш  трезвости  въ  Калужской  губерши 
были  помещены  въ  «Указателе  Политико-Экономическомъ»,  №  20. 
Приведемъ  ихъ  зд']^сь  вполн^^. 
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„Трезвость  въ  Калужской  губерн1и  распространяется  съ  зам'Ьчательною  бы- 
стротою, и  дай  Богъ  дальнМшвхъ  успФховъ  доброму  д'Ьлу.  По  настоящее  время 
трезвость  установилась  въ  сл^дующихъ  селешяхъ:  Тарусскаю  улзда:  въ  Саш- 
кивскоиъ  сельскомъ  обIцеств^Ь  съ  деревнями  Клишино,  Жиливкн,  Черкасово,  Жа- 
лично  и  Селиверстове,  в^^домства  государственннхъ  имуществъ,  въ  им!бн!ахъ 
гг.  Миллера  и  Дурново  и  при  чугувоплавильномъ  Бибарсовскомъ  завод*!^;  Калуок- 
екаю:  въ  сел*  Бобров*,  —  г.  Головина  (1200  душъ  м.  п.),  въ  деревняхъ:  Жа- 
рокъ,  Песочн*,  Семеновскомъ,  Гриднев*,  Фетвннн*,  Манатов*  и  Бобрих*,  — 
княгини  Вяземской,  въ  сел*  Дмитр1евскомъ,  —  г.  Кикшина,  въ  деревняхъ  Му- 
жачи,  Русин*,  Маслов*,  Филиповой,  —  г-хи  Фрейгангъ,  и  въ  сел*  Желовижъ, 
г.  Окворцова;  Медыискаю:  въ  сел*  Карамышев*, — князя  Меньшикова  (1800  д.), 
во  вс*хъ  селен1лхъ  князя  Кочубея,  подв*домственныхъ  кожуховской  вотчинной 
контор*  (510  д.),  въ  сел*  Троицкомъ,  —  г.  Сабап*ева  (642  д.),  въ  сел*  Конд- 
ров*,  —  г-жи  Мещериновой  (121  д.),  и  въ  сельц*  Михайловскомъ,  —  гг.  Сна* 
фарьевнхъ  (60  д.);  Мслсальскаю:  въ  сельц*  Новоалександровскомъ  хутор*, — ма- 
лол*тнихъ  гг.  Нарышкиныхъ;  Малоярославецкаю:  въ  сельц*  Д*тчияов*  и  въ  де- 
ревняхъ Кульнев*  и  Желудовк*, — г.  Атрыганьева  (248  д.)>  въ  деревняхъ  Огуб*, 
Кадникахъ,  Росляков*,  Величков*  и  Лыков*, — княгини  Голицыной  (581  д.); 
Лихвиискаго:  въ  селен1яхъ:  Князищев*,  —  г.  Чернова,  Говоренкахъ,  —  г.  Сухо- 
тина, Труфанов*,  —  г.  Плужникова,  Титов*,  —  г.  Евдокимова,  АниковгЬ, — г.  Це- 
мирова,  Дупли,  —  г-жи  Виштъ,  Плгосков*,  —  г.  фонъ-Вернера  и  Ханин*;  Лере- 
мышАьскаю:  въ  пом*щичьихъ  селешяхъ:  Крутыхъ-Верхахъ,  Самойлов*  и  Толсти- 
ков*,  —  князя  Грестерова,  Зябкахъ,  —  г-жи  Воронцовой,  Крименев*,  —  князя 
Оболенскаго,  Григоровскомъ  и  Константиновскомъ, — г-жи  Чертковой,  Матин*, — 
г-жи  Бенардаки,  Покровскомъ  и  Куровскомъ, — г.  Рихтера,  Ридовк*,  —  г.  Ко- 
робкова;  въ  селен1яхъ  в*домства  государственныхъ  имуществъ:  Зимницахъ,  въ 
деревняхъ:  Полянахъ,  Хохловк*,  Слободк*,  Жашков*,  Гордаковой,  Алоповой 
(236  д.),  Петровскомъ,  11огор*льскомъ^  Кузьминкахъ,  Рожествин*  и  Егоров*,  въ 
селахъ  —  Варваренкахъ  (99  д.),  Михайловскомъ  (136  д.)  и  Никольскомъ  (134  д.). 
Сверхъ  того,  говорятъ,  крестьяне  села  Грабцова,  —  г.  Чернова,  въ  Калужскомъ 
у*зд*,  и  сельца  Локачева,  г.  Годейна,  въ  Медынсконъ,  также  отказались  отъ 
употреблен1я  горячихъ  напитковъ.  Такимъ  образомъ,  трезвость  существуетъ  въ 
52  пом*щичьихъ  селенхяхъ  и  21  казенномъ,  всего  въ  73  селешяхъ,  находящихся 
въ  семи  у*здахъ.  Калужскаго  у*зда  въ  сельц*  Дмитртевсконъ  она  установилась 
еще  въ  ноябр*  прошлаго  года,  Тарусскаго  у*зда  въ  сел*  Сашкин*  съ  деревнями— 
на  масляниц*  нын*шняго,  во  вс*хъ  остальныхъ  селен1яхъ  только  недавно  —  въ 
март*  и  апр*л*.  Крестьяне  означенныхъ  м*стъ,  кром*,  сколько  мп*  изв*стно, 
Полянскаго  сельскаго  общества,  въ  Перемышльскомъ  у*зд*,  словесно  пор*пгали 
не  пить  хл*бнаго  вина;  Полянское  же  сельское  общество  составило  письменныя 
услов1я  воздержан1я.  Въ  однихъ  селен1яхъ  крестьяне  дали  зарокъ  не  употреблять 
водки  при  крестномъ  ц*лован1и,  а  въ  другихъ  —  безъ  соблюден1я  подобныхъ  об- 
рядовъ.  Но,  такъ  или  иначе,  условхя  воздерльашя  везд*  соблюдаются  строго". 

Изъ  вс4хъ  этихъ  селенш,  въ  одномъ  Карамышев*,  съ  прилежа- 
щими къ  нему  деревнями,  потреблялось  вина  на  40,000  р.  с.  въ 
годъ...  Можно  судить  по  этому,  сколько  трудовыхъ  коп-Ьекъ  сбере- 
гается   крестьянами  по  всей  губернш,    отъ  ихъ  зарока.    Въ  «Рус- 
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скомъ  Дневник'Ь>  изв'Ьщали,  между  прочимъ,  что  «откупщикъ  въ 
отчаяши  пр1'Ёзжалъ  въ  Кара&сышево,  и  предлагалъ  пустить  вино  ао 
8  р.  с,  если  мужики  согласятся  пить;  но  ему  единодушно  (УгвЬ- 
чади,  что  они  нарушать  обязательство  только  въ  такомъ  случае, 
если  откупъ  будетъ  продавать  вино  повсюду  по  1  р.  50  к.>  (<Русок. 
Дн.>  №  92). 

Въ  Рязанской  губерн1и,  въ  Зарайскомъ  уйзд*,  въ  самомъ  начал* 
нын'Ьшняго  года  образовалось  одно  изъ  первыхъ  по  времени  обш,ествъ 
трезвости  въ  великорусскихъ  губершяхъ.  Первый  прим'Ьръ  поданъ 
быль   крестьянами    казеннаго    села    Мак'Ьева  (200  душъ)  и  помЪ 
щичьяго — Кобыльска  (150  душъ). 

Въ  половин*]^  февраля  тв^щг^ли,  что  въ  южныхъ  у']^здахъ  Ря- 
згшской  гу6ерн1и  чрезвычайно  ослабело  употреблеше  водки  (*Моск. 
В*д.>  №  44).  Въ  конц*  марта  г.  Кошелевъ,  пом'Ьщикъ  Рязанской 
губерши,  писа.1ъ,  что  общества  трезвости  существовали  ул^е  въ  уЬз- 
дахъ  Зарайскомъ,  Данковскомъ,  Ряжскомъ,  Сапожковскомъ  и  другихь 
(<Моск.  В*д.>  №  99), 

Были  неопред-Ьлительныя  изв-Ьст^я  объ  обществахъ  трезвости  и  въ 
Танбовской  губерши,  въКирсановскомъ  у ^зд*  (см.  <Русск.  В'Ьстн.> 
^й  3). 

Января  28-го,  во  Владимгрской  губерн1и,  въ  Гороховецкомъ  уЁзд*, 
<по  случаю  возвышешя  содержател'емъ  питейнаго  откупа  на  хлебное 
вино  ц^нъ,  а  также  и  для  распространешя  въ  семействахъ  доброй 
нравственности»,  —  отказались  отъ  водки  крестьяне  села  Нижняго 
Ландеха,  съ  85  деревнями,  въ  числ*  5000  душъ  («Моск.  В*д.> 
№  49). 

Въ  Московской  губернш,  трезвость  начала  распространяться  въ 
март*  м^сяц*.  Первое  общество  образовалось  въ  сел*  Говоров*, 
Московскаго  у*зда,  вотчины  княгини  Голицыной  («Моск.  В*д.> 
Ле  80).  Въ  апр*л*,  крестьяне  села  Спасскаго  и  деревни  Изоповой, 
тоже  Московскаго  у*зда,  принадлежащихъ  кн.  Юсупову  (86  душъ), 
тоже  дали  зарокъ  не  пить  вина  на  одинъ  годъ  («Моск.  В*д.> 
36  139).  Почти  въ  то  же  время,  но  несколько  ран*е,  общества 
трезвости  образовались  въ  трехъ  вотчинахъ  графа  Панина  —  Мар- 
винской,  Шевской  и  Спасской,  въ  числ*  1018  душъ  («Моск.  В*д.> 
№  151). 

Изъ  прочихъ  у*здовъ  Московской  губерши  даны  зароки  не  пить 
вина:  въ  Звенигородскомъ,  въ  деревн*  Ивашковой,  графа  Кушелева- 
Везбородко  («Моск.  В*дом.>  №  97):  въ  Подольскомъ,  въ  Рожде- 
ственской вотчин*  кн.  Голицыной,  въ  числ*  345  душъ  («Русск. 
Дневн.>  №  95),  и  въ  селахъ  Тифонк*  и  Дулов*,  съ  деревнями, 
принадлежащими  кн.  Юсупову  и  находящимися  въ  Подольскомъ 
(525  душъ)  и  Серпуховскомъ  (189  душъ)  у*здахъ  («Моск.  В*д.> 
№  123). 

Въ  Серпуховскомъ  у*зд*,  въ  сел*  Драчин*,  крестьяне  тоже  со- 
гласились  было    не    пить    водки;    но    откупъ    заплатилъ   за  нихъ 
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85  руб.  недоимки,    чтобъ  татько  они  пили,  и  крестьяне    подались 
на  это  услов1е  (сРусск.  В'Ьстн.  №  3). 

Въ  Поволжьи  трезвость  пошла  съ  низу — изъ  Саратова.  Въ  Сер- 
добскомъ  уйвд*  еще  осенью  прошлаго  года  произошло  было  р-Ь- 
шеше  не  пить,  но  было  разрушено  вышеупомянутою  штукою  откупа... 
Въ  декабре  состоялось  решете  не  пить  въ  сел*  Северк-Ь,  Бала- 
шовскаго  уЬзда,  и  примеру  его  последовали  крестьяне  и  въ  дру- 
гихъ  м-Ьстностяхъ  (сМоск.  В-Ьд.»  №  43).  Въ  феврал*  то  же  об*- 
пцш1в  дано  было  крестьянами  села  Турки  (*Русск.  Дн.>  №  42), 
Въ  самомъ  Балап-ов*  мещане  дали  об^Ьтъ  трезвости,  и  ихъ  при- 
м-Ьръ  под'Ьйствовалъ  на  множество  артельныхъ  рабочихъ,  приходя- 
щихъ  въ  Балашовъ  по  весн*  для  найма  на  барки  (*Русск.  Дн.> 
№  75).  Объ  этомъ  случа*  корреспоедентъ  «Русскаго  Дневника»  пи- 
салъ  между  прочимъ  следующее: 

„Къ  сожал^я1ю,  нашлись  люди,  особенно  въ  у^ъх^,  которые  въ  рЬпгамости 
бФдныхъ,  стремящихся  къ  добру  людей,  —  видятъ  опасность,  пугаютъ  отказыва- 
ющихся отъ  пьянства  наказашемъ  по  закону  (?),  за  то,  что  они  не  хотятъ  пить 
вина,  и  даже  громко  жалуется  на  то,  что  мещане  согласились  отказаться  отъ 
пьянства  безъ  испрошен1я  на  то  по8волен1я''    („Русск.  Дн.^  №  42). 

Корреспондентъ  въ  недоум4ши  самъ  поставилъ  знакъ  вопроса, 
упомяну  въ  о  наказанги  по  закону.  Но  недоум-Ьнхе  его  напрасно. 
По  крайней  м'Ьр'Ь,  рьяные  и  краснор'кчивые  защитники  крестьян* 
скаго  р-Ьшенхн  не  пить  водки  заш,ищали  его,  между  прочимъ,  вотъ 
какъ:  <обп1.ества  трезвости  не  надобно  запрещать  и  наказывать,  по- 
тому что  законъ  запрещаетъ  образован1е  обществъ  только  вг  городть, 
а  м1рск1е  приговоры  о  трезвости  составляются  не  въ  городахъ,  а  въ 
селахъ>  (см.  <Русск.  В'Ьстн.*  №  4,  стр.  241).  Следовательно,  по 
мн-Ьнш  фразистыхъ  защитниковъ,  такъ  ловко  умЬющихъ  опираться 
на  законодательство, — что  нужно  было  сд-Ьлать  съ  балашовскими 
мещанами?  Что  также  нужно  бы  сделать  и  съ  жителями  Саратова, 
между  которыми,  по  изв-Ьсиямъ,  открыта  была  частная  подписка 
для  лселающихъ  отказаться  отъ  употре6лен1я  хл-Ьбнаго  вина  въ  те- 
чете 1859  г.?  (<Русск.  Дн.>  №  22). 

Об'Ьщан^е  не  пить  вина  дано  также  въ  Аткарскомъ  уЬ^д*,  Сара- 
товской губерши,  крестьянами  села  Дивовки,  им-Ьнхя  графа  Сума- 
рокова (<Моск.  В'Ьд.>  №  69). 

По  поводу  распространен1я  трезвости  въ  Саратовской  губернш, 
мы  нашли  въ  одной  изъ  газетъ  св-Ьд-Ьше,  что  сумма  482,200  р.  с, 
предложенная  за  откупъ  въ  этой  губерн1и  на  посл*днихъ  торгахъ, 
возвышена  бы.1а  до  цыфры  1,504,488  рублей  (*Моск.  В^д.»  №  76). 

Изъ  Саратовской  губернш  трезвость  прошла  и  въ  смежные  у^Ьзды 
Пензенской^ — ЧембарскШ  и  Нижнеломовск1й  (сРусск.  Дн.>  №  53). 

Въ  Самарской  губерн1и  объ  обп1.ествахъ  трезвости  извещали  изъ 
двухъ  уЬздовъ:  Николаевскаго,  гд*  отказались  отъ  водки  крестьяне 
селешя  Сулакъ,    Перекопновской  волости  (<Русск.  Дн.>  №  95),    и 
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Бузулукскаго,    гд*  об'Ь'Рь  трезвости   состоялся   между  крестьянами 
села  Языкова,  принадлежащаго  г.  Шишкову  (*Русск.  Дн.>  №  103). 
Изъ  Казани  были  изв'Ьст1я  только  въ  томъ  смысл*,  что  и  ^зд-Ьсь 
мало  покупаютъ  вина>  (*Руоск.  Дн.>  №  42,  *Моск.  В'Ьд.*  №  52). 

Изъ  Нижегородской  губерн1и  также  были  очень  неопред'Ьли- 
тельныя  изв'Ёст1я.  Вина  зд'Ьсь  съ  новаго  года  покупаютъ  въ  каба- 
ка&ъ  гораздо  мен'Ьв  («Русск.  Дн.>  №  66).  Въ  Крещенье  мужики, 
пр1']^хавш1е  на  базаръ  въ  Нижшй,  приц']^нивались  къ  водк'Ь,  но  не 
покупали  ея  (*Русск.  Дн.»  №  20).  Въ  н'Ькоторыхъ  м^стностяхъ  гу- 
6ерн1и  составляются  общества  трезвости  (*Русск,  Дн.>  №  48).  Воть 
и  все. 

Въ  Костромской  губерти,  общество  трезвости  образовалось:  въ 
вм'&шп  графа  Гейдена,  въ  сел'Ь  Никольскомъ  на  Уп'Ь,  съ  деревнями 
(<Русск.  Дн.>  №  66);  въ  селахъ  Ножкин*  и  Коровь*,  подл*  Чухломы 
(*Русск.  Дн.>  №  85);  между  помещичьими  крестьянами  двухъ  при- 
ходовъ  Галичскаго  уЬзда  (въ  числ*  500  челов'Ькъ)  и  между  крестья- 
нами помещичьими  и  государственными  (3500  челов*къ),  въ  шести 
приходахъ  Чухломскаго  уЬзда  («Русск.  Дн.>  №  94);  между  крестья- 
нами разныхъ  влад*льцевъ  (344  человека)  въ  Солигаличскомъ  у*зд* 
(«Русск.  Дн.>  №  111);  между  рабочими  на  завод*  купца  Вакорина, 
въ  Галич*  (*Моск.  В*д.>  №  112). 

Изъ  Ярославской  губерши  было  только  одно  изв*ст1е  о  м1рскомъ 
приговор*  не  пить  вина,  состоявшемся  въ  сел*  Ян*,  Мологскаго 
у*зда,  принадлежащемъ  г.  Шипову  (*Моск.  В*д.>  №  148).  Кром* 
того,  писали  изъ  самаго  Ярославля,  что  крестьяне  очень  тихо  про- 
вели тамъ  масляницу,  и  запросъ  на  полугаръ  значительно  умень- 
шился («Моск.  В*д.>  №  52). 

Въ  Тверской  губерши  образовались  общества  трезвости,  въ  Ста- 
рицкомъ  у*зд*,  между  крестьянами  графини  Зубовой  (*Русск.  Дн.> 
№  97),  и  въ  Корчевскомъ  у*зд*,  въ  вотчин*  князя  Вяземскаго 
(сМоск.  В*д.*  №  106). 

Кром*  исчисленныхъ  м*стностей,  даже  изъ  Перми  сообщали, 
что  тамъ  <водка  идетъ  туго»  (сРусск.  Дн.»  №  54),  и  изъ  Сибири 
писали  съ  удовольств1емъ  о  закрытая  двухъ  кабаковъ(*Русск.  Дн.> 
№  103)  и  съ  ужасомъ — о  разнесшемся  слух*,  что  тамъ  введена  бу- 
детъ  откупная  система  (*Моск.  В*д.>  №  41).  Такъ  далеко  зашло 
стремлен1е  къ  трезвости  при  теперешнемъ  состоянш  откупныхъ 
условШ. 

Мы  старались  собрать  вс*  св*д*н1я,  публикованныя  въ  газетахъ 
относительно  трезвости,  и  расположить  ихъ  по  губершямъ.  Но,  по- 
вторяемъ,  мы  уб*ждены,  что  въ  газетныхъ  зам*ткахъ  не  сообщено 
и  четвертой  доли  всего,  что  д*йствительно  происходитъ  въ  народ*. 
Мы  желали  бы,  чтобъ  нашъ  сводъ  изв*ст1й,  досел*  напечатанныхъ 
о  трезвости,  далъ  возможность  людямъ,  проживающимъ  въ  разныхъ 
м*стностяхъ,  дополнить  этотъ  перечень  м*стными  изв*ст1ями.  При 
этомъ  особенно  желательно,  чтобы  въ  нихъ  сообщалось  всегда  имя 
у*зда,  селен1я,  и  количество  душъ,  живущихъ  въ  немъ.  Мы  пола- 
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гаемъ,  что  въ  этомъ-то  д-Ьл*,  совершающемся  такъ  явно  и  спокойно 
самимъ  народомъ,  шЬтгь  ни  малМшей  надобности  въ  безыменной 
гласности,  какую  позволилъ  себ'Ь,  наприм^^ръ,  г.  К,  объявивш1й  въ 
№  54  <Моск,  В-Ьд.^,  что  въ  В — ской  губерн1и,  К — мъ  уЬзд*,  два 
селешя  отказались  отъ  питья  водки.  Вообразите  себ*,  что  это  за 
господинъ  К,  боящ1Йся  прописать  сполна  назвате  губерши  и  уЬзда, 
гд*  крестьяне  вить  перестали!  По  нашему  мн-Ьнш,  этотъ  г.  N  пред- 
ставляетъ  зам'Ьчательное  явлен1в  вг  настоящее  время,  когда,  и  пр. 
Впрочемъ,  мы  никогда  и  не  ожидали  особенной  храбрости  отъ 
вс']^хъ  этихъ  современныхъ  гомерчиковъ,  собираюш.ихся  п'ёть  разо- 
реше  Трои,  но  не  ум'Ьюш.ихъ  хорошенько  выговорить  даже  имени 
своего  Ахилла.  Мы  никогда  не  увлекались  фразами  обличителей^ 
бросаюш.ихъ  изъ-за  угла  мелше  камешки  въ  какого-нибудь  маль- 
чишку, сташ.ившаго  яблоко  съ  лотка  у  торговца.  Мы  всегда  были 
уб^^дены,  что  эти  люди  способны  только  къ  звонкимъ  фразамъ  и 
заугольнымъ  выходкамъ  противъ  безсильныхъ,  но  никакъ  не  могутъ 
выступить  на  поприще  серьезной  д'Ьятельности.  Если  бы  весь  нашъ 
народъ  былъ  хоть  въ  половину  таковъ,  какъ  эти  господа,  то  нужно 
было  бы  безусловно  согласиться  съ  безотрадными,  отчаянными  вы- 
водами пессимистовъ.  Но,  къ  счастие,  въ  народ*,  въ  коренномъ  на- 
род*, н'Ьтъ  и  т-Ьни  того,  что  преобладаетъ  въ  нашемъ  цивилизован- 
номъ  обществ*.  Въ  народной  масс*  нашей  есть  д*льность,  серьез- 
ность, есть  способность  къ  жертвамъ.  Пока  мы  съ  г.  докторомъ 
В — скимъ  подымали  вопросъ  о  трезвости  и  занимались  писашемъ 
бол*е  или  мен*е  краснор*чивыхъ  статей,  не  отказываясь  однако  же 
ни  отъ  рюмки  водки  передъ  об*домъ  и  ни  отъ  одной  изъ  самыхъ 
ничтожныхъ  нашихъ  привычекъ,  народъ,  ничего  не  говоря,  пор*- 
шилъ  не  пить  хл*бнаго  вина,  такъ  какъ  оно  стало,  по  ц*н*  своей, 
совершенно  несообразно  съ  средствами  простолюдина...  Скажемъ  па 
сов*сти:  кто  изъ  насъ,  годъ  тому  назадъ,  могъ,  хотя  бы  въ  пред- 
положен1и,  указать  такое  средство  противод*йств1я  откупу?  М*ра, 
принятая  крестьянами,  такъ  далека  отъ  нашихъ  цивилизованныхъ 
и  осторожныхъ  нравовъ,  она  такъ  радикальна  для  златой  средины 
нашего  понимангя,  что  мы  даже  въ  теор1и  не  могли  ее  придумать, 
даже  другимъ  не  могли  предложить  ее...  А  ужъ,  кажется,  чего 
легче  предлагать  другимъ  самыя  неудобоисполнимый  м*ры!  И  чего 
бы  сггоило,  вм*сто  всякихъ  воззван1й  къ  постороннимъ  силамъ  о 
поправк*  д*ла,  сказать:  «народу  нужно  отказаться  отъ  хл*бнаго 
вина,  чтобы  принудить  откупщиковъ  къ  уступк*»...  Давотъ  никто 
не  сказалъ  же!  А  народъ  сд*лалъ  это  самое,  безъ  всякихъ  спро^ 
совъ,  справокъ  и  глубокомысленныхъ  соображенШ.  Теперь  г.  док- 
торъ  Вернадск1Й  ув*ряетъ,  что  эту  р*шимость  онг  у  тверди  лъ  въ 
народ*;  друг1в  говорятъ,  что  вообще  литература  произвела  такое 
движенхе.  Но,  не  говоря  о  г.  доктор*  и  статскомъ  сов*тник*  Вер- 
вадскомъ,  былъ  ли  хоть  кто-нибудь  изъ  дитераторовъ  въ  своихъ 
творен1яхъ  столько  дерзокъ,  чтобы  дойти  хоть   только   до  сознашя 
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необходимости  т']^хъ  м'Ьрь,  который  народная  сила   осуществила  на 
д^л-Ь? 

Да,  въ  этомъ  народ'Ё  есть  такая  сила  на  добро,  какой  положи- 
тельно н'Ьтъ  въ  томъ  развращенномъ  и  полупом'Ьшанномъ  обществе, 
которое  пжЪеть  претензш  одного  себя  считать  образованнымъ  и  год- 
ныиъ  на  что-нибудь  д']^льное.  Народныя  массы  не  ум']Ьютъ  красно 
говорить;  оттого  он'Ь  и  не  ум'Ьютъ  и  не  любятъ  останав.1иваться  на 
слов'Ь  и  услаждаться  его  звукомъ,  исчезающими  въ  пространств'^. 
Слово  ихъ  никогда  не  праздно;  оно  говорится  ими,  какъ  призывъ 
къ  д-Ьлу,  какъ  услов1е  предстоящей  деятельности.  Сотни  тысячъ 
народа,  въ  какихъ-нибудь  пять-шесть  м^сяцонъ,  безъ  всякихъ  пред- 
варительныхъ  возбуждешй  и  прокламацШ,  въ  разныхъ  концахъ  об- 
ширнаго  царства,  отказались  отъ  водки,  столь  необходимой  для  ра- 
бочаго  человека  въ  нашемъ  климат-Ь!  Эти  же  сотни  тысячъ  отка- 
жутся отъ  мяса,  отъ  пирога,  отъ  теплаго  угла,  отъ  единственнаго 
армячишка,  отъ  посл^дняго  гроша,  если  того  потребуетъ  доброе 
д-Ьло,  сознан1е  въ  необходимости  котораго  созрЪетъ  въ  ихъ  душахъ. 
Въ  этой-то  способности — приносить  существенный  жертвы  разъ-сознан- 
ному  и  пор'Ьшенному  д'Ёлу — и  заключается  велич1е  простой  народной 
массы,  велич1б,  котораго  никогда  не  можемъ  достичь  мы,  со  все1р 
нашей  отвлеченной  образованностью  и  прививною  гуманностью.  Вотъ 
отчего  ВСЁ  наши  начинан1я,  всЬ  попытки  геройства  и  рыцарства, 
всЬ  претенз1И  на  нововведен1я  и  реформы  въ  общественной  д'Ьятель- 
ности,  бываютъ  такъ  жалки,  мизерны  и  даже  почти  непристойны  въ 
сравнен1и  съ  т-Ьмъ,  что  совершаетъ  самъ  народъ  и  что  можно  на- 
звать действительно  народнымъ  д^ломъ. 

(Дополненгемъ  къ  этой  статыь  служить  слтьдующая  рецензгя,  напечатанная 
въ  той  же  книжкп  „Современника".  —  Примчьч.  издателя.) 

О  трезвости  въ  Россш.  Сочинеше  Сертл  Шипова.  Спб.  1859. 

Брошюрка  г.  Шипова  написаыа  подъ  вд1яв1емъ  первыхъ  изв'кт1й  о  распро- 
странен1н  трезвости.  Считаемъ  нужныыъ  сказать  о  ней  несколько  словъ,  въ  до- 
0однев]е  къ  ств.тъ'^  о  томъ  же  предмет"]^,  пом']Ь1ценной  въ  ныв1>шней  же  книжк'^Ь 
„Совре^енвика".  Мы  придаемъ  д^лу  трезвости  большое  значев1е,  потому  что 
зд^сь  выказалась  въ  русскоыъ  народ*^  гораздо  ббльшая  твердость  духа  и  гораздо 
меньшая  степень  приверженности  къ  сивухе,  ч^^мъ  обыкновенно  предполагали. 
Но  мы  вовсе  не  вид'кхи  зд^сь  идиллической  картины,  которую,  по  мв']^шю  в']^ко- 
торыхъ,  намерены  были  представить  нашимъ  взораиъ  крестьяне,  долженствовав- 
ппе  прогнать  вино  съ  лица  земли  нав']Ьки,  по  внутреннему  уб^жден1ю  въ  его  вред*]^ 
Д1Я  чистоты  вравовъ.  Расходясь  н^колько  въ  точк'Ь  зр^в1я  съ  нашимъ  знаыени- 
тымъ  экономистомъ,  г.  Бернадскимъ,  мы  смотрели  на  распространенхе  трезвости 
вакъ  на  явлеше,  им:]^ющее  чисто  экономжчесшй  характеръ,  а  отнюдь  не  савти- 
ментально-романтичесий.  Поэтому  мы  не  возмущались  даже  гЬмъ,  что  мужики 
штрафуютъ  и  навазнваютъ  г1^хъ,  кто  варушаетъ  об'Ьтъ, — противъ  чего,  какъ  из- 
в^стноу  г.  БернадскИ  протестовалъ,  дорожа  не  отвазомъ  мужиковъ  отъ  водки,  а 
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„иравственньшъ  побуо/сденгемъ  къ  самоусовершенствоватю^  ^  руководи вшимъ,  буд- 
то-бы,  крестьянъ  въ  этомъ  случа'Ё.  Столь  моральная  экономия  привела  г.  Вернад- 
свато  къ  уб^ждешю,  что  д'кю  трезвости  будетъ  унижено,  ежели  оно  будетъ  под- 
держиваться не  внутреннимъ,  глубокииъ  сознан1емъ,  а  какимъ-нибудь  ви1»шнимъ 
вх^шательствоиъ.  Всл^дствге  того  „Экономическ1й  Указатель"  (№  22)  премудро 
объявилъ,  что  „трезвость  очень  похвальна^  и  е%  препятствовать  не  сл'Ьдуетъ,  но 
въ  то  же  время  —  личность  человека  священна,  и  потому  делать  как!м-нибудь 
обязательвыл  постановлен]я  относительно  трезвости  —  безнравственно".  Остава- 
лось только  прибавить  воэзван!е:  „о  вы,  благородные  посл'1^дователи  теорш  1а18- 
8ег  Га1ге1  Устройте  такъ,  чтобы  трезвость  распространялась  сама  собою,  и  сое- 
дините ваши  благонаи'Ьренныя  усил!я  для  того,  чтобы  не  было  на  этотъ  счетъ 
никакихъ  обязательныхъ  м1рскихъ  приговоровъ,  сгЬсняющихъ  и  насилу ющихъ 
свободную  волю  человека"!  И  благородные  посл'Ьдователи  почтеннаго  экономиста 
принялись  бы  съ  усерд1емъ  за  Д'Ьло,  и  если  бы,  благодаря  ихъ  усил1ямъ,  ни  од- 
ного общества  трезвости  не  образовалось,  они  бы  прославили  свои  подвиги  на 
пользу  народной  нравствевшости:  имъ  в^^дь  „дорогъ  не  самый  актъ  отказа  отъ 
вина",  а  главное,  нравственность,  нравственность  чтобы  была  сохранена!.. 

Факты  уже  опровергли  отчасти  иорально-идилличесыя  мечты  и  опасен1я  эко- 
номистовъ.  Народъ,  вынудивши  у  откупа  уступку^  снова  сталъ  пить,  находя,  что 
водка  собственно  —  ничего,  б'Ьда  еще  не  очень  большая,  а  настоящая  б'Ьда  въ 
томъ,  когда  она  плоха  и  дорога,  когда  для  того,  чтобъ  душу  отвести,  надо  ц-^Ь- 
ловальниву  арнякъ  и  шапку^  и  топоръ,  и  телегу  заложить,  да  когда  водка  та- 
кова, что  отъ  нея  одурь  беретъ,  какъ  отъ  отравы  какой...  Вотъ  чего  не  могъ 
вннесть  народъ,  вотъ  для  чего  онъ  отказался  отъ  водки.  По  посл'Ьднимъ  изв^^- 
ст1ямъ,  откупщики  принуждены  были  во  многихъ  м'Ьстахъ  спустить  ц'Ьну  водки 
до  трехъ  рублей.  Первый  прим']^ръ  поданъ  бнлъ,  если  не  ошибаемся,  пермскшгь 
откупомъ,  и  тольхо-что  ц'Ьну  спустили,  —  черезъ  н']^сяцъ  же  оказалось,  что  по- 
треблеше  вина  удвоилось.  Не  ясно  ли:  съ  уничтожен1емъ  причины  уничтожается 
сд^дств1е... 

Явлеше  это  должно  особенно  непр1ятно  поразить  людей,  занятыхъ  исключи- 
тельно моральной  стороной  д-бла.  Къ  числу  такихъ  людей  принадлежитъ  и  г.  Ши- 
повъ,  ув'^Ьряюпцй,  что  не  только  пьянство,  но  просто  рюмка  водки  —  ужасно  без- 
нравственна и  вм'к^гЁ  съ  гЬмъ  гибельна  для  здоровья.  Но  мы  думаемъ,  что  онъ 
вдается  въ  большую  крайность,  не  разобравши  хорошенько  положен1я  д'Ьла.  Мн 
не  станемъ  съ  нимъ  спорить  объ  отвлеченной  нравственности  и  гигхен^:  но  об- 
ратиыъ  внимаше  на  его  мн^н1е  по  отношен1Ю  къ  русскому  мужику.  Онъ  припи- 
сываетъ  водк^Ь  вс^  б^дств1я  русской  жизни,  и  особенно  —  бедность  мужиковъ. 
Но  не  разъ  уже  приводимъ  былъ  у  насъ  афоризмъ  Либиха,  на  котораго  ссы- 
лается и  самъ  г.  Шиповъ,  —  что  „вообще  не  бедность  есть  сл-Ьдствхе  пьянства, 
а  пьянство  —  сл4дств1е  б-Ьдности".  Если  бъ  г.  Шиповъ  припомнилъ  этотъ  афо- 
ризмъ, онъ  бы,  конечно,  совершенно  иначе  написалъ  т^  страницы,  въ  которыхъ 
доказываетъ,  что  русскому  мужику  вовсе  не  нужна  водка.  Онъ  говоритъ,  напри- 
м'Ёръ,  что,  по  суровости  нашего  климата,  мужику,  часто  бывающему  на  холоде, 
нужно  согреться,  но  для  этого  есть  много  средствъ,  кром'Ъ  водки:  обильная  пища 
всякаго  рода,  въ  особенности  жирная,  богатая  углеродомъ,  баня  и  пр.  Справед- 
ливо; но  въ  томъ-то  и  д'Ьло,  что  у  мужика  н^Ьтъ  „обильной  пищи,  особенно  жир- 
ной, богатой   углеродомъ".   Да  и  не  одно    это  —  теплая  одежда,  хорошее  пом^- 


—  89  — 

щете,  достаточный  и  своевреиенннй  сонь — тоже  могли  бы   сделать    ненужнымъ 
сотр^ваше  водкой...  Но  гд^  же  взять  этихъ  благъ  б'Ьдняку,  на  которомъ  лежать 
столько  равличныхъ  обязанностей  и  повинностей,  и  котораго  трудъ  такъ  дешевъ, 
что  вжкакъ  не  иожетъ  обезпечнть  еиу  без&Ьднаго  и  ровнаго  существовашя?  Гово- 
рить: „находвтъ  же  онъ  деньги  на  водку;  лучше  бы  ихъ  употребить  на  улучшеше 
своего  быта".  Да  в^дь  это  хорошо  со  стороны  разсуждатъ  человеку,  у  котораго  весь 
годовой  бюджетъ  такъ  прекрасно  распред:&1енъ,  который  им'Ьетъ  въ  виду  постоян- 
ное и  свободное  получен1е  достаточваго  количества  денегъ,  и  у  котораго,  всл'Ьдствхе 
того,  все  можеть  катиться,  какъ  по  маслу.  Б'Ьднякъ-крестьянинъ  не  можетъ  такъ 
ровно  устроить  свою  жизнь.  Даже   если  онъ  и  зажиточенъ,  и  тутъ  его  можетъ 
каждую  минуту  сломить  самая  пустая  случайность.  Не  говоря  о  неурожае,  скот- 
скомъ  падеже  и  тому   подобныхъ    с^учайI1остяxъ    хозяйства,  его    положен1е  мо- 
жетъ разстроить   немилость  старосты,  гн^въ  барина,   на^здъ  станового,    какое- 
нибудь   мертвое  т^ло,  оказавшееся   близь   его  огорода,  про'Ьздъ    его  по  л^Ьсу  во 
время  тайной  порубки,  совершавшейся  тамъ   неизв'кггными  людьми...  Эти  нрав- 
ственныя  причины,  препятствуя   ровному  теченио    жизни,  постоянно  и  произво- 
дятъ  то  безрасчетное,  разгульное  расположен1е,  въ  которомъ  челов^къ  говорить: 
„ну  ихъ  вс4хъ1..  Хоть  день,  да  мой,  а  тамъ   что  будеть,  то    будеть**!..  А  что 
же  ужъ  говорить  о  томь,  когда  нравственная  тяжесть    гнететь  челов^^ка,  обре* 
мененнаго  еще  и  физическою  нуждою!   Тутъ  почти  в'кгь  другого  выхода,  иакъ 
отопить  свою  тоску  въ  вин^...  Объ  этомъ'то  и  не  хотятъ  разсудить  люди,  при- 
писнваюпце  пьянству  —  и  б^Ьдность,  и  развратъ,  и    даже  хворость  значительной 
части  нашего  населен1я  изъ  низшаго  класса.  Безь  сомн'Ьн1я,  пьянство   и  ведеть 
къ  преступлен1'ямъ,  и  разслабляеть,  и   разоряеть   челов']^ка;  но  напрасно  г.  Ши- 
оовь  полагаеть,  что  стоить   только  прекратить    пьянство,  и  б^^дности,  болезней 
ж  престуолен1Й  не  будеть.    Напрасно  онъ  воображаеть,  что    злу  можно  помочь 
т^ми  средствами,  как1я  онъ  предлагаеть:  „продажею   водки  только  въ  городахъ, 
и  то  не  во  многихъ  м^Ьстахъ  по  высокой  ц^н^,  и  даже  ваконець  въ  однихъ  ап- 
текахь,  —  и  постановленхемь  строгихь   законовь  противь   пьянства,  такъ  чтобы 
наказывалась  всякая  нетрезвость,  какъ  гнусный  порокь,  обществу  вредный,  хотя 
бы  притомь  и  не  было  совершено  никакого  другого  проступка".    Все  это  можетъ 
им^ть  усп^хь  только  въ  такомь  случа^Ь,  если  и  вс^  друг1я  услов1я  быта  низшихъ 
шассовь  будуть  изменены  въ  пользу  ихъ  матер]альнаго  благосостоян1я.  Пьянство 
есть  одна  изъ  причит    зла,  и  притомь  изъ  причинь   ближайшихъ.,.  Поэтому, 
есля  мы  даже  предположимь,  что  въ  одинъ  прекрасный  день  исполнилась  мечта 
г.  Халютина  (см.   №  УП  „Современника"),  т.  е.  хлебное  вино  исчезло  изъ  все- 
ленной, а    все  прочее    осталось   по  прежнему,  —  и   тогда  не  водворился  бы  на 
зежл^  рай,  котораго   онъ   ожидаеть.    До    т-Ьхъ   поръ,  пока   будеть  въ  обществ* 
продолжаться  отсутств1е  граждаНскихъ  гарант1й,  успокоивающихъ  человека  нрав- 
ственно, и  недостатокъ   матер1альнаго    благосостоян1я  въ  массахъ,  до  тЬхъ  поръ 
будеть  продолжаться  и  потребность  подвеселить  и    одурить  себя,  не  гЬмь,  такъ 
другимъ.  Можетъ  изм'Ьниться  форма  проявлен1я  этой   потребности,  самый  мате- 
р1ахъ  для  ея  удовлетворен1я  можетъ  явиться  совсЬмъ  другой;  —  но  много  ли  же 
вь  этомь  отраднаго?... 

Г.   Шиповь  возстаеть  противь   мя'Ьнгя,    будто   образовате,  смягчая  нравы, 
само  собою  уничтожить  и  пьянство.  Разумеется,  это  мн^^ше  нелепо,  если  опять 
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образован1е  разснатривать  отдельно  отъ  всего  другого.  Но  едва  ли  это  будетъ 
справедливо:  образовавхе  (только,  разум^^тсд,  не  самодурное,  а  настоящее  об- 
разован1е)  тл'Ьеть  ту  силу,  что  заставляетъ  человека  оглянуться  вокругъ  себя  и 
определить  свои  отношев1я  ко  всему  окружающему,  а  опред1ливши  эти  отноше- 
шя,  каковы  они  есть  и  каковы  должны  быть,  онъ  начветъ  добиваться  приведешя 
ихъ  въ  нормальный  видъ.  И  если  эта  нормальность,  всл^дств1е  общаго  распро- 
страпен1я  образован1я,  утвердится  въ  ц^ломъ  обществе,  тогда  между  вс^^ми  и 
довольство  распространится.  А  живя  въ  довольстве  и  съ  хорошими  людьми,  въ 
совершенно  нормальнБиъ,  братскихъ  отношен!яхъ  въ  нимъ/человекъ,  разумеется^ 
и  не  подумаетъ  пьянствовать!.. 


ЛЮБОПЫТНЫЙ  ПАССАЖЪ 

ВЪ  ИСТ0Р1И  РУССКОЙ  СЛОВЕСНОСТИ, 


Ахъ,  какой  пассажъ! 
(„Ревизоръ".) 


13-е  декабря  1859  года  запишется  неизгладимыми  чертами  въ 
истор1и  русской  словесности.  Этотъ  день  доказалъ  неоспоримо,  что 
правила  языка  и  слога  д']Ьйствительно  занимаютъ  во  вс']Ьхъ  нашихъ 
общественныхъ  вопросахъ  первое  и  важн'Ьйшее  м'Ьсто.  На  языкъ, 
слогъ  и  даже  шрвфтъ  устремляется  всеобщее  вниман1е;  они  де- 
лаются предметомъ  гласныхъ  обсуждешй,  на  который  стекаются 
мног1я  сотни  образованныхъ  людей,  цв']^тъ  нашего  общества.  О, 
какое  великое  д*ло  языкъ,  слогъ  и  шрифтъ!..  Мы  убедились  въ 
этомъ,  сидя  въ  зал*  Пассажа,  13-го  декабря  сего  года!.. 

Читателямъ  нашимъ,  конечно,  известно  изъ  газетъ,  что  13-го  де- 
кабря происходилъ  въ  зал*  Пассажа  литературный  турниръ  между 
гг.  Перозао  и  Смирновымъ.  Но,  можеть  быть,  не  всЬмъ  известна 
сущность  и  ц'Ьль  турнира... 

«Помилуйте!  За  кого  же  вы  насъ  принимаете, — восклицаютъ  чи- 
татели (не  бывш1е  въ  знаменитомъ  засЬдаши).  —  Разв'Ь  мы  ничего 
не  читаемъ,  разв^^  не  интересуемся  общественными  вопросами,  или 
не  ум'Ьемъ  понимать  того,  что  читаемъ?...  Разв'Ь  не  ясно  высказана 
была  Ц'Ьль  устнаго  состязан1я  въ  вызов*  г.  Пероз1о,  въ  261  нумер-Ь 
*С. -Петербургски хъ  В'Ьдомостей>?  Г.  Перозю  обличалъ  Общество 
Русскаго  Пароходства  и  Торговли,  а  г.  Смирновъ  защищалъ  его; 
оба  вооружались  цыфрами  и  фактами  и  оба  объявляли,  что  цыфры 
и  факты  противника  произвольны.  Тогда  г.  Перозю  и  сказалъ:  *этакъ 
мы  будемъ,  пожалуй,  спорить  до  безконечности,  и  все-таки  не  объ- 
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яснимъ  публике  настоящаго  положен1я  д'Ьла.  Но  еще  масса  публики, 
положимъ,  не  такъ  сильно  заинтересована  нашимъ  споромъ,  чтобы 
добиваться  во  что  бы  то  ни  стало  —  узнать,  кто  правъ,  кто  вино- 
ватъ.  Есть  еще  довольно  обширный  кругъ  людей,  интересующихся 
спещально  т-Ьмь  д'Ьломъ,  о  которомъ  мы  разсуждаемъ;  это — акцю- 
неры  Общества  Русскаго  Пароходства  и  Торговли.  Мы  съ  разныхъ 
сторонъ  приступаемъ  къ  нимъ,  и  я  говорю:  ваше  д'Ьло  идетъ  плохо, 
а  г.  Смирновъ  говорить:  напротивъ,  оно  идетъ  отлично...  Оба  мы 
подтверждаемъ  свои  ув-бретя  фактами  и  цыфрами;  но  этой  пись- 
менной полемики  очень  недостаточно  для  полнаго  уяснешя  д'Ьла,  и 
акцюнеры,  не  им-Ьющае  подъ  руками  всЬхъ  данныхъ,  какая  можемъ 
им'Ьть  мы,  продолжаютъ  оставаться  въ  недоум-Ьнш,  чему  в'Ьрить. 
Чтобы  окончательно  разъяснить  д'Ьло,  чтобы  разсЬять  это  недоум'Ь- 
ше,  чтобы  р'Ьшите.тьно  убедиться  и  убедить  другихъ,  каково  же, 
наконецъ,  положеше  д-Ьлъ  Общества  Пароходства  и  Торговли, — намъ 
лучше  всего  сойтись  и  объясниться  словесно,  въ  присутств1и  по- 
средниковъ  и  публики.  Тогда  въ  н-Ьсколько  часовъ  мы  выскажемъ 
гораздо  больше,  нежели  могли  бы  написать,  споря  другъ  съ  дру- 
гомъ,  въ  несколько  м'Ьсяцевъ, — и  д'Ьло  объяснится.  Я  готовъ  пу- 
блично доказывать  свое  положенае,  что  д'Ьло  нехорошо,  г.  Смирновъ 
пусть  доказываетъ,  что  оно  хорошо>...  Вотъ  что  говори лъ  г.  Пе- 
роз1о, — прибавляютъ  читатели: — неужели  же  посл'Ь  этого  еще  вы 
полагаете,  что  у  насъ  недостанетъ  здраваго  смысла  сд'Ьлать  выводъ: 
цгьль  состязангя  г,  Смирнова  съ  г.  Перозго  заключалась  въ  томъ^ 
чтобы  раскрыть  настоящее  положеше  дгьлъ  Общества  Русскаго 
Пароходства  и  Торговли>, 

О  наивность!  О  Аркадия!  восклицаемъ  мы...  Да  съ  чего  же  вы 
это  взяли,  почтенные  читатели?  На  какомъ  основаши  вообразили 
вы,  что  тутъ  р'Ьчь  идетъ  о  д'Ьлахъ?  Съ  какой  стати  прим-Ьшали  вы 
тутъ  какое-то  Общество  Русскаго  Пароходства  и  Торговли?...  Вы 
ужасно  ошиблись,  понявши  д'Ьло  въ  такомъ  вид'Ь.  Вы  сами  сочи- 
нили слова,  приписанныя  вами  г.  Пероз1о... 

«Однако  же,  позвольте. — прерываютъ  читатели. — Вотъ  вамъ  по- 
длинныя  слова  г.  Перозш  изъ  261  нумера  <С.-Петербургскихъ  В-Ь- 
домостей>.  Прочитайте. 

„Тутъ  дгьло  еще  не  въ  масаь  читателей;  мы  споримъ  въ  виду  читатедеД, 
таЕъ  сказать,  спецъальныхъ,  подъ  которыми  я  понимаю  авщонеровъ  Общества 
Русскаго  Пароходства  в  Торговля.  Людянъ  »тииъ,  положившимъ  свои  капиталы 
въ  прехпр1ят1е  и  ожвдающииъ  отъ  него  великихъ  и  богатыхъ  милостей,  мы  до- 
казываемь:  я — что  дпла  Общества  въ  плохомъ  положенги  и  что  г.  директоръ' 
распорядитель  сообщаетъ  публикл  самыя  невпрныя  свгьд1ьтя  о  ходп»  ихъ;  вы — 
что  все  это  идетъ  прекрасно  и  что  я  безсовгьстно  лгу,  У  насъ  ыъ  рукахъ  ци- 
фры, мы  обвиняемЪ;  повидимону,  не  голословно.  Итакъ,  гг.  акцгонеры  общества 
долаюны  стоять  между  страхомъ  и  надеждою;  такъ  не  лучше  ли  ра- 
зомъ-~или  уничтожить  этотъ  страхъ^  или  разслять  н  а- 
дежды?  Перепискою  или  печатною    полемикою   мы   никогда   не  уяснимъ. 
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какъ  слпдуетъ  длла,  да  и,  согласитесь,  —  над(уЬди1гь  читателямъ  и 
собьемъ  окончательно  съ  толку  акцюнеровъ,  чего,— не  знаю,  какъ  вн,  г.  Смир- 
вовъ,  —  а  я  р^шятельно  не  желаю,  ио'шоему,  во проеъ  объ  обвиненги 
кого'нибу дь  въ  недоброеовчьсшности  или  неправильности 
д1ьйств%й,  и  т,  п., — в  опр  о  съ  юри  диче  екгй;  тлкъ  почему  бы  памъ 
ве  применить  зд'Ьсь  систему  гласнаго  судопроиаводства,  котораго  вс^  мы  тавъ 
добиваемся^? 

«Воть  слова  г.  Перозю, — продолжаютъ  читатели,  не  бывш1е  въ 
зас^^даши: — какъ  же  можно  понимать  ихъ,  какъ  не  въ  томъ  смысл'Ь, 
который  мы  въ  ннхъ  нашли?  Обратите  на  нихъ  вниман1е,  разберите 
ихъ:  ясно,  что  г.  Перозю  желаеть  раскрыть  д'Ьло,  объяснить,  под- 
твердить и  дополнить  свои  показатя,  разр'Ёшить  сомн'Ьн1я,  кото* 
рыл  могли  быть  возбуждены  его  статьями,  и  проч.  Устное  объясне- 
н1е  предположено  имъ,  какъ  продолжен1е  полемики  о  д'Ьлахъ  Обще- 
ства Русскаго  Пароходства  и  Торговли,  взам'Ьнъ  т'Ьхъ  новыхъ 
статей,  который  могъ  бы  онъ,  равно  какъ  и  г.  Смирновъ,  писать 
до  безконечности  по  этому  предмету»... 

Н']^которымъ  можетъ  показаться  справедливымъ  выводъ  провин- 
щальныхъъ  читателей.  Можетъ  быть,  онъ  и  д'Ьйствительно  им^^етъ 
некоторую  основательность  съ  точки  зр-Ьнхя  д-Ьловыхъ  людей.  Но 
мы,  въ  качеств'^  чистыхъ  литераторовъ,  никакъ  не  можемъ  при- 
знать въ  немъ  ни  капли  основательности...  Мы  не  знаемъ,  какъ 
доказать  свое  мн'Ьн1е;  но,  подражая  г.  Серно-Соловьевичу,  неуны- 
ваемъ  и  кричимъ  очень  громко:  <д*ло  въ  томъ,  господа  читатели, 
что  въ  стать*  г.  Перозю  н^Ьтъ  именно  т'Ьхъ  словъ,  как1я  вы  гово- 
рите. О  дополпенги  показанШ,  о  представлеши  защиты  дгьла — тамъ 
не  сказано,  а  сказано  только:  <я  готовь  доказать  всю  истину  по- 
казанШ, дгьлаиныхъ  мною  до  сихъ  поръу.,.  Мы  доллсны  придержи- 
ваться буквы  того,  что  написано...  А  т*  заключешя,  который  вами, 
читатели,  представлены,  —  вы  сами  вывели.  В'Ьрно  ли  вы  ихъ  вы- 
вели,— это  другой  вопросъ,  который  сюда  не  входить;  а  главное  то, 
что  въ  стать*  г.  Перозю  н-Ьтъ  т'Ьхъ  словъ,  которыя  вы  говорите... 
Следовательно,  вы  неправы>... 

Отделавшись  такимъ  образомъ  отъ  читателей,  мы  чувствуемъ, 
что  у  насъ  на  душ'Ь  стало  легче.  Мы  проникаемся  великодушаемъ 
и  говоримъ  (опять  подражая  г.  Серно-Соловьевичу):  несмотря  на  то, 
что  мы  васъ  совершенно  разбили,  читатели, — вы  признаетесь  пра- 
выми, действительно,  первоначально  въ  стать*  г.  Перозю  могъ 
быть  тотъ  смыслъ  (и  даже,  по  правд*  говоря,  не  могъ  не  быть), 
что  устное  объяснение  назначается  для  удобн*йшаго  раскрытая  по- 
ложетя  д*лъ  Общества  Пароходства  и  Торговли.  Но  видите  ли, 
въ  чемъ  д*ло,  аркадсше  наши  читатели.  Нужны  были  посредники 
для  состязашя;  г.  Смирновъ  пригласилъ  В.  М.  Жемчужникова, 
Н.  А.  Серно-Соловьевича  и  В.  И.  Шульца;  г.  Перозю  пригла- 
силъ— В.  А.  Полетику,  Г.  3.  Зубинскаго  и  П.  В.  Соловцова.  Пре- 
зидентомъ  зас*дан1я,  или  суперъ-арбитромъ,  какъ  сказано    въ  про- 
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грамм'Ь,  приглашенъ  быть  Б.  И.  ЛаманскШ.  При  самомъ  объявлеши 
о  выбор*  посредниковъ,  г.  Смирновъ,  неизвестно  по  какимъ  при- 
чинамъ,  перенесъ  споръ  въ  сферу  бол^Ье  возвышенную  «  бол-Ье  до- 
стойную ученыхъ  и  литературныхъ  деятелей,  принявшихъ  учасие 
въ  д^л*.  Г.  Смирновъ  объявилъ,  что  собственно  спарить  не  о  чевгь, 
предметъ  безсгюрный,  но  что  онъ  желаегь  сдгьлать  г\  Перозго 
публичный  экзаменъ  въ  первыхъ  четырехъ  правилаосъ  аривметики. 
Для  этого  оиъ  об^щалъ  вооружиться:  Отчетомъ  общества,  статьею 
Г-  Новосельскаго  и  Лриеметикой  Меморскаю  ^).  Отчетъ  и  статья, 
очевидно,  нужны  были  за  т']^мъ,  чтобы  было  откуда  брать  задачи 
для  г.  Пероз1о;  Ариеметика  же  Меморскаго...  для  того,  вероятно, 
чтобы  г.  Смирнову  справляться  въ  ней,  если  что  позабудетъ...  Иначе 
ее  не  зач']^мъ  было  бы  и  брать:  в'Ьдь  ученикамъ  на  экзамен'^  не 
позволяется  въ  книжку  заглядывать...  Впрочемъ,  это  мы  мимоходомъ 
только  зам'Ётили;  г.  Смирновъ  объявилъ  себя  экзаминаторомъ, — такъ, 
разумеется,  ему  и  книги  въ  руки...  Но  главное  для  насъ — следую- 
щ1я  соображен1я,  которыя  сейчасъ  же  и  докажутъ  ошибку  читате- 
лей, предполагаюш,ихъ,  что  въ  Пассаже  18  декабря  собирались 
толковаяъ  о  д^л*. 

Всяк1й  согласится,  что  учебникъ  Меморскаго  им^еть  весьма 
слабое  отношеше  къ  деятельности  Обп1.ества  Русскаго  Пароходства 
и  Торговли.  Что  онъ  за  документъ?  Как1я  въ  немъ  данныя  о  д*- 
лахъ  Обш,ества?  Ясно,  что  уже  въ  самомъ  «Ответе  на  вызовъ> 
г.  Смирнова  указывается  другая  цель  состязашя, — не  матер1альная, 
не  меркантильная,  а  высшая,  ученая.  Вопросъ  неренеоенъ  въ  сферу 
первыхъ  четырехъ  правилъ  ариеметики;  что  же  касается  до  дела, 
то  о  немъ  и  говорить  не  стоитъ,  по  мненш  г.  Смирнова.  Онъ  на- 
ходитъ  страннымъ^  что  г.  Перозю  хочетъ  еш,е  какихъ-то  устныхъ 
разсуждешй,  и  приглашаетъ  вс9ьхъ  желающихъ  быть  свидтыпелями 
публичнаго  экзамена  г.  Пероз1о,  но  никакъ  не  разсуждешй  о 
дгьлахъ. 

Могутъ  сказать,  что  ведь  вольно  же  было  г.  Смирнову  понять 
дело  такимъ  образомъ.  Могутъ  заметить,  что  такой  оборотъ  дела 
далее  не  делаетъ  особенной  чести  г.  Смирнову,  потому  что  доказы- 
ваетъ  его  несостоятельность  въ  вопросе  о  деле,  которое  взялся  онъ 
разбирать.  Если  бы  онъ  зналъ  дело,  скажутъ  наивные  читатели, 
то  долженъ  былъ  бы  ухватиться  за  случай  разъяснить  его.  Въ  вы- 
зове г.  Перозю  была,  конечно,  фраза  и  о  томъ,  что  онъ  будетъ  до- 
казывать свои  юреоктья  положен1я;  но  весь  смыслъ  вызова  говорилъ 
въ  пользу  пренШ  о  положеши  делъ  Общества.  И  ежели  г.  Смир- 
новъ весь  этотъ  смыслъ  оставилъ  въ  стороне,  а  придрался  лишь  къ 
одной  фразе  въ  вызове  г.  Пероз1о,  то  онъ  доказалъ  этимъ,  что  не 
пошелъ  далее  Ариеметики  Меморскаго.  Но,  въ  такомъ  случае,  ему 


^)  Плохая  ариеметика,  бол^е  притупляющая,  нежели  развивающая  сообрази- 
тельность учениковъ;  но  г.  Смирновъ  упомянулъ  именно  о  ней,  —  можетъ  быть 
потому,  что  саиъ  по  ней  учился. 


[• 
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вовсе  не  следовало  браться  за  указаше  нев*рностей  въ  статьяхъ 
г.  Перозю,  или  взяться,  но  тутъ  же  и  объявить,  что  самаго  д'Ьла 
онъ,  г.  Смирновъ,  не  понимаетъ,  и  не  можетъ  сказать,  правь  ли 
г.  Пероз1о  въ  сущности,  а  только  хлопочетъ  о  возстановлеши  по- 
пранныхъ  правъ  ариеметики,  въ  качеств*  школьнаго  учителя.  Тогда 
г.  Перозю,  конечно,  не  сталь  бы  и  вызывать  его  на  спорь,  потому 
что  см-Ьншо  же  прибегать  кь  гласному  судопроизводству  и  решать 
по  большинству  голосовъ,  что,  напр.,  35 — 5=30...    . 

Все  это  можетъ  быть  и  правда.  Но  д*ло  вь  томь,  что  не  од  инь 
г.  Смирновъ,  а  и  самъ  г.  11ероз1о  склонился  потомь  на  то,  чтобь 
предметомь  прети  сделать  ариеметику.  Если  бы  онъ  хот-бль  дей- 
ствительно разсуждать  о  д-Ьлахъ,  то  онъ,  конечно,  на  приведенный 
выше  ответь  г.  Смирнова  должень  быль  бы  возразить  такъ:  *я 
ва№ь  предлагаю  объяснить  и  доказать  публично  мои  показашя,  во 
изб-Ьжате  дальнейшей  полемики;  а  вы,  въ  ответь  на  это,  бросаете 
мн*  въ  лицо  пошлыя  и  оскорбительный  остроты, — или  умышленно, 
ИЛИ  по  недостатку  сообразительности  не  понимая,  чего  я  хочу. 
Честь  им-Ью  вамь  объявить,  что  экзаменоваться  у  вась  изъ  первой 
части  ариеметики  я  считаю  совершенно  ненужнымь,  а  приглашать 
на  это  публику — унизительнымь,  не  столько  для  меня,  сколько  для 
васъ  и  для  нея.  Ответь  вашъ  я  принимаю  за  уклоненге  отъ  серьез- 
наго,  публичнаго  разсуждетя,  и  всл-Ьдствхе  того  им-Ью  право  взять 
назадъ  свой  вызовъ,  до  т^хъ  поръ,  пока  вы  не  выкажете  большей 
вежливости  и  благоразум1я.  Что  же  касается  до  вашихъ  оскорби- 
тельныхъ  фразь,  относяш,ихся  лично  ко  мнЬ,  то  о  нихъ  мы  съ  вами 
можемь  объясниться  и  безь  публики>. 

Такъ,  безь  сомнешя,  отв^тильбы  г.  Перозю,  если  бы  онъ  им^лъ 
намереше  разсуждать  о  д^лахъ;  по  крайней  м^р*,  всяюй  согла- 
сится, что  именно  такой  ответь  предписывается  человеку  въ  по- 
добныхъ  случаяхъ  всеми  правилами  чести  и  благоразумия.  Но 
г.  Пероз1о  весьма  скромно  напечаталь,  въ  №  267 — <Спб.  Ведомо- 
стей>5 — что  онъ  <сг  должною  благодарностью  принимаетъ  согласие 
г.  Смирнова  выступить  на  публичный  спорь  сь  нимь  для  оконча- 
тельнаго  ргыиенгя  вопросовъ,  изложенныосъ  въ  протестгь  его  прошивъ 
статьи  г,  Новосельскагот> .  Здесь  еш,е  есть  упоминан1е  объ  оконча- 
тельномь  решети  вопросовъ;  но  изъ  самаго  согласия  г.  Перозю 
видно,  что  онъ  и  самъ  уже  начинаеть  смотреть  на  вопрось  не  сь 
деловой,  а  съ  литературной  точки. 

Вследь  затемь  дело  повертывается  уже  решительно  въ  пользу 
словесности.  Да  и  нельзя  иначе:  въ  числе  посредниковъ  находился 
г.  Серно-Соловьевичъ,  изъ  усть  котораго  (какь  мы  уже  замечали 
недавно)  такъ  и  вырезывается  красноречивый  карамзинскхй  стиль... 
Сей  юный  литературный  деятель  не  могъ  оставаться  и  не  остался, — 
какь  видели  мы  въ  заседанаи, — равно душнымъ  кь  вопросамь  стиля 
и  даже  шрифта.  И  его  ревности  благопр1ятствовала  вся  программа 
состязан1я.  Целью  ея  была  постановлена — <>повгьрка  г,  Смирновымь 
фактовг,    цыфръ   и    выводовъ    г.    Перозю    въ   статыь    <Протесгъ 
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противъ  статьи  г.  Новосельскаго>.  Изъ  этого  ясно,  что  не  только 
самъ  г.  Перозю,  но  и  его  посредники  согласились  смотреть  на  со- 
стязан1е  какъ  на  чисто-ученый  и  литературный  споръ.  Даже  больше, — 
они  согласились  смотреть  на  все  д*ло  какъ  на  урокъ  изъ  ариеме- 
тики,  данный  г.  Перозю,  самимъ  его  посредникамъ  и  всей  публик'Ь. 
Иначе — зач-Ьмъ  тутъ  замешалось  бы  личное  присутствае  г.  Перозю, 
ггя'Ьжъ  даже  посредники.  Статья  г.  Перозю  напечатана;  г.  Смирновъ 
возразилъ  на  нее  тоже  печатно.  Д-Ьло  все  въ  цыфрахъ  и  положи- 
тельныхъ  данныхъ,  да  и  не  въ  изм-Ьненхи  ихъ,  а  въ  простой  аривме- 
тической  повпрюь...  На  что  же  тутъ  нуженъ  г.  Перозю?  Просто  бы 
пригласить  какъ  можно  больше  народу,  да  и  прочесть  имъ  лекщю 
о  недобросов-Ьстности  г.  Перозю  и  о  слабости  познанхй  его  въ  ариеме- 
тик*.  Да  пожалуй  и  этого  не  нужно  было,  потому  что  на  устное 
сов^^ш,ан1е  нельзя  же  пригласить  столько  народу,  сколько  найдется 
читателей  для  статей,  напечатанныхъ  противъ  г.  Перозю...  Оче- 
видно, что  присутств1е  г.  Пероз1о  нужно  было  только  въ  двухъ  слу- 
чаяхъ:  или — ежели  онъ  и  его  посредники  могли  въ  подкр-Ьпленхе 
своихъ  прежнихъ  показашй  представлять  новыя  объяснешя,  данныя 
и  соображен1я, — но  этого  не  было;  или  же  въ  томъ  случа-Ь,  если 
ему  следовало  прочесть  наставлен1е  относительно  занятШ  ариеме- 
тикою, — это  и  было,  какъ  положительно  заявлено  и  въ  сОтв'Ьт'Ь> 
г.  Смирнова,  и  въ  самомъ  начал*  *Услов1й>  состязатя. 

Такимъ  образомъ  мы,  на  основаши  печатныхъ  документовъ,  мо- 
жемъ  уже  положительно  заявить  нашимъ  читателями,  что  они  жестоко 
ошибаются,  если  считаютъ  ц^лью  собратя  13-го  декабря — ^раскрыт1е 
д*лъ  Обш.ества  Русскаго  Пароходства  и  Торговли...  Н'Ьтъ,  помн*- 
шю  г.  Смирнова,  отвергшаго  вызовъ  г.  Перозю  говорить  о  д'Ьлахъ — 
столь  низкая,  матер1альная  ц'Ьль  была  бы,  конечно,  недостойною 
перваго  опыта  устнаго  судопроизводства  у  насъ!  Тутъ  была  ц'Ьль 
высшая,  такъ  сказать,  невещественная;  сужден1е  о  литературномъ  и 
ученомъ  (т.  е.  ариеметическомъ)  достоинств*  статей  г.  Перозю.  Въ 
этомъ  посл'Ьднемъ  мы  убедились,  присутствуя  при  состязаши,  и 
потому  посп-Ьшимъ  разсказать  о  немъ  ^). 

До  600  челов'Ькъ  наполнили  залу  Пассажа  въ  полдень  13-го 
числа.  Умилительно  было  видеть  это  всеобш.ее  сочувств1е  къ  лите- 
ратур*, возбужденное  въ  массахъ  столичнаго  насел ен1я...  *Божв 
мой, — думали  мы, — давно  ли  было  то  время,  когда  не  интересова- 
лись т*мъ,  что  пишутъ  о  Гогол*,  когда  не  знали  имени  Б*лин- 
скаго!  А  теперь — какая  перем*на!...  Что  за  литературные  д*ятели 
гг.  Перозю  и  Смирновъ?  Одинъ  нашелъ  н*сколько  недомолвокъ  и 
недоразум*н1й  въ  отчет*  акцюнерной  к6мпан1и;  другой  написалъ  о 
немъ,  что,  ловя  чужая  ошибки,  онъ  и  самъ   над*лалъ   ариеметиче- 


1)  Въ  нашей  зам'Ьтк!^  н^тъ  виеяквхъ  цыфръ  и  изсл^дован1й  о  сущности  спора 
гг.  Пероз!о  и  Смирнова;  мы  говорииъ  лишь  объ  общемъ  характер^Ь  турнира. 
Что  же  касается  до  цыфръ,  то  объ  этомъ  мы,  иожемъ  быть,  представимъ  осо- 
бую статью. 
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скихъ  промаховъ...  И  вотъ,  всЬ  ихъ  права  на  знаменитость...  А 
между  г]^]1ъ  зала  полна!  ВсЬ  хотятъ  слышать  р'Ьшете,  кто  изъ 
даухъ  противниковъ  бол4в  отличается  точностью  слога,  кто  глубже 
проникъ  въ  тайны  первыхъ  началъ  ариеметики, — г.  Смирновъ  или 
г.  Пероз1о«.«  Краснор^^чивые  и  остроумные  литераторы  приглашены 
къ  посредничеству;  знаменитый  руссюй  ученый  предсЬдательствуетъ 
при  этомъ  литературномъ  спор*...  Умилительное  зр'Ьлище!>... 

Но  вотъ  суперъ-арбитръ  произносить  торжественную  р-Ьчь,  въ 
которой  старается  внушить  публик'Ь  надлежащее  благогов'Ьн1е  къ 
предстоящему  зр'Ьлищу.  Онъ  упрашиваетъ  ее  сохранять  строгое 
модчаше,  дабы  выражешеиъ  одобр^ая  или  неудовольств1я  не  вл1- 
ять  на  р-Ьшеше  посредниковъ  относительно  того,  кто  изъ  споря- 
щихъ  в4рн'Ёе  складываетъ.  Онъ  говорить,  что  самымъ  своимъ  без- 
молв1емъ  публика  будетъ  импонировать  на  ихъ  добросов^^стность  вгь 
разр*шети,  по  большинству  голосовъ,  вопросовъ  о  томъ,  что  больше — 
30  или  20,  или  о  томъ,  дМствительно  ли  выйдетъ  30,  если  286  вы- 
честь изъ  816,  и  т.  д.  Зат'Ьмъ  начинаются  претя. 

Г.  Смирновъ  излагаетъ  свои  обвинешя.  Потомъ,  по  вопросу  су- 
перъ-арбитра,  г.  Перозао  представляетъ  свои  положешя  по  первому 
пункту  (а  всЬхъ  ихъ — 13),  г.  Смирновъ  возражаетъ;  поел*  того 
посредники  начинаютъ  разсуждать.  Со  стороны  г.  Смирнова  преиму- 
щественно д-Ьйствуеть  г.  Серно-Соловьевичъ;  со  стороны  г.  Перо- 
310 — ^г.  Полетика.  Споръ  ведется  очень  литературно  со  стороны 
г.  Серно-Соловьевяча.  Доказательствомъ  служить  уже  то,  что  во- 
прось  о  правильности  сложешя  цыфръ  20-[-104-5,  и  вывода  изъ 
ннхъ — 35,  поддерживался  имъ  почти,  три  четверти  часа!..  Можете 
себЬ  представить,  какъ  широко  было  его  краснор'Ь'71е  и  какъ  ве- 
лико адвокатское  искусство!..  Но,  къ  сожал'Ьнио,  г.  Полетика  съ 
перваго  же  раза  обнаруживаетъ  удивительное  равнодуш1е  къ  лите- 
ратурнымъ  интересамъ  и  стараше  свести  р'Ьчь  на  сущность  д^Ьла. 
Ему,  конечно,  указываютъ  на  программу,  которую  онъ  же  самъ 
подписалъ  и  въ  которой  говорится,  что  суждейе  должно  итти  вовсе 
не  о  д9ьлгь^  а  о  доетоннстегь  статьи  г.  Перозю.  По  первому  пункту 
(о  числ^Ь  пароходовь)  г.  Перозю  признается  неправымъ,  потому 
что  въ  стать^^  мю  действительно  оказывается  обвинен1е  въ  утайке 
цыфръ,  который  не  были  утаены. 

Зат'Ьмъ  идетъ  второй  пунктъ — о  распред'Ьленхи  пароходовъ  на 
ручные  и  морск1е.  Тутъ  пощла  р'Ьчь  объ  основан1яхъ  распред'Ьле- 
тя;  но  оказалось,  что  этоть  вопрось  выходить  изъ  пред*ловъ  про- 
граммы, ибо  касается  техническихъ  соображетй,  которыхъ  р'Ьшено 
не  касаться.  Р'Ьшен1е  это  сделано,  какъ  напечатано  въ  <Усло- 
в1яхъ>,  посредниками  и^на  Перозго,  и  между  прочими — ^г-мъ  Поле- 
тикою.  Посредники  же  г.  Смирнова  сами  предлагали — разсуждать  и 
о  техническихъ  вопросахъ.  Хотя  они  вопросовъ  этихъ  и  не  пони- 
мали, какъ  неоднократно  признавались  въ  зас*даши, — но  что  до 
этого!  На  ихъ  сторон*  было  все  сокрушающее  краснор'Ьчае  г.  Серно- 
Соловьевича.  Если  онъ  о  30  и  20  ораторствовалъ  бол'Ье  получаса, 

Доброиобовъ.  Т.  1У.  " 
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то  чего  бы  не  наговоридъ  онъ,  если  бы  Д']^ло  коснулось  вопросовъ 
техническихъ!..  Но  какъ  бы  то  ни  было, — второй  пунктъ  остался 
въ  сторон'Ь.  Тутъ  чей-то  невежливый  голость  раздался  сверху:  <такъ 
ужъ  лучше  бы  и  все  оставить  въ  сторон*».  Но  публика  встретила 
этотъ  голосъ  шиканьемъ,  и  тишина  немедленно  возстановилась. 

Приступили  къ  третьему  пункту.  Но  тутъ  уже  началось  совер- 
шенное торжество  ораторскаго  искусства  и  литературныхъ  воззр*- 
шй.  Въ  посл'Ёдуюш.ихъ  пунктахъ  многое  зависало  отъ  вопроса  о 
распред'Ьлеши  морскихъ  и  р'Ьчныхъ  пароходовъ,  такъ  какъ  г.  Пе- 
роз1о  д'Ьлаетъ  выводы  изъ  сдичен1я  дыфръ  <Сравнен1я>,  относя- 
ш,ихся  къ  однимъ  морскимъ  пароходамъ,  съ  цыфрами  «Отчета», 
относящимися  ко  вс']^мъ  пароходамъ  вообще.  Если  бы  разсуждали  о 
д'Ёл'Ё,  то  конечно  второй  вопросъ  нужно  бы  выяснить  совершенно; 
но  для  литэратурнаго  спора  вопросъ  этотъ  оказался  певажныиъ,  и 
его  оставили  безъ  р'Ёшенш.  За  то  и  вышелъ  весьма  важнымъ  тре- 
т1й  вопросъ,  «о  количеств*  пройденныхъ  миль>.  Зд^Ьсь  г.  Серно- 
Соловьевичъ  въ.  течеше  четверти  часа  занималъ  собран1е  весьма 
глубокими  и.  красноречивыми  разсуждешями  о  гирафтгь^  какимъ 
напечатано  дам*чан1е  г.  Пероз1о  о  миляхъ.  Весьма  одушевленно  и 
съ  чрезвычайною  твердостью  ораторствовалъ  онъ  о  курсивгь  й  пу- 
скался въ  весьма  тонк1я  соображен1я  о  томъ,  что  хотЪлъ  г.  Пероз1о 
сказать  курсивомъ.  Но,  къ  несчастью,  г.  Полетика  не  сум^лъ  оце- 
нить и  этихъ  благородныхъ  усилШ  на  пользу  ораторскаго  и  отчасти 
типографскаго  искусства.  Онъ  возрази лъ  г.  Соловьевичу:  <да  что 
намъ  разсуждать  о  томъ,  что  хотЪлъ  сказать  г.  Перозю  своимъ 
курсивомъ?  ведь  г.  Перозю  зд^сь:  спросимъ  его  лучше>.  Какой 
странный  человёкъ  этотъ  г.  Полетика!  Оно,  конечно — ^лучше;  да 
для  чего  лучше?  Для  дфла,  а  ужъ  никакъ  не  для  ораторскаго  искус- 
ства г.  Серно-Соловьевича.  Впрочемъ  г-на  Порозю  такъ,  кажется, 
и  не  спросили,  и  онъ  по  пункту  съ  курсивомъ — оетавлень  вь  по- 
дозргьнш  ^).  , 

Дал^е  пошелъ  вопросъ  о  топлив*.  Найдено,  что  г.  Перозю  про- 
махнулся дд*сь, .  не  выведши  пропорщи  антрацита  съ  углемъ.  Но, 
т^мъ  не  мен*е,  г.  Полетика  доказывалъ,  что  цыфры,  приведенныя 
г.  Новосельскимъ  и  критикуемый  г.  Перозю,  неверны.  Онъ,  оче- 
видно, никакъ  не  хот^лъ  стать  на  школьно- литературную  точку 
зр^шя,  которая  ясно  определена  была  «Услов1ями>;  подписавши, 
вместе  съ  другими,  эти  <Услов1я»,  онъ  въ  самомъ  заседанш,  про- 
тнвъ  всякаго.  ожидашя  г.  Смирнова  и  его  посредниковъ,  вдругъ 
вообрази  лъ  себе,  что  нужно  вести  речь  о  деле,  и  на  этомъ  осно- 
ваши  упорно  пытался  доказывать  —  не  то,  что  статья  г.  Перозю 
очень  хорошо  написана,  а  то,  что  сущность  дела  все-таки  <5ъ  нею  \ 
согласна,  а  не  съ  уверен1ями  г.  Смирнова.  Г..  Полетика  дошелъ  до 
того,  что  сталъ  требовать   отъ  противной  стороны   катеюрическаго 


^)  Г-пу   Серао-Содовьевичу    представ^(яется  удобннй   случай  разсудить:  что 
значить  у  насъ  курсивь  въ  этомъ  м'Ьст^? 
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а^петпа:    <буду  ли   я  правъ,    если  докажу  вамъ,    что  эти    цыфры 
Отчета  нев^^рны?>  Разумеется,  ему  не  дали  категорическаго  ответа, 
потому   что  это  значило  бы   перенести   вопросъ   съ  ариометически- 
литературной  арены  на  ариеметически-д'Ьловую...  Г.  Серно-Соловье- 
вичъ    съ  зам^^чательнымъ   ораторскимъ   искусствомъ   уклонился  отъ 
категорическаго  отв'Ьта.  Онъ  началъ  немедленно  какую-то  длинную 
р'Ьчь,    которая   начиналась    словами:    «вы    см'Ьшиваете>...    Дал'Ье 
мы-т-отчасти  не  слыхали,  потому  что  за  этими  словами  раздался  въ 
публик*  дружный  см'Ьхъ, — а  отчасти  и  позабыли,  потому  что  вообще 
не  богато  одарены   памятью    словъ...    Помнимъ    только,   что    р^^чь 
г.  Серно-Соловьевича  была  очень  краснор']^чива,  хотя  онъ  и  говорилъ 
иногда   одно   слово   вместо   другого,  какъ,  наприм^ръ,  однородный 
ъжЬст разнородный,  лшллгоны  вм'Ёсто  тысячи^  и  т.  п.  Но  это  объяс- 
няется тою  посп']^шностью,  съ  которой    г.  Серно-Соловьевичъ  стре- 
мился излить  потоки  своего  краснор'Ьч1я. 

Но  при  шестомъ  или  седьмомъ  вопросЬ,  самъ  г.  Пероз1о  оказался 
челов'Ёкомъ,  котораго  мало  завимаютъ  интересы  русской  литературы 
и  самой  Аривметики  Меморскаго.  (Да  и  немудрено:  судя  по  фа- 
мил1и,  онъ  долженъ  быть  изъ  иностранцевъ!)  Прежде  отв'Ьта  на 
данный  ему  вопросъ,  онъ  выразилъ  свое  неудовольств1е  на  то,  что 
ве  принимаются  во  вниман1е  никашя  соображен1я  сверхъ  т']Ьхъ,  ко- 
торый были  въ  его  стать'Ь.  «Если  вы  будете  судить  только  мою 
статью, — (въ  этомъ  смысл*  сказалъ  г.  Перозю),  то  я  зд^ь — ^лиштй 
челов'бкъ:  вы  можете  это  и  безъ  меня  Д'Ьлать.  Если  же  вы  хотите 
отъ  меня  объясненШ  и  доказательствъ,  то  не  оставляйте  въ  сторон'Ь 
тЬхъ  фактовъ,  которые  вамъ  представляются  теперь  мною  и  моими 
посредниками >.  Но  на  это  было  зам1>чено,  что  претензш  г.  Перозш 
неосновательна:  ему  даютъ  полную  возможность  защищаться;  но  то. 
чего  н'Ьтъ  въ  его  стать']^,  не  должно  быть  принимаемо  во  внимаше 
по  смыслу  самой  программы  состязания,  на  которую  онъ  согласился. 
И  дМствительно,  —  подписывая  условш,  г.  Перозю  долженъ  былъ 
вид'Ьть,  что  тутъ  предполагается  вести  р-Ьчь  объ  его  статыь^  что 
«му  хотятъ  дать  урокъ,  сделавши  поверку  его  чиселъ  и  указавши 
его  неверности...  Бол^е  тутъ  ничего  не  требовалось,  и  г.  Перозю 
долженъ  былъ  покориться  своей  участи,  если  ужъ  разъ  постави.1ъ 
себя  въ  такое  положеше.  Онъ  могъ,  не  сочувствуя  нашей  словес- 
ности и  нашему  стилю,  не  выходить  на  спорь  въ  такихъ  пред*- 
лахъ;  но  если  ужъ  разъ  согласился,  то  долженъ  былъ  безропотно 
Бьшести  все  ораторское  искусство  г.  Серно-Соловьевича. 

Гораздо  въ  большей  степени  то  же  самое  нужно  сказать  и  о 
г.  Полети  к'Ь:  онъ  выказалъ  не  только  преступную  наклонность  гово- 
рить о  дгьлгь,  когда  его  противники  вели  р']Ьчь  о  литературныхь 
пргемахъ  г.  Перозю, — но  и  недостатокъ  сочувств4я  къ  установленной 
форм^Ь.  По  форм*  *УсловШ>  гг.  Перозю  и  Смирновъ  <не  им-Ьють 
права  р*чи  6ол*е  одного  раза  поел*  каждаго  вопроса  программы  >. 
Между  гЬмъ,  въ  одномъ  вопрос*,  поел*  р*чи  г.  Перозю,  возбуди- 
лись как1я-то  новыя  недоум*н1я:  г.  Полетика  сказалъ.  что  онъ  этого 
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не  можеть  хорошо  объяснить,  но  что  г.  Пероз1о  просить  дозволен1я 
самъ  сказать  еще  н']Ьсколько  словъ  въ  свою  защиту.  Посредники 
противной  стороны,  какъ  видно  привыкш1в  все  д'кжать  по  чину  и 
по  форпсЬ,  отказали  г.  Перозю  въ  этомъ  дозволенш...  И  они  были 
совершенно  въ  прав*]^,  разу^сЬется:  когда  ужъ  разъ  что  написано, 
то  какъ  же  можно  это  отм'Ьнять,  хотя  бы  и  по  взаимному  согла- 
шешю!  У  насъ,  говорятъ,  бывали  случаи,  что  и  мировыя  сд'Ьлки 
не  разр'Ьшались,  по  несоблюдешю  н^^которыхъ  формальностей.  Да 
оно  такъ  и  сл-Ьдуетъ...  А  то  что  жъ  за  порядокъ  будетъ?.. 

Но  г.  Перозю  очевидно  позабылъ,  что  вышелъ  предъ  публикою» 
въ  качеств'^  экзаменуемаго  школьника,  и  потому  все  не  угомонился: 
при  сл-Ьдующемъ  отв-Ьт*  онъ  опять  заяви лъ  свое  неудовольств1ег 
прибавивъ,  что  онъ,  по  невозможности  защищаться,  готовъ  сейчасъ  же; 
признать  себя  виноватымъ,  только  чтобъ  ему  дали  защитить  его  по- 
сл'Ьдшй  пункгъ.  Но  на  это  не  согласились  противники,  и  су  ждете 
продолжалось,  впрочемъ  —  увы! — ненадолго...  Одна  изъ  репликъ 
г.  Полетики  вызвала  громкая  рукоплескашя  и  крики:  браво!  Тогда 
г.  Полетика,  обратившись  къ  противникамъ,  сослался  на  одобрете 
публики,  какъ  на  фактъ,  дающШ  ему  право  на  большее  внимаше 
противниковъ  къ  его  словамъ.  Зам'1^тно,  онъ  былъ  даже  раздражень 
т^мъ,  что  литературные  пр1емы  г.  Перозю  стоятъ  въ  обсуждетн 
посредниковъ  на  первомъ  план'Ь,  а  самое  Д'кю — далеко  на  второмъ... 
Всл-Ьдъ  зат-Ьмъ,  и  г.  Перозю  объявилъ,  что  онъ  признаетъ  себя  не- 
правымъ  и  бол^е  защищаться  не  желаетъ...  Произошло  н^^которое 
недоум-Ьше...  Но  тутъ  всталъ  суперъ-арбитръ,  г.  Ламанск1й,  и 
произнесъ  краткое  слово  о  томъ,  что  публика,  вопреки  предваритель- 
нымъ  услов1ямъ  и  просьб*  его,  суперъ-арбитра,  не  удержалась  въ 
должныхъ  пред'Ьлахъ  и  громко  высказывала  свое  неодобрен1е  или  одо- 
брен1е.  Въ  этомъ  г.  ЛаманскШ  былъ,  разумеется,  совершенно  правъ^ 
особенно  если  взять  д-Ьло  опять-таки  съ  ораторской  точки  зр^шя.  Ко- 
нечно, крики:  «браво! >  <нЬтъ>,  <да>,  рукоплескашя,  см-Ьхъ,  и  т.  п., 
бываютъ  во  всЬхъ  возможныхъ  парламентахъ;  следовательно,  во- 
обще говоря,  тутъ  еще  со  стороны  русской  публики  особеннаго  не- 
приличия не  было...  Но  это  только  вообще,.,  А  надо  взять  д^ла 
въ  частности:  надо  вспомнить,  что  в-Ьдь  за  то  въ  парламентахъ 
никогда  и  не  обсуждали  столь  возвышенныхъ  вопросовъ,  какъ  въ 
знаменито мъ  засЬданш,  13  го  декабря.  Вопросъ  объ  ученыхъ  до- 
стоинствахъ  статей  г.  Перозю  и  г.  Смирнова,  требовалъ,  конечно, 
отъ  присутствующихъ  гораздо  большей  дозы  благогов*н1я,  нежели 
всевозможный  парламентсюя  прешя.  Другое  д*ло,  если  бъ  р-Ьчьшла 
о  низкихъ,  матераальныхъ  предметахъ — о  положенш  д-Ьлъ  Общества 
Пароходства, — ну,  тогда  публик*  могло  бы  быть  и  повольготней... 
А,  съ  другой  стороны,  и  то  надо  сказать;  гд*  же  и  ораторы  так1е 
бываютъ,  какъ  у  насъ?  Англичанъ  хвалятъ;  да  в^дь  у  нихъ  за  то 
и  предметы-то  таюе,  что  всяюй  можетъ  говорить.  А  заставьте-ка 
любого  изъ  нихъ  поговорить — хоть,  напр.,  о  курсиеты  ни  одинъ  про- 
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тивъ  нашихъ  не  выйдетъ...   Такъ  и  надо   это   ц'Ьнить,    и  благого- 
вМную  тишину  соб1юдать!.. 

Публика  поняла  это,  повидвмому,  очень  хорошо.    Въ   глубокомъ 
молчан1и  былъ  выслушанъ  многочисленнымъ  собрашемъ  очень  тих1й 
голосъ  предс'1^дателя,  а  всл'Ьдъ  за  т^^мъ  раздались  крики:  <продол- 
лсать  засЬдашеэ!..  Г.  Полетика   взялъ-было   каску   и   хот'ёлъ   уже 
итти  вонь,  г.  Перозю  собралъ   свои   бумаги;  но  публика   кричала: 
<назадъ!  назадъ!  неуважеше>!..    Видно    было,    что   на   это   время 
публика  забыла  и  литературные,  высш1е   интересы,  и  матер1альную 
сторону  д'кда;  она  сд'Ьлалась  равнодушною  къ  обЪажь  парт1ямъ;  ей 
хотелось  одного:  чтобы  начатое  д'Ьло  было  докончено.    Въ   первый 
разъ  еще  присутствовали  мы  всё  при  подобномъ  обсуждеши  Д'Ьла. 
хотя  и  аривметическаго,  и  мнопе    думали,    что   это   засЬдаше  мо- 
жетъ  послужить  начал омъ   для   другихъ,    которыя   будутъ   уже  не 
столько  см'Ьшны   по   своей   сущности  и  не  такъ   бюрократичны  по 
форм*.  Поэтому-то,  ВС*  присутствующге  съ   удивительнымъ  терп*- 
шемъ  выносили,  какъ  предъ  ними  д'Ьлали  сложен1е,  вычитан1е,  какъ 
отклоняли  отъ  разсужден1я  вс^Ь  реальные   вопросы    (очень    важные 
Ш  людей,  недоросшихъ   до   пониматя   высшихъ  ораторскихъ  на- 
сдаждешй),  и  т.  п.  Мнопе    находили    даже,    что   какъ   ни    плохо 
€ты1шсь  об*  стороны,  но  все-таки  изъ  ихъ  разсужденШ  д-Ьло  отча- 
сти выясняется,  и  во  всякомъ  случа']Ь  выясняется  больше,    нежели 
досредствомъ  ц&хыхъ  грудъ  канцелярской  переписки.  Кого  интере- 
совало   д'Ьло,    тотъ    почувствовалъ    возможность    узнать    о    нем*^ 
кое-что   изъ   возраженШ  г.  Полетики;  кого  занимало    литературное 
достоинство  статей  г.  Перозю,    тотъ   убедился   въ  нелостатк*  ихъ 
ловкости  и  точности  изъ  положен1й  г.  Смирнова  и  Н'Ькоторыхъ  за- 
м'Ёчан1Й  г.  Жемчужникова;  а  кому  любопытно  было  слышать  звон- 
кую ораторскую  р'Ьчь,  тотъ  нашелъ  полное  удовлетвореше,  слушая 
г.  С'Ьрно-Соловьевича.  Итакъ,  всЬ  желали,  чтобъ   зас']^дан1е  дошло 
до  конца  и  заключилось  добрымъ  порядкомъ.  Поэтому,  когда  посл'Ь 
зам'Ёчашя  г.  Ламанскаго,  вс*]^  умолкли,  и  г.  Серно-Соловьевичъ  на- 
чалъ  торжественнымъ  тономъ  какое  то  великодушное  объяснеше  отно- 
сительно своихъ  противниковъ  и  громкое  восхвален1в  достоинствъ  су- 
перъ-арбитра,  а  посредники  г.  Перозю,  не  желая  дослушивать  его, 
чюбрались  уходить,  то  публика  сама  выразила  неудовольств1е  на  та- 
кой безпорядокъ,  закричала   «назадъ>!    и  требовала  продолжен1я  за- 
с*дан1я.  Во  многихъ  углахъ  раздались  об-Ьщаная,  что  мы  теперь  бу- 
демъ  сид'Ьть  смирно,  пальцемъ  не  пошевелимъ,  и  пр...  Среди  этого 
смятешя  вдругъ  раздался  звонокъ:  все  смолкло  и  тихШ  голосъ  су- 
перъ-арбитра   объявилъ   успокоившейся   публик*,  что  засгьдате  за- 

Бели  бы  д'кио  гг.  Перозю  и  Смирнова  р'Ьшилось  Т'Ьмъ,  что  они 
оба  правы,  а  виноваты  всЬ  присутствующ1е, — это  не  столько  бы 
поразило  публику,  какъ  внезапное  првкращен1е  засЬдапгя.  Нача- 
лось общее  смятеше;  одни  отчаянно  пожимали  плечами,  друПе  какъ-* 
то  съежились  и  опустились... 
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Н-Ькоторые  пришли  тотчасъ  къ  заключешю,  что  шутка  эта  еще 
на  десять  л-Ьтъ  отдалила  у  насъ  гласное  судопроизводство!  Даже 
г.  Ламансшй,  конечно,  допустивши  себя  увлечься  минутнымъ  раз- 
дражен1емъ,  объяви лъ,  будто  сегодняшнее  зас'Ьдан1е  локазнваетъ, 
что  <мы  еще  не  созртьли  для  этой  формы  судопроизводства».  Если 
онъ  это  чувствовалъ  самъ, — ибо  не  могъ  сохранить  полнаго  спокой- 
ств1я  и  ровнаго  присутствха  духа, — то  онъ  въ  своемъ  сознании  со- 
вершенно правъ  съ  своей  стороны;  но  онъ  неправъ,  перенося  это- 
сознайте  на  публику.  Публика  желала,  требовала,  даже  просила 
продолжен1я  засЬдантя;  гг.  посредники  г.  Пероз1о  не  могли  уйти 
противъ  воли  предс']^дателя;  онъ  могъ  и  долженъ  быль  удержать 
ихъ  во  чтобы  то  ни  стало,  или,  по  крайней  М'Ьр'Ь,  закончить  д'1Ьло 
спокойно  и  безпри страстно,  не  давая  г.  Серно-Соловьевичу  разгла- 
гольствовать о  достоинствахъ  суперъ-арбитра,  и  пр.,  и  не  давая 
г.  Полетив^Ь  разгорячаться  предъ  самымъ  концомъ  д']Ьла...  И  если 
г.  Иолетикзк  прежде  всгьхъ  сдгьлался  виноватымъ  въ  нарушеши  за- 
С']^дан1я,  то  г»  Ламанск1й  послгь  всаьхъ  остается  въ  немъ  винов* 
нымъ. 

Впрочемъ,  собственно  говоря,  тутъ  никто  не  вяноватъ,  кром*. 
гЬхъ,  которые  хог'Ьли  зд-Ьсь  вид'Ьть  что-нибудь  бол-Ье,  ч-Ьмъ  стали- 
стическ1я  упражнен1я,  въ  род'Ь  бывавшихъ  въ  старые  годы  семи- 
нарскихъ  диспутовъ.  Не  всякШ  споръ,  въ  приеутствШ  большого 
общества,  можетъ  быть  названъ  гласнымъ  судопроизводствомъ,  такъ 
ще  какъ  не  всякое  обсужден1е  статьи,  трактующей  объ  акщонерной 
компатиг— разсуждешемъ  о  Д'Ьлахъ  этой  компанш*  Некоторые  изъ 
участвовавшихъ  въ  д'Ьл'Ь  дМствительно  съ  большимъ  ожесточетемъ 
трубили  о  томъ,  что  вотъ,  дескать,  они  зат'Ьваютъ  первый  онытъ 
гласнаго  судопроизводства  въ  Россхи.  Но  они,  очевидно,  и  понятая-то 
о  немъ  не  им']^ли,  и  не  пошли  дальше  назвашя.  Они  же  сами  не 
разъ  повторяли  въ  зас4дан1и,  что  пришли  р-Ьшать  аривметическ1я 
задачи...  по  большгметвр-то  голосовъ:  какое  милое  понят1е  о  назна- 
ченш  гласнаго  суда!  Какъ  сильно  выразилась  тутъ  русская  при- 
вычка къ  тому,  чтобы  произволъ  личный  становился  выше  непре- 
ложныхъ  вачалъ  логики  и  даже  ариеметики!..  Но,  впрочемъ,  въ  за- 
с^даши  голосовъ  не  собирали,  и  чрезъ  то  нарушили  форму,  которой 
татсъ  неуклонно  старались  держаться  въ  другихъ  пунктахъ.  Да  и 
какъ  было  собирать  голоса,  когда  посредники,  долженствовавшее 
быть  судьями  д-Ьла,  внезапно,  къ  великому  удивленхю  публики, 
оказались  адвокатами.  Въ  самыхъ  разсужден1яхъ  съ  начала  до 
конца  господствовала  удивительная  неопределенность  и  всл-Ьдствхе 
того — ^когда  одна  сторона  начинала  р-Ьчь  про  вому,  другая  отве- 
чала про  Ерему.  И  ни  въ  посредникахъ,  ни  даже  въ  самомъ  су- 
перь-арбитр*  мы  не  нашли  полнаго  приготовлетя  къ  прямому  ве- 
денш  спора;  въ  некоторыхъ  изъ  посредниковъ  не  заметно  было 
даже  вовсе  никсмсого  приготовленая.  Оттого,  вместо  дельныхъ  зам^- 
чанШ,  которыя  могли  бы  быть  полезны  для  акпдонеровъ,  мы  слы- 
шали зд-Ьсь  словоизвит1я  по  поводу  того,   оговорено  или  не  огово- 
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рено  въ  стать^Ь  такое-то  8ам^чан1е,  какимъ  шрнфтомъ  напечатана 
такая-то  фраза,  и  т.  п.  На  улики  о  томъ,  что  н1^тъ  такой-то  цыфры 
въ  тако]гь*то  м']Ьст]^  «Отчета>,  мы  слышали  отъ  оратора-адвоката 
ответы  въ  род*  того,  что  сможетъ  быть  эта  цыфра  причтена  гд*- 
нвбудь  въ  другомъ  1гЬсгЬ>!1..  Вместо  сравнешя  выводовъ  и  ука- 
зан1я  реальныхъ  основатй  ихъ,  навгь  писали  на  доск'Ь  ряды  сла- 
гаеныхъ  и  вычитаемыхъ  цыфръ  (заран^^е  изв'ёстныхъ)  и  предъ  нами 
же  делали  сложеше  и  вычитате,  да  и  то  очень  вяло...  Очевидно, 
что  тутъ  не  было  ничего  даже  похожаго  на  настоящее  гласное 
судопроизводство,  и  вся  эта  комед1я  производилась  просто  для  того, 
что  г.  Смирновъ  хот-Ьлъ  собрать  какъ  можно  бол'Ьв  свидетелей  того, 
какъ  онъ  подвергаетъ  г.  Пероз1о  экзамену  изъ  ариеметики...  А 
г.  Перозю  до  того  потерялся,  что  счелъ  для  себя  удобнымъ  под- 
вергнуться такому  экзамену  и  думалъ,  что  ему  будетъ  большая 
честь,  если  онъ  отличится  изъ  ариеметики.  Вотъ  къ  чему  сводится 
весь  вопросъ... 

Н^тъ,  чистое  д-Ьло  можетъ  быть  прочно  и  хорошо  сделано  только 
чистыми  руками.  Тутъ  нечего  ждать  хорошаго,   когда  двигателями 
являются  зад*тыя  самолюб1я   да  хлопотливый   желан1я   отличиться. 
Г.  Перозю  вздумалъ    раскрыть  положен1е  д^лъ  Обш,ества   Русскаго 
Пароходства  и  Торговли;  но  онъ  не  сохранилъ  достаточно  чистоты 
л  безпристрастхя   въ  своихъ  зам'Ьткахъ,    онъ   не  далъ   себ*   труда 
вникнуть  не  въ  одн*  цыфры  отчетовъ,  а  въ  самый  ходъ  дЪла,   на 
практик*,  —  и  оттого    его    зам-Ьчатя   не    достигли    ц-Ьли,    которой 
должны  были  достигнуть...  Г.  Перозао   потребовалъ  гласнаго   судо- 
производства; г.  Смирновъ,  принимая  его  вызовъ,   третировалъ  его 
чрезвычайно  оскорбительно  и  соглашался  спорить  совсЬмъ  не  о  томъ, 
о  чемъ  хот^лъ  говорить  г.  Пероз1о.    Казалось  бы,    тутъ  и  конецъ, 
тутъ  и  невозможность  соглашеиая.    Но  ни  оба  противника,    ни  ихъ 
посредники,  ни  самъ  суперъ-арбитръ   не  заметили,    или  не  хогЬли 
заметить,    этой  вопиощей  нелепости   въ  самомъ  начал*  д*ла.    ВсЬ 
торопились  устроить  д-Ьло,  и  никто,  невидимому,  не  задалъ  взаимно 
другъ  другу  простого  вопроса:  что  же  это  будетъ  въ  самомъ  д-Ьл* — 
школьный  экзаменъ  или  дгьловой  спорь?  По  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  засЬ- 
даши  мы  видели,  что  посредники  об*ихъ  сторонъ  совершенно  про- 
тивоположно понимали  супщость  спора...    Суперъ-арбитръ  старался 
выказать  возможное  безпристраст1е;  но  нельзя  же  было  не  заметить, 
что  его  взгляды — болЪе  литературные,  нежели  д-Ьловые.  Мудрено-ли 
же,  что  зас*дан1е  прекратилось  при  репетиловскихъ  возгласахъ: 

„Литературное  зд^сь  д'1^ло! 
Оно,  вотъ  видишь,  не  созрпло... 
Нельзя  жевдругъ^.,, 

И  Репетиловы  важно  утверждаютъ,   что  тутъ    въ  самомъ   д-Ьл* 
главное  —  вопросъ  литературный;   но  что  еш,е  для  р-Ьшетя  его   не 
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все  созрело...  Да  д  какъ  ямъ  не  утверждать?  Сахъ  предс1^датель 
собрашя  сказалъу  что  мы  не  созртми,  н  пр.  И  инопе  в^рятъ  на 
слово  недозр'Ьлыиъ  Репетиловымъ  и — или  приходить  въ  благородное 
негодован1е,  или  ощущаютъ  тайпую  радость...  А  между  т'Ьмъ  вовсе 
в1о1ъ:  созр'кио  все,  и  все  можно  вдругъ,  если  вдругъ  и  дружно  при- 
няться да  опред']^лить  ясно  и  твердо,  —  чего  хочешь  и  къ  чему 
идешь...  Только  одно  услов1е,  одинъ  девизъ:  «меньше  словъ,  больше 
дЪлаэ!  Насъ  в-Ьдь  только  то  и  губить  теперь — 

„Что  сшпкоиъ  часто  разговоры 
Принять  мн  ради  за  д'Ьла*'... 

Об'Ьщаетъ  намъ  кто-нибудь  б'Ьлую  корову  подарить, — мы  ужъ  и  чаю 
не  пьемъ,    въ  ожидан1и,    что  вотъ  сейчасъ  подадутъ  намъ  сливокъ 
отъ  этой  коровы.  Напишетъ  кто-нибудь  статейку  о  судопроизводств* 
или  объ  акцаонерномъ  обществ*,  —  мы  такъ  и  ждемъ,  что  вотъ  во- 
царится правосуд1е,  вотъ  акцш  поднимутся,  и  намъ  въ  слЬдующемъ 
обш,емъ  собраши  огромный   дивидендъ  выдадутъ.   И  челов'Ька,    на- 
писавшаго  статейку,    мы   уже  считаемъ   обогатившимъ  н  спасшимъ 
насъ,  и  ужъ  безъ  него   не  можетъ   обойтись  никакое  серьезное  на- 
чинаше...  А  между  т*мъ — и  въ  судахъ,  и  въ  компашяхъ  все  и  деть 
себ*  какъ  шло...  А  мы  все  продолжаемъ  в'Ьрить  и  восхищаться,— 
и  все  на  слово...    Вотъ  отчего  и  пошла  в']^дь   теперь   въ  ходъ   эта 
особеннаго  сорта  литература,  которая  рядится   въ  цыфры  и  техни- 
чесше  термины  и  перем'Ьшиваетъ  ихъ  съ  громкими  фразами,    а  до 
д*ла  все-таки  не  добирается...  Мы  довольствуемся  этими  цыфрами, 
терминами  и  фразами,  и  вотъ  почему  д^ло  у  насъ  подвигается  так1 
медленно,  вотъ  почему  всяюй  д-Ьльный  разговоръ  немедленно  пере 
ходить  у  насъ  на  общ1я  м'Ьста,   всякое  суждеше  о  гласно-заявлев 
номъ  фа.ктЬ  оказывается  критикою  не  самаго  факта,   а  только  спг 
соба  его  заявлешя...  Кто  въ  этомъ  виновать?  объяснить  это  доволы 
трудно,  —  не  потому,  чтобы  вещь  была  очень  мудреная,  а  потом 
что  мнопе  могутъ  обидеться   нашими   словами,    принявши    ихъ 
свой  счеть...  Но  впрочемъ  —  пусть  ихъ  пррнимаютъ,  если  имъ 
нравится;  мы  собственно  никого  лично  не  хотимъ  оскорблять,  а 
праслину    терп'Ьть   отъ  литературныхъ  собратШ  намъ  ужъ   не  г 
выкать-стать.  Итакъ,  попробуемъ  объяснить,  въ  чемъ  дЬло. 

Литература  теперь   въ  мод^^.    Въ  каждомъ  новомъ   предпр] 
промышленномъ,  въ  каждой   экспедищи,    въ  каждомъ  новомъ  ^ 
жденш — ^литераторъ  такъ  же  необходимъ,    какъ  бывалъ    въ  пр( 
времена  необходимъ  генералъ  со  звездой  на  московской  купеч 
свадьб*.  Насъ  это  очень  радуетъ;  это  добрый  знакъ  для  литерг 
а  следовательно  и  для  образованности.    Но  такое   новое   отн' 
къ  обществу  налагаетъ  на  литераторовъ  и  новыя  обязанности.  I 
они  могли  довольствоваться  фразами  и  дивить  публику  изящ' 
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СШГ&;  теперь  они  должны  понять,   что  оть  нихъ   не  этого  ждутъ. 
Литература  становится  элементомъ  общественнаго  раавнт1я;  отъ  нея 
требуютъ,  чтобы  она  была  не  только   языкомъ,  но  очаии    и   ушами 
общественнаго  организма.    Въ  ней  должны   отражаться,    группиро- 
ваться и   представляться   въ  стройной    совокупности    всЬ    ивленхя 
хизнн.  И  именно  ст.  жизнью,  съ  д'&ломъ,  съ  фактомъ  долженъ  им'Ьть 
прямое  отношенге  каждый,  кто  хочетъ  выступить  нын^  въ  публику 
въ  качеств^Ь  литератора...  Къ  сожал']Ьн1ю,    немнопе  понимаютъ  это; 
большая  часть  полагаетъ,  что  достаточно  одн']Ьхъ   вн^шнихъ  формъ 
для  того,  чтобы  вести  д'Ьло    литературнымъ  образомъ.  И  вотъ,  по- 
добные-то господа,  постоянно  оказываясь  негодными  на  Д']^л1з,  уни- 
жаютъ  собою  литературу,  бросаютъ  на  нее  т*нь   подозр'Ьн1я  и  д*- 
лаютъ  то,  что  обшдй  видъ  литературныхъ  явлен1й  за  изв'Ьстный  пе- 
рщъ  представляется  паконецъ  см'Ьшнымъ  всякому  здравомыслящему 
человеку,  а  для  челов'Ька  злонам^^реннаго  даетъ  поводъ   провозгла- 
сить его  даже  гибельнымъ  и  опаснымъ.  Не  потому  у  насъ  все  такъ 
плохо  начинается,  чтобы  не  было  людей  истинно-д'Ьльныхъ    и   жи- 
выхъ;  но  потому,  что  большинство   общества,   даже  литературнаго, 
до  сихъ  поръ  еще  бросается  на  громк1я  фразы,  благогов'Ьеть  передъ 
цитатами  и  цыфрами,  не  разбирая  ихъ,  и  постоянно  вв'Ьряется  т^мъ, 
кто  громче  и  самоув^ренн'Ёй  говорить...    А  эти^то  люди   и   оказы- 
шотся  пустыми  крикунами,  мертвыми  формалистами,  литературными 
чиновниками,  неспособными  не  только  прочно  основать  какое-нибудь 
Д'Ьло,  до  даже  начать   его    безъ  нел'Ьпости...    Люди  же    серьезные 
обыкновенно  сндятъ  въ  углу  и  д-Ьлаютъ  какую-нибудь  незам'Ьтн'Ьй- 
шую  работу...  Отчего  они  равнодушно  смотрятъ   на  прод'Ьлки   раз- 
ныхъ  посредственностей,    выдающихъ   себя  за   передовыхъ   людей, 
трубящихъ  о  своихъ  подвигахъ,  берущихся  за  все  очень  рьяно,  но 
портящихъ  будущность  всякаго  д'Ьла,    за  которое    берутся,    отчего 
эти  серьезные  люди  сами  не  становятся  сразу  во  глав'Ь  передового 
двихешя,  —  это  ужъ  надобно   объяснять   бол'Ьзненно-развитымъ  въ 
нихъ  самолюб1емъ:  они  настолько  самолюбивы,  что  не  хотятъ  браться 
за  д']^ло,  которое  можно  сд'Ьлать  только  въ  половину,    и   настолько 
умны,  что  не  могутъ  ув'Ьрить  себя  въ  возможности  сейчасъ  же  сде- 
лать его  вполне...  Разум'Ьется,  это  не  хорошо,   потому  что   друпе 
и  въ  половину-то  не  д'Ьлаютъ,  а  только  портятъ.  Но  что  же  д1>лать? 
Этого  ужъ  не  первд']Ьлаешь.  Такимъ  образомъ,    въ  пустячности  на- 
шего,  такъ-называемаго,  прогресса  по  всЬмъ    частямъ    оказываются 
виноваты  всего  бол'Ье    гЬ  же  самые  господа,   которые    всего   бол'Ье 
кричатъ  о  немъ.  Переступивши    куринымъ  шагомъ    черезъ   какую- 
нибудь  мизерную  щепочку,    они   немедленно   провозглашаютъ,    что 
сделали  великШ  шагъ  впередъ;  имъ  в'Ьрятъ  и  успокоиваются,  стоя 
на  мЬсгЬ  и  воображая,  что — в'Ьдь  ужъ  много  прошли...  Такъ  мало- 
по-малу  и  усыпляется  энерг1я  въ  обществ']^,  какъ  постоянно  лестью 
усыпляется  талантъ,  наяинавш1й  было  работать  надъ  самимъ  собою. 
И  покам'Ьстъ  еще  н^тъ  д'Ьла,  —  все  идетъ  гладко,    шумно,  весело: 
какъ  дошло  до  Д'Ьла — все  пропадаетъ  прахомъ. 
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Вотъ,  хоть  бы  и  въ  настоящемъ  случа'Ё...  Г.  ПерОд1осамъ  весьма 
торжественно  вызвалъ  г.  Смирнова  на  состязаше;  а  потомъ  саиъ  же 
не  вахот'Ьлъ  докончить  его  и  тЬиъ — если  не  повредилъ  д'Ьлу  устнаго» 
судопроизводства,  то  все  же  сд'^лалъ  большую  непр1ятность  публик-Ь. 
Г.  Смирновъ,  съ  своей  стороны,  возв']^1цалъ,  что  онъ  г.  Пероз10' 
считаетъ  школьникомъ,  котораго  надо  экзаменовать  изъ  ариеметики; 
г.  Серно-Соловьевичъ  (а  можетъ  быть  и  другой  изъ  посредниковъ, — 
мы  хорошо  не  ломнимъ)  во  всбуслышан1е  сд']^лалъ  нотацш  г.  Пв- 
розш,  что,  принимаясь  писать  обвинительную  статью,  надо  прюбр'Ьсть 
кое-кагая  спец1альныя  св-Ьд-Ьтя...  Очевидно,  что  они  весь  спорь 
считали — 1)  личнымъ  д-Ьломъ  своихъ  самолюб1й,  2)  д'Ьломъ  канце- 
лярски мъ,  а  не  общественнымъ...  Но  что  же  вышло?  Здравый  смыслъ 
не  могъ  допустить,  чтобы  образованную  публику  собрали  единственно 
для  пот']^хи  г.  Смирнова,  желавшаго  им']^ть  побольше  свид'Ьтелей 
того,  какъ  онъ  собьетъ  г.  Пероз1о  на  ариеметик*.  И  вотъ,  не- 
смотря на  <Услов1я*,  г.  Полетика,  бол-Ье  практичесшй  и  д-Ьльный 
челов'Ькъ,  сталъ  давать  новыя  соо6ражен1я,  представлять  свои 
факты;  противники  же  его,  держась  программы,  упорно  настаивали 
на  томъ,  чтобы  ве  выходить  изъ  буквы  статьи  Перозю.  И  вышло, 
что  самое  д*ло  осталось  въ  сторон*,  а  вся  эта  суматоха,  поднятая 
по  городу  неосторожно  провоэглашеннымъ  назвашемъ  гласнаго  й 
устнаго  судопроизводства,  превратилась  въ  комедш,  въ  которой  дей- 
ствующая лица  никакъ  не  могли  понять  другъ  друга, — и  одни  хо- 
гЬли  толковать  о  сущности  обвинешй,  друпе  о  литературныхъ  прхе- 
махъ  г.  Перозш.  Не  полезн-Ье  ли  было  бы  явиться  въ  это  собрате 
людямъ,  серьезно  знакомымъ  съ  д-Ьломъ,  и  говорить  о  самой  сущ- 
ности д-Ьла,  оставя  въ  сторон-Ь  личную  раздражительность  г.  Смир- 
нова, литературную  неум-блость  г.  Перозю,  наклонность  къ  красно- 
р-Ьчио  г.  СерноОоловьевича,  и  пр.  Поверьте,  что,  говоря  о  д-Ьл*, 
не  могли  бы  такъ  раздражаться  об*  стороны,  р-Ьшенхе  было  бы  ч-Ьмь- 
нибудь  существеннымъ,  а  свойства  статей  г.  Пероз10  выказались  бы 
сами  собою  въ  весьма  яркомъ  св-Ьт*...  Теперь  же,  въ  большинстве 
публики  и  поел*  засЬдашя,  и  даже  хотя  бы  оно  окончилось  нор- 
мально,— ^не  осталось  р*шительнаго  и  яснаго  уб^ждетя  относи- 
тельно всЬхъ  пунктовъ  д-бла.  И  кончилось  гЬмъ,  что,  вместо  устнаго 
и  гласнаго  разр*шетя,  публик*,  при  выход*,  неизвестные  люди 
тыкали  въ  носъ  какую-то  брошюру  протиьъ  г.  Перозю,  изданную 
въ  Одесс*  и  потомъ  перепечатанную  въ  Петербург*.  Брошюрка 
раздавалась  безплатно:  чьему  безкорыстш  мы  этивгь  обязаны,  —  не 
знаемъ»*» 

Подобнымъ  образомъ  содействовать  движешю  общественныхъ  во- 
просовъ  не  захот*лъ  бы  ни  одинъ  порядочный  челов*къ,  потому 
что  это  значить  у  насъ  только  портить  ихъ  будущность.  И  мы  на- 
д*емся,  что  ВС*,  кому  истинно-дороги  истинные  наши  усп*хи  въ 
гражданской  жизни,  не  примутъ  на  себя  (несмотря  на  авторитетъ 
Е.  И.  Ламанскаго)  круговой  поруки  за  все,  происходившее  въ  зал* 
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Пассажа  13  декабря.  Даже  мы,  чистые  литераторы — готовые  съ 
радостш  вписать  турниръ  этого  дня,  и  особенно  краснор'Ьч1е  г.  Серно- 
Соловьевича,  въ  скрижали  истор1и  литературы,  для  прославлен1я 
нашихъ  дней  въ  потомстве, — мы  никогда  не  согласимся,  чтобы  по 
этому  неудачному  столкновен1ю  личныхъ  самолюбШ,  невЪдающихъ, 
что  творятъ,  можно  было  судить  о  степени  подготовленности  нашего 
общества  къ  устному  и  гласному  судопроизводству. 


НЕПОСТИЖИМАЯ  СТРАННОСТЬ. 

(ИЗЪ  НЕАПОЛИТАНСКОЙ  ИСТОРШ.) 


„Ахъ,  какой  репршавдъ  неожиданннП" 

(„Рквизоръ".) 

I. 

ВсЬ  благомыслящ1в  люди  въ  Бвроп'Ь  посвящаюгь  теперь  свои 
досуги  справедливому  изумлен1ю — какъ  это  такъ  неаполитански 
яародъ  пор-Ьшилъ  съ  бурбонской  династхей?!  Не  то  удивительно, 
что  возстате  произошло:  въ  королевств*  Об'Ьихъ  СицилШ  возста- 
н1я  не  по  чемъ;  всЬмъ  изв-Ьстно,  что  Итал1я,  по  крайней  м-Ьр*  со 
временъ  Тарквин1я  Гордаго,  всегда  была  страною  заговоровъ,  тай- 
ныхъ  обшествъ  и  тому  подобныхъ  ужасовъ...  Надобно  что-нибудь 
д-Ьлать  заговорщикамъ, — вотъ  они  и  пошаливаютъ;  и  тамъ  ужъ  всЬ 
дъ  этому  привыкли,  такъ  точно,  какъ  у  насъ  въ  старые  годы 
ямщики  были  пр1учены  къ  тому,  что  <пошаливали>  изв']Ьстные  люди 
Я[а  большихъ  дорогахъ.  Известно,  что  при  Фердинанд*  П,  напри- 
м'Ьръ,  для  знаменитаго  начальника  полищи,  Делькаретто,  составляло 
немалое  удовольств1е — следить  втихомолку  за  постепеннымъ  разви- 
т1емъ  заговоровъ,  въ  которыхъ  принимали  участ1е  его  агенты,  до- 
ждаться, пока  австр1йская  полищя  получить  неопределенный  св^д*- 
шя  о  заговор*  и  съ  испугомъ  уведомить  о  немъ  неаполитанское 
правительство, — и  потомъ  накрыть  заговорщиковъ  и  доказать  ав- 
стрШцамъ,  что  они  въ  этихъ  д-Ьлахъ  ничего  не  смыслятъ.  Вс*  по- 
добныя  шалости  оканчивались  обыкновенно,  ко  всеобш,ему  удоволь- 
ствш,  домашнимъ  образомъ,  и  законное  правительство  нимало  оттого 
не  страдало.  Поэтому  и  въ  нын-Ьшнемь  году,  когда  началось  воз- 
стан1е  въ  Сицилш,  благомысляш,1е  люди  надъ  нимъ  смеялись;  когда 
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Гарябальди  яюлся  въ  Палермо,  надъ  его  дерзостью  тоже  подсм'Ьи^ 
виись.  Когда  Сйлнц1я  была  очищена  отъ  королевскихъ  войскъ,  и 
Гарибальди  готовился  перенести  войну  на  материкъ  Итал1и,  леги- 
ТН1ИСТЫ  потирали  руки,  приговаривая  не  безъ  язвительности:  <ми-' 
лости  просимъ!  вотъ  теперь-то  мы  и  посмотримъ  вашу  храбрость, 
благородный  кондотьери>!  Даже  когда  онъ  появился  въ  Калабр1и, 
и  тутъ  благоразумные  люди  хот%;га  выразить  полное  пренебрежен1е 
БЪ  его  предпр1ят1ю,  яо,  къ  сояеамГЬнш,  не  усп1^ли:  Гарибальди  такъ 
быстро  добрался  до  Неаполя,  что  за  нииъ  не  посп'Ьло  даже  перо 
Александра  Дюма,  безспорно  величайшаго  борзошйгсца  нашего  вре- 
мени. За  то  6лагомыслящ1е  граждане  съ  избыткомъ  вознаградили 
себя,  когда  защита  Капуи  об'Ьщала  обратиться  во  что-то  серьезное: 
они  положительно  объявили,  что  Францискъ  II  только  по  велико- 
душш  удалился  нзъ  Неаполя,  чтобы  не  подвергать  свою  столицу 
ужасамъ  войны,  но  что  онъ  отстоитъ  свои  права,  и  что  народъ,  опомнив- 
шись отъ  своего  безум1я,  повсюду  уже  призываетъ  законное  правитель- 
ство. И  вдругъ — ВС*  надежды  рушатся:  на  этотъ  разъ  возсташе  окан- 
чивается совс']^мъ  не  такъ,  какъ  обыкновенно;  оно  принимаетъ  нестер- 
пимо серьезный  характеръ,  такой  серьезный,  что  даже  политика  Ка-^ 
вура,  при  всей  своей  трусости,  решается  открыто  вм'Ьшаться  въ 
д*ло...  А  тутъ  является  еще  новое  изобр'Ьтш1е — вийгаве  иштегзе!; 
1,300,000  голосовъ  противъ  10,000  опред'Ьляетъ  присоединение  къ 
Пьемонту;  посл-Ьдшй  изъ  Бурбоновъ  истощается  въ  посл*днихъ  воз- 
звашяхъ  къ  меттерниховскимъ  трактатамъ  и  къ  в'Ьрноподданниче- 
скимъ  чувствамъ  своего  народа;  но  ничто  не  ломогаетъ:  онъ  терпеть 
Капую  и  вядитъ  себя  въ  необходимости  оставить  свое  посл^^днее 
уб^Ьжище,  свою  милую  Гаэту,  12  л'Ьтъ  ттиЁу  назадъ  воспр1явшую  въ 
свои  ст^ны  свят'Ьйшаго  отца  и  счастливую  столькими  благородными 
воспоминан1ями...  «П1аривари>  и  <Клад2(ерадачъ>  изо  всЬхъ  силъ 
Iзд^^ваются  надъ  проницательностью  благомыслящихъ  людей,  и  они 
уже  ничего  не  находятъ  лучшаго,  какъ  сказать,  что  это  англича- 
нинъ  нагадилъ... 

Конечно,  читатели,  англичанинъ — такой  челов^Ькъ,  что  всюду  носъ 
суепь  и  везд*  гадитъ  по  возможности ;  но  если  вы  припомните  единодуш- 
ные отзывы  всей  европейской  прессы  о  неополитанцахъ,  то  согласитесь, 
что  по  вс^^мъ  видимостямъ  дто  былъ  такой  народъ,  котораго  и  изгадить- 
то  не  было  никакого  средства.  Кто  и  какъ  могъ  дойти  до  того, 
чтобы  развратить  его  до  такой  степени? — это  вопросъ  чрезвычайно 
курьезный.  Конечно,  онъ  практическаго  значешя,  можеть  быть,  и 
не  ижкетъ,  и  вы  скажете,  что  не  стоитъ  имъ  теперь  и  заниматься, 
когда  д'Ьло  пор'Ьшено  окончательно.  Но  что  прикажете  д']^лать,  если 
«Современникъ>  страдаетъ  н^^которой  слабостью  упражняться  на 
иоприщ'Ь  мышлетя  почтеннаго  Кифы  Мок1евича!  Онъ  печатаетъ 
стихи  на  взят1е  Парижа,  если  бы  оно  случилось  (хотя  всяк1й  знаетъ, 
что  оно  случиться  не  можетъ),  д']Ьлаетъ  невозможный  выкладки  от- 
носительно выкупа  и  сельской  общины,  толку етъ  объ  антропологи- 
ческомъ    принцип^^    въ  философ1и,  и  т.  п.    Конечно,    все    это  не- 
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практично  И  безплодно;  но  что  же  д'к1ать?  Надо  съ  этимъ  прими- 
риться^  хотя  въ  уваженхе  того,  что  въ  *Современник'Ь>  же  печа- 
таются иногда  капитальные  труды,  въ  род*]^,  напр.,  «Поземельнаго 
кредита>,  г.  Безобразова.  Притомъ  же  известно,  что  кто  хочетъ 
практичности,  дальности,  кто  желаетъ  всегда  быть  на  высот*  са- 
мыхъ  насущныхъ  и  настоятельныхъ  требований  общественной  жизни, 
тотъ  долженъ  читать  <Руссшй  В'Ьстникъ>;  тамъ  онъ  найдеть  и  пре- 
красный письма  г.  Молинари  о  русскомъ  общестъЬ^  и  мысли  г.  Гер- 
севанова  <о  жалованьи  предводителямъ  дворянства>,  и  статьи  объ 
устройств'^  черкесовъ,  обитающихъ  на  берегу  Чернаго  моря,  и  за- 
М'Ьтки  г.  Сальникова  о  паспортахъ,  и  тьму  зам'Ьтокъ  по  вопросамъ 
еще  бол'Ёе  капитальнымъ.  <Современникъ>,  какъ  всякому  понятно, 
преклоняется  предъ  мудростью  «В'Ьстника>  и  ограничиваетъ  свои 
претенз1и  гораздо  бол'Ье  скромною  ролью:  занимать  иногда  досужее 
любопытство  празднаго  читателя  какими-либо  курьезными  размышле- 
н1ями.  Помните,  какъ  въ  одной  комедш  Островскаго,  Устенька  или 
Капочка  предлагаетъ,  для  развлечешя  общества,  поддерживать  за- 
нимательный разговоръ  о  томъ,  «что  лучше — ^ждать  и  не  дождаться, 
или  им']^ть  и  потерять>?  Такъ  и  мы  теперь,  для  вашего  развлечешя, 
читатель,  задаемся  вопросомъ:  что  за  странность  такая,  что  неапо- 
литансшй  народъ  обманулъ  самый  справедливый  надежды  всЁхъ 
благомыслящихъ  людей?  Гд*  объяснеше  этой  странности?;. 

Над'Ьемся,  что  мы  не  снискали  еще  права,  на  особенное  благо- 
гов'Ьше  читателей  передъ  нашими  мн'Ёшями,  м  потому  можемъ,  не 
опасаясь  никого  повергнуть  въ  горькое  разочароваше,  признаться, 
что  р'Ьшить  заданнаго  вопроса  мы  не  ум'Ьемъ.  Но  за  то  мы  об*]^- 
щаемъ  добросовестно  передать  читателямъ  вщ'Ьн1я  благомыслящихъ 
людей,  им'Ёвшихъ  всю  возможность  знать  положеше  д'ккъ  въ  Неапол'Ь. 
На  эти-то  мн'Ьшя  мы  и  просимъ  обратить  .вниман1е,  постоянно 
им'Ёя  въ  виду,  что  мы  собственнаго  мн-Ьши  на  этотъ  счетъ  не 
им'Ьемъ  ^). 

Чтобы  сказать  что-нибудь  положительное  о  причин*  странной 
неожиданности,  поразившей  Неаполь,  надо  бы  знать  народъ  неапо- 
литански; а  мы  его  не  знаемъ,  да  и  кто  его  знаетъ?  Ужъ,  конечно, 
не  иностранные  туристы,  разсказывающ1е  Богъ  знаетъ  что  и  о  на- 
род*, и  о  правительств*;  конечно  и  не. журналисты,  печатающее:  объ 
иныхъ  странахъ  ташя  корреспонденщи,  что,  пожалуй,  имъ  и  любой 
тури<^тъ  могъ  бы  позавидовать...  На  мн*шя  и  разсказы  такихъ  людей 
положиться  нельзя,  т*мъ  бол*е,  что,  по  ув*ретю  весьма  почтен- 
ныхъ  людей,  неаполитансшй  народъ  чрезвычайно  сдержанъ,  нёдо- 
в*рчивъ  и  не  любитъ  высказываться  предъ  чужими.    Вотъ  что  го- 


^)  Чтобъ  очевиднее  доказать  это  читателю,  мы,  какъ  все]^а  делается  въ  по- 
добвыхъ  случаяхъ»  обогащаеиъ  статью  свою  множествонъ  учевыхъ  дитатъ  на 
разннхъ  языкахъ.  Статья  отъ  этого  пр1обр^таетъ  несколько  мрачную  наруж- 
ность, во  мы  сов^туемъ  „не  судить  по  наружности",  а  „поглдд^ть  въ  корень'*, 
какъ  выражается  Кузьма  Прутковъ.  Корень  же,  ув!Ьряемъ  васъ,  вовсе  не  горегь. 
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Боритъ,  напривсЁрь,  виконтъ  Анатоль  Лемерсье,  въ  начал'Ь  бро- 
шюры, изданной  икъ  въ  начал'Ь  нын']Ьшняго  года:  <нес!ютря  на 
частыя  сношен1я  Неаполя  съ  Франц1ей,  несмотря  на  легкость  со- 
общешв,  мен']Ьв  ч'Ьиъ  въ  два  дня  переносящихъ  васъ  изъ  Марселя 
въ  столицу  королевства  (>б'Ьяхъ  СицилШ,  р'Ьдшй  народъ  такъ  мало 
нзв'Ьстенъ  французамъ,  вакъ  неаполитанцы.  Правда,  туристы  печа- 
таютъ  множество  разсказовъ  о  своихъ  путевыхъ  впечатл'Ьнгяхъ.  въ 
картинахъ  и  гравюрахъ  воспроизводятся  во  всЬхъ  видахъ  м'Ьстные 
пейзажи  ш  костюмы;  журналисты  не  упускаютъ  случая  обсудить  по 
своему  —  и  положеше  Д'Ьлъ,  и  людей,  в  политику  королевства;  но 
неаполитанцевъ  нельзя  узнать  ни  по  путевымъ  впечатл']Ьшяиъ,  ни 
ВО:  рисункамъ  артистовъ,  ни  по  журнальнымъ  оц'Ьнкамъ;  нужно 
М90ГО  времени,  много  особенныхъ  случаевъ  и  средствъ,  чтобы  до- 
браться до  истины  относительно  этого  народа,  который,  при  легкомъ 
таблюдеши,  всегда  останется  непостижимымъ.  Нуженъ  постоянный 
и  долгШ  давык/ь  для  того,  чтобы,  среди  обдуманнаго  притворства, 
открыть  истинное  состоите  этого  народа.  Писатели  всЬхъ  странъ 
въ  предо лжен1е  стояькихъ  л'Ьтъ  клеветали  на  Неаполь,  что  неапо- 
дитанецъ  теперь  питаетъ  крайнее  недов'Ьр1е  къ  иностранцамъ.  Только 
съ  большимъ  трудомъ,  поэтому,  можно  достигнуть  до  открыт1я 
истины;  и  если  особенныя  благопр1ятныя  обстоятельства  не  поио- 
гурь  вамъ,  вы  никогда  въ  этомъ  не  усп'Ьете>  О- 

Слова  почтеннаго  виконта  мы  привели  затЬмъ,  чтобы  оправдать 
наше  собственное  незнаше  народа  неаполитанскаго.  Но  мы  не  мо- 
хемъ  утаить,  что  виконтъ  написалъ  ихъ  съ  ц^Ьлью  гораздо  бол^^е 
благородною:  онъ  хотЬлъ  доказать,  что  не  сл^^дуетъ  В'Ьрить  писате- 
лямъ,  ув^ряющимъ,  будто  въ  неаполитанцахъ  шевелится  любовь  къ 
свобод'^  и  недовольство  ихъ  положешемъ.  ДМствительно,  были  и 
так1е  писатели;  но  всЬ  они  заражены  были,  какъ  оказывается,  ду- 
хомъ  парт1й  и  не  им'Ьли  ни  т-Ьни  того  безстраст1я,  которое,  если 
припомнятъ  читатели,  считаетъ  первымъ  долгомъ  публициста  г.  Чи- 
черинъ  ^)..  Къ  счаст1ю,  количество  такихъ  писателей  не  велико. 
Вообще  же,  относительно  Итал1и  давно  принято  мн'Ён1е  людей  по- 
чтенныхъ,  безстрастно  иэсл'Ьдовавшихъ  родъ  челов'ЬческШ  и  распре- 
д'Ьлившихъ  разнымъ  племенамъ  тЬ  или  друпя  способности:  фран- 
цузамъ— »остроум1е ,  славянамъ — -госте пршмство ,  англичанамъ — прак- 
тичность, и  т.  д.,  и  р4шившихъ,  кто  къ  чему  способенъ  въ  исторш. 
Такъ,  известно,  наприм'Ьръ,  что  н-Ьмцы  должны  вырабатывать  теоре- 
тическая начала  общественной  жизни,  а  французы  пускать  ихъ  въ 
ходъ  на  практике;  изв']^стно,  что  мехиканцы  должны  производить 
въ  годъ  столько  же  революцш,  сколько  г.  СемевскШ  пишетъ  исто- 
рическяхъ.  изсл'Ёдовашй,  а  австршцы  время  отъ  времени  перем1^нять 


*)  ^x^е1^ае8  то^з  йе  уёп1;ё  зиг  Кар1е8,  раг  1е  у-1е  Апа1о1е  Ьетегс1ег.  Раг18. 
1860,  р.  6. 

*)  См,  яОч[еркн  Лнг21и  и  Франщи",  идя  „Отеч.  Записки",  1867  г.  №  12. 
8.  т.  р. 
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режимъ,  подобно  ^Русскому  Инвалиду»;  нз^-Ьстно,  что  славяне  ли- 
шены инищативы,  и  потому  должны  играть  великую  роль  въ  бу- 
дущемъ,  какъ  представители  эклектической  народности  *),  и  пр.,  и  пр» 
Въ  этой  международной  табели  о  рангахъ  положено,  что  итальянцы 
вообще  —  народъ  л']^нивый,  изн'Ьженный,  лишенный  всякой  стой- 
кости, неспособный  къ  самостоятельной  политической  жизни  и  не 
им'ЬющШ  ни  мал'Ьйшаго  поползновешя  къ  гражданской  свобод'Ь. 
Только  бы  не  м'кпали  его  <ничего-нед'Ьланыо> ,  итальянецъ  больше 
ничего  не  желаетъ;  своимъ  !1агп1еп1е  онъ  не  пожертвуетъ  ни  для 
какого  благополуч1я.  По  временамъ,  онъ  разгорячится  (нельзя  же  и 
безъ  этого:  южный  житель, — стало  быть,  долженъ  горячиться),  но 
это  лишь  на  минуту:  волнеше  его  такъ  же  легко  успокоивается, 
какъ  легко  приходить.  Таково  было  общее  мн']^н1е  объ  итальянцахъ, 
принятое  всЬми  учеными  и  добропорядочными  людьми.  Относительно 
неаполитанцевъ  прибавляли  обыкновенно,  что  они  л'Ьнив'Ье  и  без- 
печя'Ье  всЬхъ  остальныхъ  итальянцевъ,  разслаблены  климатомъ  го- 
раздо больше,  а  страс^гности  им']^ютъ  меньше,  всл'Ьдств1е  вл1ян1я 
религ1и  и  постоянно  соблюдаемаго  правительственнаго  порядка.  Это 
мн']^н1е,  за  исключешеиъ  немногихъ  писателей  (которыхъ  поряцаемъ 
мы  выше),  принято  было  вс']^ми  парт1ями,  какъ  гЬми,  который  за- 
щишдли  неаполитанское  правительство,  такъ  равно  и  т'Ьми,  который 
нападали  на  него.  Само  собою  разум'1Ьется,  что  образъ  выраженгя  у 
гЬхъ  и  другихъ  былъ  различенъ,  и  даже  въ  некоторой  степени 
противоположенъ:  одни,  наприм'Ьръ,  хвалили  кротость  и  почтитель- 
ность народа,  друг1е  сожал'Ьли  о  его  уничижеши  и  рабскихъ  свой- 
ствахъ  характера;  одни  говорили,  что  онъ  доволенъ  малымъ  и  воз- 
лагаетъ  упован1е  во  всемъ  на  т']^хъ,  кто  имъ  управляетъ;  а  друПе 
выражались,  что  онъ  нев^^жественъ,  лишенъ  лучшихъ  и  возвышен- 
н^Ьйшихъ  порывовъ  души,  потерялъ  сознате  собственнаго  достоин- 
ства, я  т.  п.  Но  лучше  приведемъ  несколько  отзывовъ  изъ  рав- 
ныхъ  книжекъ  объ  Итал1и,  которыми  теперь  наводнены  всё  книжныя 
лавки  въ  Бвроп'Ь.  Жаль,  что  не  им'Ьемъ  подъ  рукою  путевыхъ  пи- 
семъ,  гг.  Греча  и  Пауловича;  но  все  равно,  мы  дадимъ  вамъ  вы- 
держки изъ  такихъ  книжекъ,  лучше  которыхъ  едва  ли  писали  что- 
нибудь  наши  почтенные  соотечественники. 

Не  подумайте,  что  мы  думаемъ  посм'Ьяться  надъ  проницатель- 
ностью людей,  которыхъ  цитируемъ;  не  подумайте,  что  мы  совер- 
шенно отрицаемъ  ихъ  показания.  Мы  уже  сказали,  что  не  зяаемъ 
сами  неаполитанскаго  народа,  сл']^довательно,  не  им'Ёемъ  права  отвер- 
гать и  осмеивать  чуж1я  свидетельства  о  немъ.  А  соглас1е  против- 
ныхъ  парт1й  въ  отзывахъ  о  характер*]^  неаполитанскомъ  даетъ  имъ 
большую  гарант1ю  достоверности.  Но  т^мъ  изумительн-Ье  опровер- 
жен1е,  которое  противъ  нихъ  сделано  фактами  посл^дняго  времени. 


^)  Мн'&нхе  Н.  Ф.  Павлова,  относящееся  впрочемъ  ко  времени  споровъ  „Рус* 
скаго  Вестника"  съ  „Русскою  Беседою",  то  есть  къ  эпох'Ь  предшествующей  „На- 
шему Времени**. 
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Послушайте,  что  повторялось  о  неаполитанцахъ,  въ  течете  десят- 
ковъ  л'Ьтъ,  и  повторялось  основательно:  можно  ли  было  ожидать 
такого  грустнаго  конца  поел*  такихъ  св-Ьтлыхъ  ув'ЬренШ! 

Чтобы  не  начинать  слишкомъ  издалека,  мы  возьмемъ  только  по- 
следнее тридцати л*Т1е,  которое,  какъ  известно,  весьма  много  спо- 
собствовало къ  утверждешю  въ  Неапол*  характера  безд-Ьятельности 
и  равно душ1Я  къ  политической  жизни.  До  восшествхя  на  престолъ 
Фердинанда  II,  неаполитанцы  могли  считаться  народомъ,  им'Ёющимъ 
гЬ  же  наклонности  и  требоватя  въ  политик*,  какъ  и  друпе  народы 
Европы.  Вотъ  почему  Луи-Филиппъ,  вскор*  по  своемъ  воцарети, 
писалъ  къ  Фердинанду,  уговаривая  его  сделать  некоторый  уступки 
правамъ  народнымъ.  «Мы  живемъ, — писалъ  Луи-Филиппъ, — въ  пере- 
ходную эпоху,  когда  часто  нужно  бываетъ  уступить  кое-что,  чтобы 
не  отняли  у  насъ  всего.  Признаки  брожешя  такъ  ясны  и  сильны 
въ  Итал1и,  что  необходимо  ожидать  взрыва,  бол'Ье  или  мен-Ье  близ- 
каго,  смотря  по  тому,  ускорятъ  или  замедлять  его  м-Ьры  князя  Мет- 
терниха,  слишкомъ  уже  крутыя.  Ваше  Величество  будете  увлечены 
потокомъ,  если  вы  вб-время  не  сделаете  своего  выбора>.  Фердинандъ 
отв^чалъ  письмомъ,  котораго  мног1я  фразы  сд'Ьлались  знамениты: 
туть-то  онъ  д'Ьлалъ  признан1я,  что  «свобода  гибельна  для  фамилхи 
Бурбоновъ>,  «что  они  не  нын-Ьшняго  в-Ька»,  что  онъ  «преклони ется> 
предъ  идеями,  «который  признала  в'Ьрными  и  спасительными  много- 
летняя опытность  Меттерниха>,  и  пр.  Тутъ  же  находилось  и  сви- 
детельство о  неспособности  народа  къ  гражданской  самостоятель- 
ности,— свидетельство  едва  ли  не  самое  важное  и  положительное  изъ 
всЬхъ,  как1Я  мы  приведемъ  дал-Ье.  «Мой  народъ  повинуется  сил* 
и  склоняется  подъ  ней  (зе  соигЬе), — писалъ  онъ, — но  горе,  если 
онъ  вздумалъ  бы  выпрямиться  подъ  вл1ян1емъ  этихъ  мечтан1й,  ко- 
торый такъ  хороши  въ  разсужден1яхъ  философовъ  и  невозможны  на 
практик*!  Съ  Божьею  помощью,  я  дамъ  моему  народу  благосо- 
стояя1е  и  честное  управлен1е,  на  которое  онъ  им4етъ  право;  но  я 
буду  королемъ,  буду  имъ  одинъ  и  всегда...  Мой  народъ  не  им4етъ 
надобности  мыслить:  я  забочусь  о  его  благоденств1и  и  достоинств'Ь>  *)• 

Выражаясь  такимъ  образомъ  о  своемъ  народ*,  Фердинандъ  дол- 
женъ  быль  хорошо  знать  его  характеръ  и  быть  вполн*  ув^реннымь 
въ  истин*  своихъ  понятШ  о  немъ.  И  мы  вид  имъ,  что  уверенность 
зга  никогда  не  покидала  его:  все  его  царствован1е  служило  осуще- 


^)  Письмо  Луи-Филт^ппа  и  ответь  Фердинанда  въ  первый  разъ  обнародованы 
(кш  г.  Петручелли  де-да-Гаттуна,  въ  Кетие  Де  Рапз,  1866  г.  Нуг.  15  ос*.  Они 
такъ  поразили  многихъ,  что  возникли  сомн^^в1я  въ  ихъ  подлинности.  Эти  сонн^- 
шя  были,  между  прочимъ,  выражены  парижскимъ  корресповдентомъ  Хп^ёреп^апсе 
Ве1^,  20  ноября,  1856  г.  Но  г.  Петручелли  де-ла-Гаттуна  отв*чалъ,  въ  Кеуие 
^е  Рапз^  1  декабря  того  же  года,  что  онъ  ручается  за  подлинность  писемъ,  и 
объяснялъ  при  8томъ,  что  они  открыты  были  въ  Тюильри,  въ  феврале  1848  г., 
I  достались  автору  изъ  рукъ  весьма  надежвыхъ.  Никто  не  опровергалъ  потомъ 
1оказан1Й  г.  Петручелли. 

Добролюбожъ.  Т*  1У.  ^ 
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ствлешемъ  принциповъ,  высказанныхъ  въ  приведенныхъ  нани  стро- 
кахъ. 

Къ  н'Ёкоторымъ  фактамъ  этого  царствовашя  мы  еще  возвратимся; 
а  теперь,  посл'Ь  свид^^тельства  самого  короля,  приведемъ  несколько 
отзывовъ  всЬхъ  партш  о  неаполитанскомъ  народ'Ь.  Возьмемъ  рядъ 
изв-Ьстхй  за  посл'Ьднхя  десять  л-бть. 

Въ  1851  году  лордъ  Гладстонъ  напечаталъ  знаменитыя  свои 
письма  о  неаполитанскомъ  правительств'^.  Все  въ  нихъ  было  про- 
никнуто сочувствхемъ  къ  страдашямъ  народа  и  энергическимъ  него- 
доватемъ  противъ  правительства  Об'Ьихъ  Сицилш.  Письма  эти  произ- 
вели полемику,  всл*дств1в  которой  лордъ  Гладстонъ  издалъ  новую 
брошюру  <Ехат1паиоп>,  пересмотръ  н-Ькоторыхъ  фактовъ,  упомя- 
нутыхъ  имъ  прежде  и  оспаривавшихся  заш,итниками  Фердинанда. 
Въ  этой-то  брошюр*  пришлось  лорду  Гладстону  высказаться  и  о 
самомъ  народ'Ь  неаполитанскомъ.  Вотъ  его  слова:  <во  всей  Европгь 
нельзя  найти  народа  болгье  кроткаю,  преданнаю  и  послушливаго, 
какъ  народь  неаполитансшй^  *).  Подобное  же  понят1в  о  народ'Ь 
видно  и  въ  самыхъ  письмахъ  Гладстона. 

Одинъ  изъ  самыхъ  яростныхъ  антагонистовъ  лорда  Гладстона, 
французъ  Гондонъ,  одинъ  изъ  бывшихъ  редакторовъ  газеты  <Ь'11п1- 
уег8>,  написалъ  н'Ёсколько  книгъ  въ  защиту  бурбонскаго  прави- 
тельства въ  Неапол'Ь,  и  въ  одной  изъ  нихъ,  въ  1855  году,  говоря 
о  разныхъ  либеральныхъ  претенз1яхъ,  утверждаегь  самымъ  р'Ьши- 
тельнымъ  образомъ  невозможность  и  ненужность  конституцш  для 
неаполитанскаго  народа.  Между  прочимъ  вотъ  что  онъ  пишетъ,       * 

<Трудно,  можетъ  быть,  не  зная  страны,  составить  себ'Ь  отчетливое 
уб']^ждеше  относительно  невозможности  организовать  представительное 
правлеше  въ  королевств'Ь  Об'Ьихъ  Сицил1й;  но  всяк1й  добросов^^тный 
челов'Ёкъ,  который  захочетъ  серьезно  вникнуть  въ  д']^ло,  непрем'Ьнно 
убедится  въ  этой  невозможности. 

<Низш1е  классы  во  всемъ  королевств'Ь  исполнены  энтуз1азма  къ 
своему  правительству  и  вполн-Ь  довольны  своимъ  положен1емъ;  они 
никогда  и  не  помышляли  о  прюбр'Ьтети  того,  чтоназываютъ  поли- 
тическими правами.  Все,  что  ни  говорила  и  ни  писала  противъ 
этого  мнимая  парламентская  партхя, — все  это  ложно  въ  высшей  сте- 
пени. Народъ  неаполитансый  в-Ьруетъ  въ  своего  короля,  ибознаетъ,- 
что  Фердинандъ  в'Ьруетъ  въ  Бога  и  что  въ  своей  просв'Ьщенной  со- 
в'Ьсти  онъ  понимаетъ  и  исполняетъ  обязанности  католическаго  мо- 
нарха въ  отношеши  къ  народу,  надъ  которымъ  онъ  царствуетъ.  Ка- 
кого еп1,е  бол'Ье  вЪрнаго  ручательства  можетъ  религхозный  народъ 
желать  отъ  своего  повелителя?  Какая  писанная  конституц1я  можетъ 
им-бть  для  сов-Ьсти  короля  такое  значен1е,  какъ  законы  религ1и?  ВсЬ 
политичесюе  безпорядки,  волновавппе  Европу,  не  происходили  ди,- 
главнымъ  образомъ,  отъ  того,  что  нов-Ьйшая  политика  оставила  въ  сто- 
рон**  религш,  желая  разр-Ьшить  задачу  своего  запутаннаго    и    не-. 

^ 

^)  Ехашхпа!.  р.  39. 
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нормальнаго  доложешя?  Но  въ  такомъ  королевств'Ь,  какъ  Неаполи- 
танское, гд^^  король  и  подданные  одушевлены  единою  в{:рою  и  еди- 
нымъ  желашемъ  добра, — 60*]^  вопросы,  неразр']^шимо  запутанные  въ 
другихъ  м'Ьстахъ,  находятъ  оебЪ  разр']Ьшен1е  самое  простое  и  лег- 
кое. Народъ  неаиолитанск1Ё,  т.  е.  масса  населешя,  нежелаетъ  ни- 
чего лучшаго,  какъ  оставаться  подъ  т'Ьмъ  же  управлешемъ  короля, 
такь  достойно  возсЬдающаго  на  трон'Ь  Об'Ьихъ  Сицил1й.  Народъ 
прямо  и  вполн'Ь  расчитываетъ  на  него  во  всемъ,  что  касается  на- 
щональныхъ  ннтересовъ  и  улучшешй,  как1я  возможны  въего  участи. 
Двадцатипятил'Ётнее  царствован1е  достаточно  объясняетъ  и  оправды- 
в&етъ  эту  дов'Ёренносггь! 

<Кто  же,  при  нежелан1и  народа,  можетъ  желать  въ  Неапол^Ь  но- 
выхъ  опытовъ  этого  представительнаго  правлешя,  которымъ  кичится 
Англ1я  и  которое  мы  знаемъ  по  печальнымъ  опытамъ  Франщи?  Ко- 
нечно, ужъ  не  аристокрапя!  Надо  очень  худо  знать  ее,  чтобы  пред- 
полагать, что  ея  члены  (отличные  люди,  впрочемъ,  весьма  предан- 
ные королю)  достаточно  воспитаны  для  того,  чтобы  заседать  въ  се- 
нат* или  въ  законодательномъ  корпус*.  Вообще — плохую  услугу  ока- 
залъ  бы  ииъ  тотъ,  кто  захогкпъ  бы  превратить  ихъ  въ  законода- 
телей... Н'Ьтъ,  ужъ  лучше  оставить  ихъ  служить  мечемъ  королю  и 
приносить  пользу  отечеству  безчисленными  способами,  которыми  мо- 
гутъ  располагать  умные  и  богатые  аристократы! 

<Бк^ть,  правда,  разрядъ  людей,  который  съ  удовольств1емъ  тол- 
куетъ  о  конституц1и:  это — часть  буржуазш,  преимущественно  адво- 
каты и  медики,  которые,  какъ  мы  видели,  и  во  Франщи  и  въ  Пье- 
монт* выказываютъ  особенную  жадность  къ  политическимъ  рефор- 
мамъ  и  особенный  энтуз1азмъ  къ  парламентскому  правленш,  ибо  они 
ум*ютъ  извлекать  изъ  него  свои  выгоды  ^).  Но  въ  Неапол*  бол*е, 
ч*мъ  гд-Ь-нибудь,  этотъ  классъ  людей  потерялъ  свой  престижъ  и 
никому  не  внушаетъ  дов*р1я.  Они  составляютъ  зд*сь  маленькую 
секту,  которой  главою  до  сихъ  поръ  считается  Поэр1о.  Къ  великому 
счастью  народа,  размеры  этой  секты  д'Ьлаютъ  ее  вовсе  неопасною. 
Ее  составляютъ  нев*руюпце  философы  и  революцюнные  теоретики, 
въ  род*  т*хъ,  которые  вызвали  недавше  ужасы  во  Франц1и.  Эта- 
то  ничтожная  частичка  средняго  класса,  далеко,  впрочемъ,  не  такъ 
сильная,  какъ  во  Франщи, — одна  только  и  питаеть  нел*пыя  мечты, 
которыхъ  осуществлешя — увы! — ей  не  суждено  увид*ть! 

«И  какимъ  образомъ  правительство  съпрешями  и  публичностью 
могло  бы  быть  введено  у  народа,  который,  къ  счастью  для  него, 
не  по.1училъ  отъ  своей  исторш  такъ-называемаго  политическаго  вос- 
дитан1я?  Да,  ему  не  дано  этого  воспитан1я,  за  которое  друпе  на- 


^)  Какая  внгода  отъ  парламентскаго  правлен1Я  для  медиковъ, — догадаться,  ко- 
нечно, трудно,  но,  безпрестанно  призывая  „168  1о1в  с1е  Рогде  аигпа^иге!^,  нашь 
авторъ  иер^дЕо  бываеть  недоступенъ  для  обнвновеннаго  понниашя.  Это  не  мЬ- 
шаетъ  им*ть  въ  виду. — Впрочемъ,  по  нашему  мн'Ьн1ю,  это  нимало  не  вредить 
■стин'Ь  его  ув'Ьревгй. 

8* 
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роды  поплатились  такъ  дорого  и  которое  однако  же  все-таки  не  по-> 
могло  имъ  удержать  у  себя  эту  форму  правлешя...  Притомъ  же,  нв- 
цужно  забывать  дароднаго  темперамента  и  характера.  Изв'Ьстно,  чтб 
такое  представляли  въ  Париж*  н'Ькоторыя  засЬдашя  республикан- 
ск1я;  въ  Неапол'Ё  парламентск1я  разсуждешя  не  замедлили  бы  про- 
извести безпорядки  гораздо  бол'Ье  ужасные>  0« 

Свидетельство  г.  Жюля  Гондона,  можетъ  быть,  не  удовлетворить 
читателя:  ясно,  скажуть  намъ,  что  г.  Гондонъ  одинъ  изъ  самыхъ 
завзятыхъ  католиковъ  и  въ  политическомъ  отяошенш  челов^къ,  что 
называется,  ретроградный.  Пожалуй,  думайте  о  немъ,  какъ  хотите: 
мы  считаемъ  нужнымъ  заметить  только,  что  т.  Гондонъ  самъ  нуте- 
шествовалъ  по  неаполитанскимъ  влад']Ьн1ямъ,  им'Ьлъ  тамъ  сношен1е 
съ  лицами  высокопоставленными,  обласканъ  быль  1езуитами,  ко* 
торые,  какъ  известно,  отлично  знаютъ  всегда  душу  народа,  и  сне- 
ц1ально  занимался  бурбонско-неаполитанскимъ  вопросомъ  въ  течете 
многихъ  л'ктъ.  Впрочемъ,  мы  им'Ьемъ  и  друг1я  свид']^тельства,  н'Ь- 
сколько  въ  другомъ  тон*,  но  решительно  так1я  же  въ  суш.ности* 
Наприм^ръ,'  не  хотите  ли  прочесть  размышлетя  аббата  Мишона? 
Не  пугайтесь  имени  аббата:  это — ^аббатъ  весьма  либеральный;  до- 
вольно сказать,  что  года  четыре  назадъ  онъ  напечаталъ  брошюру, 
въ  которой  отсылалъ  папу  въ  Терусалимъ,  чтобы  онъ  не  м^шаль 
ходу  д^лъ  въ  Италш.  Брошюра  заслужила  несколько  похвальны&ь 
словъ  отъ  Манина,  и  аббатъ,  въ  предисловш  къ  <^воей  книг*,  не 
боится  похвалиться  его  одобрешемъ.  Въ  отношеши  къ  Бурбонамъ^ 
аббатъ  нимало  не  куртизанитъ;  надъ  чудомъ  святого  Дженнаро  под- 
смеивается. А  между  темъ,  относительно  политическаго  воспитан!* 
народа  неаполитанскаго,  онъ  говорить  веш,и  столько  же  отчаянныя,. 
какъ  и  г.  Гондонъ.  Правда,  аббатъ  Мишонъ  уверяетъ,  что  и  ари- 
стократы, сколько-нибудь  просв-Ьщенные,  тоже  питаютъ  —  если  не 
либера.1ьные  проекты,  то,  по  крайней  м^р*,  недовольство.  Но  онъ 
сознается,  что  число  ихъ  крайне  ограничено.  Относительно  же  на-^ 
рода  вотъ  что  онъ  пишетъ. 

<  Политическое  воспитате  низшихъ  классовъ  въ  Неапол*  ушло 
не  дальше  того,  какъ  въ  глуши  нашей  Бретани.  То,  что  называется 
собственно  народомъ,  т.  е.  люди  нужды  и  работы, — вс*  они  шполн1^ 
преданы  предразсудкамъ  и  привычкамъ,  соединеннымъ  съ  абсолю- 
тизмомъ.  Они  не  понимаютъ,  что  такое  политическая  свобода,  не 
имеютъ  понят1я  далее  и  объ  улучшен1яхъ  общественныхъ.  Это  волъ, 
который  не  можетъ  есть  въ  свое  удовольств1е,  если  не  чувству етъ 
на  себе  ярма;  или,  употребимъ  сравнеше  менее  горькое:  это  рабъ, 
привыкши  къ  своей  ежедневной  работе  и  не  мечтаюш,1й  о  свободной 
жизни,  о  праве  располагать  самимъ  собой,  потому  что  теперь  го- 
сподинъ  заботится  о  его  пиш,е  и  одежде,  а  человекъ  свободный  дол- 
женъ  думать  о  нихъ  самъ. 

<Во  Франц1и,    въ  некоторыхъ  провинц1яхъ,    народъ  самъ,  хотя 


*)  Бе  Река*  йев  сЬовеа  к  Кар1ез,  р.  Ыеа  Стопйоп.  Рапз,  1866,  р.  158— 160, 
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призванный  къ  покорности  властя&гь,  каковы  бы  он'Ь  ни  были,  пред- 
сгавляетъ  себ'Ь  однако  же  изв'Ьстныё  идеалъ  свободы.  Онъ  пони- 
лаетъ,  что  могло  бы  быть  лучше;  онъ  по  инстинкту  сознаетъ,  что 
1зв^^стныя  общественный  формы  благопр1ятны  бол'Ье  другихъ  для 
рстаеннаго  и  нравственнаго  развит1я  массъ '  и  для  матер1алъяаго 
ихъ  благосостоян1я.  Такимъ  образомъ,  у  насъ  есть  инстинктивный 
либераливмъ  въ  народ'Ь,  и  вотъ  почему  онъ  далъ  свою  непреодо- 
лимую опору  революцш,  разрушившей  режимъ  привилегШ  и  старой 
монархш;  вотъ  почему  прив'Ьтствова»1ъ  онъ  движете  1830  года,  ко- 
торое остановило  неловк1Я  попытки  возвратить  старое;  вотъ  почему 
выказалъ  онъ  свою  симпатш  къ  республике  1848  г.,  над'Ьясь  отъ 
иея  улучшешй,  въ  которыхъ  чувствуетъ  нужду. 

«Ничего  подобнаго  у  неаполитанскаго  народа.  Напротивъ,  онъ 
им'Ьеть  стремлен1я  совершенно  противоположныя.  Виновать  ли  въ 
этомъ  опытъ  прежнихъ  покол'ёнШ,  которыя,  м']Ьняя  правителей,  по- 
стоянно оставались  подъ  т-Ьмъ  же  игомъ?  Или  это  оппозищя  выс- 
шимъ  классамъ,  которыхъ  интересы,  въ  понят1яхъ  народа,  противны 
«го  собственнымъ?  Или  это  вл1яшв  релипознаго  воспитан1я,  кото- 
рымъ  духовенство  католическое  пользовалось,  чтобы  представлять 
короля,  какъ  образъ  Бога  на  земл'Ё,  какъ  органъ  Божьей  силы  въ 
отношеши  къ  матер1альной  жизни  народа,  такъ  какъ  само  духовен- 
ство есть  органъ  силы  Бож1ей,  духовной  жизни?.,.  Какъ  бы  то  ни 
было,  но  фактъ  несомнЬненъ:  этотъ  народъ  любить  абсолютную 
власть  своихъ  королей.  Онъ  съ  удовольствхемъ  ихъ  прив^тствуеть, 
тЬснится  около  нихъ,  проситъ  у  нихъ  иллюминацШ,  парадовъ,  въ 
случа*  надобности  —  хл^ба.  Чтобы  быть  вполн*  справедливымъ, 
надо  сказать,  что  действительно  короли  освободили  народъ  отъ 
феодальнаго  ига,  разумеется,  не  по  расположешю  къ  этимъ  людямъ, 
в-Ьчно  осужденнымъ  платить  и  работать,  а  по  необходимости  самимъ 
освободиться  отъ  феодал ьныхъ  путъ,  которыя,  связывая  народъ, 
сгЬсняли  и  просторъ  королевской  власти.  Народъ  и  король  боролись 
вместе  противъ  гидры  феодализма  и  вместе  победили  ее.  Теперь 
нужно  еш,е  много  времени,  чтобы  народъ  ясно  понялъ,  что,  давая 
свою  поддержку  аристократамъ  по  рожденш,  по  богатству  и  обра- 
зовашю,  противъ  абсолютизма,  онъ  ве  рискуетъ  возстановить  вновь 
гибельную  и  тяжкую,  какъ  прежде,  феодальную  систему...  И  пока- 
хестъ  это  время  не  пришло,  онъ  остается  веренъ  старой  дружбе 
и  кричитъ:  \1\е  1е  топ  ^). 

Аббатъ  Мишонъ  подтверждаетъ  свой  отзывъ  фактами  и,  затемъ, 
переходить  къ  вопросу:  что  же  надо  сделать,  чтобы  возвысить  со- 
стоян1е  народа?  (нынешнее  положен1е  онъ  считаетъ  очень  низкимъ!). 
Онъ  находить,  что  всего  лучше  было  бы,  если  бы  правитсчьство 
Бурбоновъ  шло  рука-объ-руку  съ  просвеш.енными  либералами  и 
исподволь  подготовляло  народъ  къ  сознательной  политической  жизни. 
*Таковъ,  по  крайней  мере,  прямой  логическ1й  выводъ>,    замечаетъ 


')  ЬИаИе  роНичие  е%  геИ^хеиве,  р.  ГаЪЬё,  ^.  Н.  МкЬоп.  Вгих.  1859,  ^.  81, 
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онъ,  и  И8ъ  ЭТОГО  вы  видите,  что  идеалъ  аббата  вовсе  не  тотъ,  какъ 
у  г.  Гондона.  Онъ,  какъ  видно,  полагаетъ,  что  всякая  страна  нв- 
прем-Ьяно  должна  стремиться  къ  заведенш  у  себя  парламентскихъ 
прешй,  который,  какъ  мы  вид^^ли  выше,  г.  Гондону  р'Ьшительна 
противны.  Мы  не  будемъ  разбирать  разноглас1я  этихъ  почтенныхъ 
личностей,  хотя  и  находимъ,  что  логика  г.  Гондона  гораздо  пропое , 
аббатовской;  намъ  важно  то,  что  оба  признаютъ,  съ  разныхъ  точекъ 
зр-Ьтя,  совершенное  отсутствае  политическаго  воспитания  у  неаполи- 
танскаго  народа.  Мало  того,  аббать  Мишонъ  находить,  что  даже 
либеральныя  реформы  правительства  въ  Неапол']^  почти  невозможны^ 
и  причину  этого  открываетъ  какъ  въ  правительственныхъ  лицахъ, 
такъ  и  въ  настроенш  самого  народа.  Онъ  очень  объ  этомъ  сокру- 
шается, видя,  что  идеалъ  его  не  удается;  но  такъ  какъ  у  насъ 
подобныхъ  идеаловъ  н4тъ,  то  мы  можемъ  привести  слова  его  совер- 
шенно хладнокровно.  Сказавши,  что  постепенное  водвореше  консти- 
туц1онной  формы  правлен1я  было  бы  для  Неаполя  всего  лучше,  не 
чистой  логик*,  онъ  продолжаетъ, 

<Но  зная  людей  и  политическхя  страсти,  мы  должны  понять  всю 
безконечную  трудность  подобнаго  преобразована,  или,  правильн-Ье 
сказать,  этой  револющи,  произведенной  въ  н'Ёдрахъ  монарх1и  самою 
же  монарх1ею,  соглашаюш,еюся  отдать  себя  подъ  опеку  конституцюн- 
ныхъ  установлешй. 

<Первая  трудность,  и  можетъ  быть  самая  страшная,  заключается 
въ  бурбонской  династш,  для  которой  уступки  своему  народу  всегда 
кажутся  поражен1емъ  или,  по  крайней  м-Ьр*,  унизительнымъ  ослабле- 
шемъ  ея  в-Ьковыхъ  правъ.  Въ  самомъ  д-Ьл*,  трудно  понять,  какимъ 
образомъ  властелинъ,  уже  въ  полной  зрелости  своихъ  л-Ьтъ  ^),  чело- 
В'Ёкъ,  жившш,  какъ  Фердинандъ,  въ  уб']^ждетяхъ  и  привычкахъ 
неограниченнаго  владыки,  поддерживавши  свое  полновласт1е,  худо 
ли,  хорошо  ли,  но  съ  постоянной  энерг1ей, — трудно  понять,  какимъ 
образомъ  этотъ  челов'Ькъ  могъ  бы  вдругъ  отказаться  отъ  уб'Ьждешй 
всей  своей  жизни,  отъ  всЬхъ  привычекъ  самовластхя,  для  того,  чтобы 
подчинять  себя  трудному  испытанш  конституцшннаго  правления!,.» 
Разв*  хотятъ,  чтобъ  онъ  (чего,  впрочемъ,  никто  не  посм'Ьлъ  бы  ему 
посов-Ьтовать)  вдругъ  прикинулся  либераломъ  и  провозгласилъ : 
<Пора  пришла!  Перем'Ьнимъ  нашу  правительственную  систему!  Вотъ 
вамъ  харт1я>!  Но  в-Ьдь  это  нелепо,  и  можно  ли  требовалъ  отъ  ко- 
роля такого  малодуш1я! 

«Съ  династической  точки  зр']^шя  возможна  только  одна  гипотеза: 
это — если  бы  будущш  насл'Ьдникъ  престола  воспитанъ  былъ  несколь- 
кими людьми,  которымъ  дана  была  бы  полная  свобода  слова,  въ 
принципахъ  представительнаго  правлешя.  Онъ  только  одинъ,  по 
смерти  или  всл^дствхе  отречешя  отца,  сд'Ьлавшись  королемъ,  мргь 
бы  безъ  цодлости  (запз  Ъаззеязе)  прим'Ьнить  эти  теор1н  и  произвести 


*)  ФердиБЕнду  было  тогда  47  х-Ьтъ. 
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поитическую  перемену,  не  подвергаясь  за  нее  упреку  ни  въ  по- 
зорной трусости,  ни  въ  лицем^рств*. 

*Но  кажется,  ни  настояпцй  король,  ни  будущШ  его  насл'Ьдникъ, 
не  им']^ютъ  ни  мал'Ьйшаго  расположен1я  къ  началамъ  конституцдонноЁ 
волвтики. 

«И  вотъ  вамъ  первая  невозможность! 

«Но  это  не  все.  Рядомъ  съ  прогрессивной  парт1ей,  за  которой, 
пожалуй,  можно  считать  и  большинство  въ  классахъ  образованныхъ, 
существуетъ  партхя  ретроградная,  еще  могущественная,  имеющая 
евоихъ  важныхъ  представителей,  свои  органы,  свои  предан1я.  Она 
тотчасъ  же  образуетъ  отчаянную  и  грозную  оппозицш  либеральнымъ 
учреждешямъ;  она  будетъ  опираться  на  духовенство,  столь  много- 
численное и  вл1ятельное  въ  Неапол'Ь,  и  столь  мало  еще  доступное 
либеральньшъ  идеямъ;  она  воспользовалась  бы  самой  свободою 
прессы,  чтобы  вывести  изъ  себя  короля  своими  жалобами,  подорвать 
уваженхе  къ  новымъ  учрежден1ямъ,  чтобы  напугать  опасностями, 
неидб'Ьжными,  когда  порядокъ  и  нравственность  вв^^рены  попечешю 
людей,  которые  для  этой  партш  въ  сущности  т*  же  револющонеры... 

«И  вотъ  другая  невозможность  !>  ^ 

Изъ  этихъ  указанШ  ясно  видно  одно:  что  бурбонское  правитель- 
ство, несмотря  на  крики  его  недоброжелателей,  было  самое  сообразное 
съ  потребностями  страны,  и  что  если  кто-нибудь  и  могъ  быть  имъ 
недоволенъ,  за  то  никто  не  могъ  надеяться  изменить  его.  Преследуя 
свой  либеральный  идеалъ,  аббату  Мишонъ  оплакиваетъ  безвыходное 
положен1е,  въ  которомъ  находился  Неаполь,  и  даже  предв^щаетъ, 
что  д*ло  кончится  худо.  Но  предв'Ьщатя  его  не  основаны  ни  на 
вакихъ  лоложительныхъ  данныхъ,  и  если  они  оправдались  теперь, 
такъ  это  еще  нисколько  не  доказываетъ,  что  они  именно  и  должны 
были  оправдаться.  Напротивъ,  изъ  приведенныхъ  нами  отзывовъ  самого 
аббата,  ясно  всякому  внимательному  читателю,  что  въ  Неапол*  не 
было  ровно  никакихъ  элементовъ,  изъ  которыхъ  могла  бы  родиться 
какая-нибудь  опасность  для  бурбонской  системы  правительства.  На- 
родъ  обожалъ  Фердинанда,  о  политической  свобод*  не  им*лъ  по- 
НЯТ1Я,  быль  совершенно  доволенъ;  недовольство  проглядывало  только 
въ  высшихъ  классахъ,  да  и  тамъ  была  могущественная  парпя,  го- 
товая съ  остервенешемъ  напасть  на  всякое  проявлен1е  либерализма. 
И  король  и  насл'Ьдникъ  его  были  воспитаны  и  утверждены  въ  по- 
нят1яхъ,  совершенно  сообразныхъ  съ  такимъ  положейемъ  д^лъ;  чего 
же  лучше?  Казалось  бы,  что  Францискъ  П  долженъ  царить  мног1е 
годы  такъ  же  спокойно  и  твердо,  какъ  его  отецъ,  д*дъ  и  прад*дъ, 
оставппеся  до  конца  жизни  полными  владыками  въ  своемъ  царств'Ь, 
несмотря  на  маленьюя  невзгоды,  къ  несчастш,  слишкомъ  часто  тре- 
В0ЖИВШ1Я  каждаго  изъ  нихъ.  А  между  гЬмъ  вышло  не  то...  Что  же 
за  причина?  Ужъ  не  пришло  ли,  въ  самомъ  д^л-Ь,  то  время,  о  кото- 
ромъ мечтаетъ  аббатъ  Мишонъ,  —  когда  народъ  долженъ  соединить 


^)  Т/ИаМе  ро1.  е*  ге1.,  р.  84,  85. 
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свои  интересы  съ  интересами  аристократхи,  протцвъ  абсолютизма? 
Но  н-Ьтъ,  напрасно  вы  будете  доискиваться  этого  замысловатаго  сое- 
динешя  въ  неаполитанскомъ  движеши  посл'Ёднихъ  м'Ёсяцевъ;  вы 
видите,  напротивъ,  что  въ  то  время,  какъ  народъ  б'Ьжалъ  навстр'Ёчу 
Гарибальди  и  провозглашалъ  Виктора-Эммануила,  неаполитанская 
аристократ1я  продолжала  заниматься  придворными  интригами  около 
Франциска.  Да  притомъ,  само  мн'Ён1е  аббата  Мишона  о  томъ,  что 
народъ  привязанъ  къ  своимъ  королямъ  за  избавленде  его  отъ  фео- 
дальнаго  ига  и  что  всл'Ёдствье  того  онъ  поддерживаетъ  верховную 
власть  противъ  вл1ян1я  м-Ьстныхъ  магнатовъ, — это  мнЪн1е  требуетъ 
подтвержден1я.  Мы,  съ  своей  стороны,  не  видимъ  никакой  надобности 
предполагать  въ  неаполитанскомъ  народ*]^  такое  глубое  посвящеше 
въ  тайны  историческаго  прогресса,  въ  смысл*  г,  Гизо,  Мы  бол-Ье 
дов-Ьряемъ  другимъ  свид'Ьтельствамъ,  по  которымъ  выходитъ,  что 
неаполитанецъ  природой  и  положен1емъ  своимъ  сд'Ьланъ  кроткимъ  и 
послушливымъ,  и  потому  уважаетъ  всякаго,  кто  выше  его,  и  ч-Ьмъ 
выше,  т-Ьмъ  больше  уважаетъ,  —  значить  короля  долженъ  уважать 
всЬхъ  больше,  потому  что  онъ  вс']^хъ  выше,  недосягаемо  выше. 
Вотъ  самое  простое  объяснеше  обш.епрйзнаваемаго  факта  привязан- 
ности неаполитанцевъ  къ  абсолютизму.  Объяснеше  это  не  придумано 
нами  а  рг1оп,  а  основано  тоже  на  свид']^тельствахъ  весьма  почтен- 
ныхъ.  Одно  изъ  нихъ  мы  приведемъ  зд'Ьсь,  въ  уважете  того,  что 
оно  принадлежитъ  лицу  несомн-Ьино  компетентному,  виконту  Лемерсье, 
тому  самому,  который  говорить,  что  нельзя  узнать  неаполитанцевъ 
безъ  пособ1я  особенно-благопр1ятныхъ,  исключительныхъ  обстоя- 
тельствъ.  Благородный  виконтъ  именно  находился  въ  этихъ  исклю- 
чительныхъ обстоятельствахъ:  онъ  долго  былъ  при  французскомъ 
ПОСОЛЬСТВ'^  въ  Неаполе,  им'Ьлъ  тамъ  д']Ьла  и  обширный  знакомства, 
им'Ьлъ  доступъ  къ  офиц1альнымъ  документамъ  разнаго  рода  и  ко 
всЬмъ  учрежден1ямъ,  куда  р'Ьдко  допускаются  иностранцы,  стало 
быть,  им'Ьлъ  вс*Ь  средства  узнать  истину  въ  самомъ  ея  источник-Ь. 
Мало  того,  онъ,  какъ  самъ  признается,  самъ  сроднился  съ  духомъ 
этой  страны  и  только  извиняется  (въ  посвящен1и  своей  книги 
князю  Алессендр1а),  что,  скакъ  сынъ  своей  милой  Франщи,  не  могъ 
отр-Ьшиться  отъ  н-Ькоторыхъ  либеральныхъ  идей,  въ  которыхъ  онъ 
былъ  воспитанъ».  Зам-Ьтимъ,  стало  быть,  что  въ  благородномъ  ви- 
конт'Ё,  противъ  его  желашя,  сидятъ  начала  неисправимаго  либера- 
лизма и  постараемся  не  забыть  объ  этомъ,  читая  его  отзывъ  о  ха- 
рактер* неаполитанцевъ  и  о  положеши  страны.  Вотъ  какъ  онъ 
отзывается  о  народ*. 

«Дурные  инстинкты  гордости  и  зависти  вовсе  не  развиты  въ 
неаполитанцахъ.  Исполненные  уважен1я  къ  высшимъ  состояшямъ, 
они  безропотно  принимаютъ  общественную  1ерархцо,  Н*тъ  въ  Бвроп* 
народа,  которымъ  бы  такъ  удобно  было  управлять^  какъ  неаполи- 
танцами, которыхъ  постоянно  сдерживаетъ  религ1я,  д1>лаюп;ая  ихъ 
смиренными  безъ  низости,  и  воспитан1е,  научающее  ихъ  благоговеть 
предъ  вещами    и  людьми,    предъ  которыми   благоговели  ихъ  отцы. 
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Намъ  не  пов-Ёрять,  если  мы  скажеиъ,  что  никогда  ник&кой  поведи* 
тедь  не  быдъ  такъ  любииъ  своимъ  народомъ,  кавъ  король  неаиоли- 
танскШ, — и  между  тЬмъ  это  строжайшая  истина.  Нельзя  сказать, 
%гобы  аристократ1я,  буржуаэ1я  и  народъ,  каждый  по  своему,  не 
дозволяли  себ'Ь  многочисленныхъ  и  часто  горькихъ  порицан1й;  но 
эти  порицан1я  относятся  всегда  къ  частностямъ,  и  никогда,  несмотря 
на  во'Ь  усил1я  иностранныхъ  револющонеровъ,  мысль  о  низвержен1и 
ааконнаго  владыки  не  заходила  въ  голову  истин дыхъ  неаполитанцевъ. 
Уважевае  къ  установленному  порядку  составляетъ  одну  изъ  отличи- 
тельн'Ьйшихъ  чертъ  этого  народа  и  даетъ  ему  его  ярко  опреде- 
ленную оригинальность  среди  другихъ  пародовъ  Европы.  Мы  не 
скажемъ,  что  зависть  не  закрадывалась  ни  въ  одну  неаполитанскую 
душу,  но  мы  утверждаемъ,  что  ея  не  существуетъ  тамъ  у  одного 
ыасса  противъ  другого.  Несмотря  на  введвн1е  французскаго  гра- 
хд&нскаго  кодекса,  несмотря  на  почти  шестидесятил'Ьтнее  обращен1е 
«ъ  этими  законами,  такъ  быстро  уравнивающими  всЬ  состоян1я, 
неаполитанскШ  синьоръ,  хотя  и  сделался  мен'Ёе  богатымъ,  ч'Ьмъ 
лрежде,  но  остался  совершенно  также  уважаемъ  и  также  могуще- 
ственъ.  В']^рный  стариннымъ  обычаямъ,  народъ  довольствуется  ма- 
лынъ;  можно  сказать,  что  онъ  вовсе  не  имёетъ  нуждъ  въ  этой 
стране,  гд*  жнвутъ  на  открытомъ  воздух*  и  почти  не  -Ьдятъ;  онъ 
наслаждается  благорастворенностью  своего  климата,  красотою  своего 
залива,  прелестью  своего  беззаботнаго  суп^ствован1я,  и  нимало  не 
желаетъ  изменешя  своего  общественнаго  положен1я.  Напрасно  тол- 
ковали добрымъ  неаполитанскимъ  простолюдннамъ  о  бедств1яхъ  и 
нуждахъ  рабочихъ  классовъ:  они  не  хотели  ни  понимать,  ни  верить, 
потому  что  сами  никогда  не  чувствовали  ничего  подобнаго.  Конечно, 
если  посмотреть  на  внешность  неаполитанскаго  простонародья,  если 
войти  въ  ихъ  жилиш,а,  то  легко  подумать,  что  н^тъ  въ  м1ре  страны, 
гд1^  бы  ниш.ета  была  ужаснее.  Они  мало  заботятся  о  своей  личности 
и  о  своихъ  домахъ,  од^ты  часто  въ  лохмотья,  жилип1,а  ихъ  напол- 
нены грязью  и  разными  гадами,  самыя  грязныя  домашшя  животныя 
обитаютъ  вместе  съ  семьею  простолюдина.  Сравнивая  эту  наруж- 
ность съ  жизнью  нашихъ  парижскихъ  работниковъ,  тотчасъ  же, 
разумеется,  принимаются  сожалеть  объ  участи  несчастныхъ  обита- 
телей Неаполя  и  превозносить  достоинства  нашей  цивилизащи.  Но 
туть-то  и  впадаютъ  въ  самую  грубую  ошибку:  счаст1е  чаще  оби- 
таеть  въ  жалкомъ  пр1юте  неаполитанца,  нежели  въ  почти-изящномъ 
жилище  парижанина.  Въ  самомъ  деле  —  у  одного  встречаемъ  мы 
веру,  которая  услаждаетъ  ему  всё  горести,  и  довольство  своимъ 
«рейемъ,  которое  делаетъ  жизнь  его  счастливою;  у  другого,  напро- 
тивъ,  совесть  возмущена  нечест1емъ  или,  по  крайней  мере,  индиффе- 
рентностью, а  стремлеше  къ  обогащешю  и  зависть  къ  темъ,  кто 
чемъ-нибудь  владеетъ,  поселяютъ  недовольство  и  ненависть  въ  его 
сердце... 

«Совершенная  ложь,    будто  народъ  неаполитансшй   страдаетъ  и 
жалуется   на  свое   состоян1е  общественное;    но  еще  более  ложно — 
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уверять,  будто  онъ  съ  трудоиъ  выносить  свое  полояЕвн1е  полити- 
ческое. Народъ  сун'к1ъ  противостоять  странствующииъ  труппанъ 
возмутителей,  являвшихся  къ  неиу  пропов']Ёдывать  противъ  богатыхъ, 
духовенства  и  дворянства;  ве  больше  усп'Ёхи  ии'Ьли  эти  ааостолы 
зла  н  въ  старан1яхъ  своихъ  ув'Ьрить  народъ,  что  онъ  живета  подъ 
жел'Ёзныиъ  скяпетронъ  тирана.  Поня'гао,  почему  простолюдннъ  вь 
королевстве  06^Ьиxъ  Сицил1д  чрезвычайно  иало  занять  политикою  и 
охотно  предается  руководству  своего  приходскаго  свяп1,енннка  или 
стараго  синьора.  Онъ  знаеть,  что  платить  подати  очень  небольппя, 
видить,  что  дороги  его  содержатся  хорошо,  что  Б0нскри11п1я  не  такъ 
ужасна,  какъ  онъ  опасался;  этого  ему  довольно  для  того,  чтобн  не 
желать  перем^нъ,  нзъ  которыхъ  еш.е  неизв^тно,  что  выйдеть... 

<Средн1Й  классъ,  правда,  мен-Ье  доволенъ,  и  мног1в  въ  немъ  жв- 
лаютъ  политической  свободы;  но  надо  зам'Ьтить,  что  ббльшая  часть 
изъ  нихъ  не  проствр&етъ  своихъ  видовъ  дальше  пр1обретен1я  конму- 
вальЕыхъ  правъ,  которыя  убиты  въ  Неапол'^Ё  введеЕ1еиъ  француз- 
ской цивилйзац1и.  Н  нельзя  не  сознаться,  что  для  народа,  такъ 
мало  приготовленнаго  къ  политическииъ  правамъ,  пр1обр'Ьтен1е  ихъ 
было  бы  скор'Ёе  б1Ьдств1еыъ,  нежели  благомъ.  Разв'Ъ  иы  не  вяд%лк, 
чтб  происходило  въ  1848  году,  когда  Фердннандъ,  однимъ  раэокъ 
опередивши  и  статутъ  сардвнскШ,  и  новыя  постановлен1я  папсшк, 
ивдалъ  харт1Ю,  составленную  почти  совершенно  по  харт1и  1830  г.? 
По  своей  неопытности  въ  конствтуц1онной  игр'Ь,  парланентъ  ов*- 
за.11ся  неспособнымъ  вотировать  ни  одного  закона,  н  паль  среда  вм- 
нешя,  которое  вызвалъ,  саыъ  того  ве  желая  я  не  в1^дая>  ■)... 

Переходя  къ  аристокралв,    виконтъ    Леиерсье   объявляетъ,  что 
она,    несиотря  на  все  уважен1е,    которынъ   пользуется,    не  состав» 
ляетъ  нын1;  корпорац1и  въ  королевств'б,  и  что  во  всякоиъ  случае— 
если  ее  можно    упрекнуть  въ  ченъ-нибудь,  то  разв']^  въ  язлишнап 
удаленш  оть  д*лъ,  а  ужъ  никакъ  не  въ  либеральныхъ  заиыслаяь.    ■ 
Очеркъ  свой  онъ  заключаетъ  следующими  решительными  стрекани: 
«пусть  знаеть  Европа,  что  недовольство  в  нерасположев1с  неалоли-  1 
танцевъ  къ  своему  правительству  суть  нелепый  басни,  и  что    наи-  | 
лучшая  политика  для  другихъ  дерясавъ,  относвтыгьно  Неаполя,  должна  | 
состоять  въ  тонъ,  чтобы  поддерживать  и  укреплять  его  правитель<-  1 
ство,  а  не  ослаблять  его  н  не  подкапывать>.  I 

Не  увлекся  ли  благородный  виконтъ  чувстваин  нредапцо«тя  къ.  2 
Бурбонамъ  и  дружбою  къ  высокннъ  придворнывсъ  н  духовнымъ  осо- 
бамъ,  съ  которыми  постоянно  былъ  бливокъ,  какъ  видно  взъ  в№ 
брошюры?  Не  обманулся  ли  онъ  ихъ  показашяни,  не  представндъ  л 
вещи  умышленно  въ  дохномъ  свете?  Но  нетъ,  мы  не  ииееиъ  вк- 
какого  права  подозревать  что-нибудь  подобное.  Вое,  что  мы  «ожеук 
предполагать  не  безъ  основашя,  ато  одно;  что  виконтъ  по  свогеху 
либерализму,  въ  которонъ  самъ  признается,  несколько  преувеличить 
еще  значен1е  либеральныхъ  тендепц1й  въ  Неаполе.  Впрочемъ,  есла 


*)  Ч11е1доев  то(а  де  тёг!1;ё  Ш1г  Н&р1е1,  р. 
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НаМЪ     НуЖН:      .♦'%1П|1.-^1;Ь— л      гич-Ьмъ  б^  зьп(0'»:''Лг.:;ь-       -      •'■!- 

тимся  къ  т-.З'!»*"^!^-'     1'"»   '  г.^»*глК'Ть  ча<гт(' ?!  .■•'ГК'»У:.':  ?    :    -•  •■• 

кто    изъ  нл:ъ    III  :з**']  "и.'-л    7г:»еку    п    ;*л11: -•;!:•  V.    »    •.?...  | 

фактовъ.  Ь:;;ьлр»1':1   к.*    1-»>г.ь:г^    пспаггп  I     ?5  1    :  !! 'г^. 
и  то  же. 

<МЫ    был     №21,     Е^Ь>Т:л-  ^ПГгГ!:  '  1 1 Г^    Г^    Т I  ' ':     г*.      Ч  •    Г. 

тому,   что  ЪУУГЛл:1^'1    I'-    Н;-:1Ь-'^Тл1'Ь    Ту?.1Г1.Г.     '•    '.      - --      -•- 

Об-Ьихъ    Си^!.!     1ь    !•  1ь:7зт-г.    замъ  ''-ы'  лл'-г     ••   :.- 
лучше.  г?,1з  :ьг  ы:«  г'^  в    ^7-'^^^**^   '^Ь|.:ъ    тиг,  •!!•»:. -г,    « 

пмтчеЕ!:!..    Лз-::  г^  ::п    тг-:  заглиъ  ип.-ь  л»*  -  ч  I--::      -   

шемъ   ос«::аТ2Т!Ь.:.1  з  ?;й11  т^гс.  2»*  ящетъ    ю.пгч'' ::г:*.     I 

стяпие  г-кжижа.  1!0121::.11:_-г  :1'Гачей  и.шатнъ1Х''>  \ъ  ..»:••  1«*    '•  .  •    - 

они   С/«Вг' П-НЗО    ДОаОЛ^ЕН    !2ГЛ«Я   ЛОЧМОТЬЛМИ.      1.:«:1П     I     :    .     I      I 
не  Ч^ВСП^У.ГЪ  ни  иа.т1ЙЕГ-?2  5а1'.'Г1Н'/«-ТЯ  зъ  Ле^'-им"?!!;  • '.:  ♦-  !    '  '.».  -| 

зультат  XI    1:агихъ   р&з^сьал^-Е'.З  12Т',у:а.   !Л'-г:л.::.3'     :  1"чл:п:1.' • 
неапо-^ЕТЬЕг^^-ь.  г.  Тг?01лоа  ЕегЕа. 

^Чт'.  1.1:аг'Т'!я  ссб!твеЕзо  Н'^ап.:лл.  зг-^ь.-л  !:ч.п%-..-г  п  -  п. 
что  к.:е1сьтг  гГО  •:по4!0<>гг5«'Ва.гь  р-1Л1МЛ|Т.:**5:1  л  ; -*-!  г:ялгп.--!У* 
силы  5ь>:-ъ.    Чт»>?ы  уб-Ьлятьоя  *зъ  :ал«-'а»'.гл>'г-.г.  'нмг-п  ?т'л'о 
климата.  I  ггаточЕо  прожить  въ  5*м"ья1»!з:"..п*:   »:1г11*11      Лтлвл. 
въ  итаи-ЕЕ  :::01съ  глимагЬ  о«*;ра.?ова.1ись  1:*=:зг:г  -.гьлв»'.  пи.!'!!,  л 
Неапо.:Ета.г!1:о1гь   коро-тевств-Ь   про!:в-Ьта^2   ^ггуль:    алст'-й.  яо/ь 
ланы:  б:.  ?ти  велик1я   во*!помвнатя   тол.го  «зм  1к:Лл*'а»П*  л»'П 
ввд-кт! .   ло  какой  степени   эти   воинггаежЕкг  I  •хлх.пкг  дг»»»»/» 
вырс»ЛЕ1Есь    въ   нын*шнихъ    изн1хеягых1   г  лишенЕьиг  вг/к^ 
энерпв  (|бвтатедяхъ. 

с Д;  угая  причина  уничнжетя  это!  странь*  ааи11*»чаи^1  вь  у*г  ^^ 

врекг^Евомъ   гнегЬ.  подъ  которымъ  («а  п-цгииог.  г  «кё  ггт>»*  ^* 

до  СЕТЬ  поръ.  Этотъ  гнеть  сд*лалъ  Мкполттит  ши^у^лш»  ьной 
къ  возвышеннымъ  стремленхяиъ  и  иогасшо  л  шт  дд/  •*'  ^шемъ 
первый  Боняпя  о  свобод*  и  о  долг!.  Ддг  теп.  !тАг  д»**  '*  ^'^  ^^*" 
натурАльнымъ  способностямъ  и  созляя'1.  нап111«1т;|рд.  ^м|^м*^  г^  >бойден- 
бы.1о.  чтобъ  каждый   находихъ  сей.  ишишгг*  зшп  ''  '*'  1Ъ,— весь 

могъ  бы  онъ  НТТ1  съ  сознашемъ  сме!  лзш  я  ф^^'  *^  адвока- 

Но  бурбонское  др1^В19вльегао.  ю  смк  ллш»/*^/  аспростра- 

вовее  ве  &ио  ]фвсооооб1ево  жъ  цвет  шкптт^  ^  ^^'^^  ^^' 

ве*   вржчатъ,  -та»  шмоамь ^ц?  .«|||аг  *в^  ?*  ^  политиче- 

унптснБвюе  щпяят^швщхь  шкшшшл  щ.^^^  * 
много   ]1ре|ваяпв||а&  яп«е  тт^^'^  '^^'  ^^^ 

разв^^  жы  зю  пдщвь,  «о  амнишвг  ^"^  '^^>  1856, 11уг. 
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себ*  очень  хороши,  а  между  т'Ьмъ .  приносятъ  длоды  полные  отра- 
зи?.. Можетъ  быть,  рвводюц1я  была  бы  дМствительн'Ье  простой  пе- 
рем'Ьиы  системы?  Но  печальные  опыты  1848  г.  доказали  всЬмъ 
еще  разъ,  что  всякая  новая  револющя  только  сильн'Ье  стягиваетъ 
ц-Ьпи  Итал1и,  потому  что  посл-Ь  каждаго  кризиса  на  сцен'Ь  остаются 
т*  же  элементы,  только  обезсилечные.  бол'Ье  прежияго>  *). 

Ставя  такимъ  образомъ  Итал1ю,  и  Неаполь  особенно,  въ  безвы- 
ходное положенхе,  г.  Вернъ  находитъ  для  нея  одно  спасен1в:  отка- 
заться отъ  католицизма,  чтобы  принять  реформу!  Изъ  этого  видцо, 
до  какой  степени  безнадежнымъ  казалось  положенхе  неаполитан- 
скйхъ  дЪлъ  французскому  туристу,  посЬтившему  Неаполь  въ  про- 
шломъ  году... 

Г.  Шарль  де-ла  Вареннъ,  въ  1858  г.,  такъ  отзыва-ися  о  прави- 
тв-1Ъств'Ь  неаполитанскомъ:  «можно  сказать,  что  въ  Неапол*  господ- 
ствуетъ  восточный  деспотизмъ,  основанный  на  союз1>  двора  съ  про- 
стымъ  народомъ  и  половиною  буржуазш,  готовою  все  сд-Ьлать  и  все 
допустить  для  сохранен1я  т-Ьхъ  положен!  й,  къ  которымъ  она  при- 
выкла. Этотъ  союзъ  направленъ  преимущественно  противъ  высшихъ 
классовъ,  питающихъ  либеральный  тенденщи, — за  исключен1емъ, 
разумеется,  н-Ькоторыхъ  лицъ,  состоящихъ  при  двор4>  *}. 

Можетъ  быть,  вы  не  вполн*  доверяете  французскимъ  отзывамъ? 
Известно,  что  у  насъ  привыкли  считать  французовъ  народомъ  легко- 
мыс1еннымъ.  Но  мы  приводили  выше  свид'Ьтельство  лорда  Глад- 
стона;  можемъ,  если  хотите,  привести  отзывъ  г.  Теодора  Мундта, 
н*мца:  вы  знаете,  что  н^мцы  народъ  основательный. 

Г.  Мундтъ,  бывшШ  въ  Неаполе  въ  начал*  нын^шняго  года, 
зам-Ьчаеть,  что  положеше  д^лъ  въ  Неапол'Ь  не  об^щаеть  ничего  хо- 
рошаго,  но  что  изм']^нить  его  едва  ли  возможно,  такъ  какъ  народъ 
и  духовенство  служатъ  постоянной  поддержкой  бурбонскаго  прави- 
тельства. «Простой  народъ  въ  Неаполе, — говоритъ  онъ. — не  хочетъ  и 
не  знаетъ  политической  свободы;  онъ  совершенно  не  понялъ  бы 
того,  кто  бы  сталъ  обещать  ему  государственный  и  общественный 
улучшен1я,  чтобы  чрезъ  то  улучшить  состоян1е  самого  народа.  Ко- 
роль и  народъ  въ  Неапол'Ь  держатся  кр-Ьпко  другъ  за  друга,  по- 
тому что  они  давно  уже  вм^ст*  боролись  противъ  общаго  врага — 
могущества  феодаловъ,  бывшихъ  опасными  для. нихъ  обоихъ,  и  по- 
томъ — противъ  дворянства,  образованности  и  самостоятельности  бур- 
жуаз1и.  Такимъ  образомъ,  абсолютная  власть,  поддерживаемая  лац- 
царони, составляетъ  препятств1ё  всякому  высшему  развит!ю  страны. 
Въ  дворянской  и  прогрессивной  части  буржуазш  суш^ествуютъ  ли- 
беральный наклонности;  но  у  нихъ,  кажется,  никогда  не  было  ни- 
какой опред'Ьленной  программы.  Это  либерализмъ  надеждъ  и  жела- 
нШ,  который  охотно  примирился  бы  со  всякимъ  правительствомъ, 
лишь  бы  оно  не  быдо  такъ  безнравственно  и  позорно,  какъ  нын^^Ш'- 


*)  Кар1е8  е1  1е8  пароИ1ат8,  р.  ТЬёоЛоге  Уегпез.  Вгих.  1859,  р.  298—300. 
^)  Ьеигев  КаНеппез,  р.  СЬаг1ев  де  1а  Уагеппе.  Рапв,  1858,  р.  284. 
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нее.  Вътеорш,  этотъ  либерализмъ  ин'Ьбтъ  много  приверженцевъ  въ 
образованныхъ  классахъ,  но  сомнительно,  чтобъ  онъ  встр4тилъ  серьез- 
ную поддержку  въ  случа*  д-Ьйствительнаго  взрыва.  Самая  трудная 
задача  либерализма  въ  Неапол'Ё  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  привлечь 
народъ  къ  его  д*лу>  *). 

Наконецъ,  можно  привести  свидетельство  самихъ  итальянцевъ- 
Довольно  вамъ  указать,  напр.,  на  Монтанелли,  который  говорить, 
что  есть  дв*  Итал1и:  одна — ученыхъ,  литёраторовъ,  адвокатовъ,  ме- 
диковъ,  студентовъ,  и  другая — священниковъ  моняховъ,  простого 
народа,  придворныхъ,  и  всЬхъ,  кому  выгодно  нев-Ьжество  и  суев*- 
р1е.  Въ  разныхъ  м'Ьстностяхъ  есть  отт-Ьнки  въ  отношен1яхъ  той  и 
другой  партш,  но  въ  Неапол-Ь  Монтанелли,  какъ  и  друг1е,  приэнаетъ 
решительное  преобладате  последней  ^). 

Мы  размножили  наши  цитаты,  разумеется,  отчасти  для  того, 
чтобы  показать  нашу  начитанность  по  неаполитанскому  вопросу,  но 
отчасти  и  съ  другою,  мен^е  тщеславною  ц^лью;  намъ  хотелось  по- 
казать читателю,  что  за  годъ — за  два,  даже  за  н-Ьсколько  месяцевъ 
до  гарибальд1йскаго  движен1я  никому  действительно  не  приходило 
въ  голову,  чтобы  бурбонское  правительство  и  его  система  могли 
быть  такъ  легкб  уничтожены  въ  Неаполе.  Мнопе  у  насъ  наслы- 
шаны о  томъ,  что  итальянцы  вообще  ужасные  головорезы,  и  потому 
революц1и  на  Аппенинскомъ  полуострове  считаются  чемъ-то  весьма 
обыкновеннымъ:  народъ,  дескать,  такой?  Но  изъ  совокупности  сви- 
детельствъ  всехъ  парт1й  выходитъ,  что  нраполитанцы,  по  крайней 
мере,  вовсе  не  были  такимъ  народомъ.  Общ1й  выводъ  изъ  всехъ 
отзывовъ  долженъ  быть  таковъ:  народъ  въ  Неаполе  былъ  вполне 
равнодушенъ  ко  всемъ  либеральнымъ  тенденщямъ  и  скорее  распо- 
ложенъ  былъ  всеми  силами  защищать  Бурбоновъ,  неясели  возставатъ 
противъ  нихъ;  духовенство,  чрезвычайно  многочисленное  и  пользую- 
щееся огромнымъ  вл1ятемъ  въ  Неаполе,  постоянно  действовало  въ 
пользу  существующей  системы;  король  былъ  весьма  почитаемъ  на- 
родомъ, и  кроме  того  опирался  на  сильную  армш,  которой  посвя- 
щалъ  свое  особенное  вниман1е.  Если  бывалъ  когда  ропотъ,  то  липгь 
противъ  частныхъ  распоряжетй  и  второстепенныхъ  чиновниковъ. 
Либеральный  стремлен1я  обнаруживались  лишь  въ  незначительной 
части  средняго  сослов1я;  некоторые  уверяютъ,  что  и  въ  высшемъ 
тоже  было  недовольство,  но  очень  вероятно,  что  это  было  въ  зна- 
чительной части  случаевъ  не  более,  какъ  досада  людей  обойден- 
ныхъ  чиномъ  или  не  умевшихъ  попасть  ко  двору.  По  инымъ, — весь 
неаполитанскШ  либерализмъ  сводится  къ  ничтожной  горсти  адвока- 
товъ и  медиковъ,  по  другимъ — онъ  представляется  более  распростра- 
неннымъ;  но  все  согласны,  что  въ  либерализме  этомъ  не  было  ни- 
чего деятельнаго,  ничего  серьезнаго,  даже  почти  ничего  политиче- 


*)  ИаНешвсЬе  2из1ап(1е,  V.  ТЬ.  Мипй*,  Вег1.  1860,  Т.  П.  8.  285,  286. 
')  Ье  раг11  паНопа!  ИаЬ'еп,  р.  Моп^апеШ,— йапз  Кетие  (1е  Рапз,  1856, 11УГ. 
де  15  ^ш11е*,  р.  481  зд. 
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скаго:  общимъ  и  опред'Ёленнымъ  у  вс']^хъ  было  одно  только  жела- 
н1е,  чтобы  какъ-нибудь  д'Ьла  пошля  получше  въ  государств*,  Са- 
ныя  см'Ьлыя  надежды  въ  посл-Ьдше  годы  не  простирались  дал'Ье 
того,  что  правительство  сд-Ьлаетъ  как1я-нибудь  уступки  соединен- 
нымъ  настоян1ямъ  Англ1и  и  Францш.  Что  же  касается  до  д'Ьятель- 
ной  роли  народа,  о  ней  не  мечтали  самые  горяч1е  либералы.  Раз- 
скааываютъ  (можетъ  быть  и  несйраведливо),  что,  передъ  экспеди- 
щею  Гарибальди,  несколько  челов'Ькъ,  изъ  самыхъ  почтенныхъ  па- 
тр1отовъ,  въ  числ'Ь  которыхъ  называютъ  Джузеппе  Феррари,  нарочно 
отправлялись  зондировать  расположешя  неаполитанскаго  населешя, 
и  результатъ  ихъ  наблюденШ  былъ  тотъ^  что  на  неаполитанскомъ 
материк'Ь  невозможно  было  ожидать  никакой  поддержки  д'Ёлу  сво- 
боды. За  истину  этого  слуха  нельзя  ручаться:  но  онъ  совершенно 
согласенъ  съ  т-Ьмъ,  что  писалось  о  поход*  Гарибальди  въ  Неапол-Ь 
до  самой  высадки  его  въ  Реджо.  Не  говоря  о  насм'Ьшкахъ  легити- 
мистскихъ  газетъ  и  предостврежен1яхъ  пьемонтскихъ  органовъ  Ка- 
вуровой  партхи,  вспомнимъ,  что  самъ  Викторъ-Эммануилъ,  на  дняхъ 
такъ  торжественно  собравшш  плоды  отваги  Гарибальди,  въ  1юл* 
м*сяц*  пйсалъ  ему  дружеское  запрещеше  иттн  на  Неаполь...  До 
того  ВС*  ув-Ьрены  были  въ  прочности  бурбонскаго  правительства  и 
въ  невозможности  привлечь  неаполитанскШ  народъ  къ  д-Ьлу  итальян- 
скаго  единства  и  нацюнальной  свободы! 

Противъ  этого  мн*н1я,  равно  принятаго  и  врагами  и  даш,итни- 
ками  бурбонскаго  правительства,  могутъ,  невидимому,  свид-Ьтельство- 
ват|>  безпрестанныя  возсташя  и  заговоры  въ  королевств*  Об*ихъ 
СицилШ.  ДМствительно,  въ  200  л*тъ,  прошедшихъ  со  времени 
Мазан1едло,  было  конечно  по  крайней  м*р*  100  большихъ  и  ма- 
лыхъ  волнешй  въ  Неапрл*  и  Сицилш.  Бели  взять  одно  царствова- 
ше  Фердинанда,  такъ  и  тутъ  донытки  противъ  его  правлен1я  надо 
считать  десятками. 

Въ  1830  году,  3  ноября,  вошелъ  на  престодъ  Фердинандъ  II, 
Немедленно  по  его  воцареши,  по  св*д*шямъ  полищи,  оказалось, 
что  въ  королевств*  до  800,000  кар6онар1евъ,  несмотря  на  страшг 
ныя  првсл*дован1я  ихъ  въ  предшествующ1я  царствован1я.  Всл*дъ 
зат*мъ,  д*ятельность  либераловъ  обнаружилась  громкими  криками 
о  конституц1и,  и  для  ея  получешя  устроенъ  былъ  въ  1831  году 
даже  заговоръ,  крторымъ  заправлялъ  министръ  полищи,  Интонти. 
Заговоръ  этотъ  открытъ  былъ,  благодаря  зоркости  австршскихъ 
тайныхъ  агептовъ. 

Въ  теченхе  1833  года  было  открыто,  одинъ  за  другимъ,  три  за- 
говора: одинъ  Нирико,  другой  Россароля  и  Романе,  третхй  Леопарди 
и  Поэрхо, — всЬ  въ  конститущонномъ  смысле,  ВС*  въ  довольно  ши- 
рокихъ  разм*рахъ  и  вс*,  открытые  предъ  самымъ  момантомъ  испол- 
нения. О  посл*днемъ  доносъ  сд*ланъ  былъ  однимъ  изъ  участни- 
ковъ,  Оращо  Мацца,  который  потомъ  былъ  начальникомъ  полицш  въ 
Неапол*  и  прославился  своими  безчинствами. 
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Въ  1834  году,  по  поводу  путешеств1я  короля,  обнаружились  не- 
удовольствия въ  Сйцил1и. 

Въ  1837  году,  во  время  холеры,  произошли  частныя  возстан1я 
въ  Абруццахъ  и  въ  Калабр1и.  Въ  то  же  время  вспыхнуло  возстан1е 
въ  Сицил1и:  въ  Катану  принуждены  были  послать  войсЕа. 

Въ  1839  году  началось  движете  въ  Чивитта  ди  Пенна. 

Въ  1842  году  произошла  попытка   въ  Аквил'Ь. 

Въ  1844  году  открыть  заговоръ  въ  Козевц'Ь. 

Въ  томъ  же  году  —  попытка  братьевъ  Бандьера,  съ  семью  то- 
варищами. 

Въ  1846  г.  обнародованъ  мятежный  «протестъ  народа  ОбЬпхъ 
Снцил1й>)  написанный  Сеттембрини,  но  послуживши  къ  ареста- 
щямъ  и  ссылкамъ  и  множества  другихъ  подозр'Ёвавшихся  въ  либе- 
радизмЪ. 

Въ  1847  году  произошло  волнеше  въ  Реджо  и  въ  Мессин'Ь. 

Въ  1848  году — общая  револющя,  въ  несколько  пр1емовъ. 

Въ  1849  году — продолжеше  революц1и  въ  Сицилш. 

Вь  1850  году — ^новая  попытка  возсташя  въ  Палермо. 

Въ  1851  году — продолжалось  укрощен1е  мятежныхъ  сицил1ан- 
цевъ;  считаютъ,  что  съ  шля,  1848  года,  до  августа  1851,  въ  Сицилш 
произведено  около    1600  казней  политическихъ  преступниковъ. 

Въ  1856  году — волнешя  въ  Козенц*  и  въ  то  же  время  въ  Си- 
цилш, въ  Чефалу. 

Въ  конц'Ь  того  же  года — покушев1е  Агезилая  Милано  на  жизнь 
Фердинанда. 

Въ  1857  году — экспедищя  Пизакане. 

Въ  1858  году — д'Ьло  Луиджи  Пеллегрини  и  его  сообпщиковъ. 

Въ  1859  году — возмущен1е  въ  швейцарскихъ  полкахъ  и  потомъ 
начало  волнен1й  въ  Сицил1и,  который  разразились  наконецъ  рево- 
люц1ею  четвертаго  апр'Ьля  1860  года,  им'Ьвшею  такое  р'Ьшительное 
продолжен1е  во  всемъ  королевств'^. 

Въ  этомъ  перечн'Ё  мы  конечно  еще  пропустили  довольно  много 
мелкихъ  политическихъ  процессовъ,  которые  въ  Неапол'Ь  никогда  не 
переводились,  и  много  истор1й,  раздутыхъ  полиц1ею  или  интригами 
придворныхъ  парт1й.  Такъ,  напр.,  въ  конц'Ь  царствован1я  Ферди- 
нанда, въ  сентябре  1858  г.,  по  поводу  какого-то  найденнаго  трупа 
съ  подозрительными  бумагами,  производилось  Д']Ьло,  по  которовсу 
арестовано  было  1200  челов']^къ;  предъ  самой  смертью  Фердинанда, 
готовы  были  вспыхнуть  безпорядки  по  интригамъ  камариллы,  же- 
лавшей доставить  престолъ  графу  Храни.  Такими  явленшми  полна 
вся  неаполитанская  истор1я  не  только  во  всё  годы,  но  во  всякое 
время  года,  всяк1й  день,  если  хотите. 

Все  это,  невидимому,  служить  опровержен1емъ  общихъ  отзывовъ 
о  томъ,  что  народъ  неаполитансшй  чрезвычайно  спокоснъ  и  дово- 
ленъ,  что  онъ  не  стремится  къ  изм'Ьненш  своего  положения  и  къ 
прхобр'Ьтешю  политическихъ  правъ.  Но  это  только  невидимому:  въ 
самомъ  же  д^Ьл'Ь,  при  внимательномъ  взгляд'Ь,  мы  находимъ,  что  вс1^ 
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свои  интересы  съ  интересами  аристократхи,  протцвъ  абсолютизма? 
Но  н-ЬтБ,  напрасно  вы  будете  доискиваться  этого  замысловатаго  сое- 
динешя  въ  неаполитанскомъ  движеши  посл'Ёднихъ  м'Ёсяцевъ;  вы 
видите,  напротивъ,  что  въ  то  время,  какъ  народъ  б-Ьжалъ  навстр'Ьч}'^ 
Гарибальди  и  провозглашалъ  Виктора-Эммануила,  неаполитанская 
аристократ1я  продолжала  заниматься  придворными  интригами  около 
Франциска.  Да  притомъ,  само  мн'Ьше  аббата  Мишона  о  томъ,  что 
народъ  привязанъ  къ  своимъ  королямъ  за  избавлеше  его  отъ  фео- 
дальнаго  ига  и  что  всл'Ьдствхв  того  онъ  поддерживаетъ  верховную 
власть  противъ  вл1ян1я  м'Ьстныхъ  магнатовъ, — это  мнЪше  требуетъ 
подтвержден1я.  Мы,  съ  своей  стороны,  не  видимъ  никакой  надобности 
предполагать  въ  неаполитанскомъ  народ*  такое  глубое  посвищете 
въ  тайны  историческаго  прогресса,  въ  смысл-Ь  г.  Гизо.  Мы  бол-Ье 
дов'Ьряемъ  другимъ  свид'Ьтельствамъ,  по  которымъ  выходитъ,  что 
неаполитанецъ  природой  и  положен1емъ  своимъ  сд'Ьланъ  кроткимъ  и 
послушливымъ,  и  потому  уважаетъ  всякаго,  кто  выше  его,  и  ч']^мъ 
выше,  т-Ьмъ  больше  уважаетъ,  —  значитъ  короля  долженъ  уважать 
всЬхъ  больше,  потому  что  онъ  всЬхъ  выше,  недосягаемо  выше. 
Вотъ  самое  простое  объяснеше  общепризнаваемаго  факта  привязан- 
ности неаполитанцевъ  къ  абсолютизму.  Объяснен1е  это  не  придумано 
нами  а  ргюп,  а  основано  тоже  на  свид'Ьтельствахъ  весьма  почтен- 
ныхъ.  Одно  изъ  нихъ  мы  приведемъ  зд-Ьсь,  въ  уважеше  того,  что 
оно  принадлежитъ  лицу  несомн-Ьино  компетентному,  виконту  Лемерсье, 
тому  самому,  который  говорить,  что  нельзя  узнать  неаполитанцевъ 
безъ  пособ1я  особенно-благопр1ятныхъ,  исключительныхъ  обстоя- 
тельствъ.  Благородный  виконтъ  именно  находился  въ  этихъ  исклю- 
чительныхъ обстоятельствахъ:  онъ  долго  былъ  при  французскомъ 
ПОСОЛЬСТВ']^  въ  Неапол*]^,  им'киъ  тамъ  д'Ьла  и  обширный  знакомства, 
им'Ьдъ  доступъ  къ  офиц1альнымъ  документамъ  разнаго  рода  и  ко 
всЬмъ  учреждешямъ,  куда  р-Ьдко  допускаются  иностранцы,  стало 
быть,  им'Ьлъ  ВС*  средства  узнать  истину  въ  самомъ  ея  источник*. 
Мало  того,  онъ,  какъ  самъ  признается,  самъ  сроднился  съ  духомъ 
этой  страны  и  только  извиняется  (въ  посвяш,ен1и  своей  книги 
князю  Алессендр1а),  что,  «какъ  сынъ  своей  милой  Франщи,  не  могъ 
отрешиться  отъ  н'Ькоторыхъ  либеральныхъ  идей,  въ  которыхъ  онъ 
былъ  воспитанъ>.  Зам-Ьтимъ,  стало  быть,  что  въ  благородномъ  ви- 
конт*, противъ  его  желашя,  сидятъ  начала  неисправимаго  либера- 
лизма и  постараемся  не  забыть  объ  этомъ,  читая  его  отзывъ  о  ха- 
рактер* неаполитанцевъ  и  о  положеши  страны.  Вотъ  какъ  онъ 
отзывается  о  народ*. 

«Дурные  инстинкты  гордости  и  зависти  вовсе  не  развиты  въ 
неаполитанцахъ.  Исполненные  уважешя  къ  высшимъ  состоятямъ, 
они  безропотно  принимаютъ  общественную  херарх^ю.  Н*тъ  въ  Европ* 
народа,  которымъ  бы  такъ  удобно  было  управлять^  какъ  неаполи- 
танцами, которыхъ  постоянно  сдерживаеть  религ1я,  д*лающая  ихъ 
смиренными  безъ  низости,  и  воспитан1е,  научающее  ихъ  благогов*ть 
предъ  вещами    и  людьми,    предъ  которыми   благогов*ли  ихъ  отцы. 
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Ншъ  не  поверять,  если  мы  скажеиъ,  что  никогда  никакой  поведн* 
те1ь  не  быль  такъ  лобииъ  своимъ  народомъ,  кавъ  король  неаполи- 
танскШ, — и  между  тЬмъ  это  строжайшая  истина.  Нельзя  сказать, 
чтобы  аристократ1я,  6уржуаз1я  и  народъ,  каждый  по  своему,  не 
дозволяли  себ'Ь  многочисленныхъ  и  часто  горькихъ  порицан1й;  но 
эти  аорицашя  относятся  всегда  къ  частностямъ,  и  никогда,  несмотря 
на  всЬ  усил1я  иностранныхъ  револющонеровъ,  мысль  о  низвержен1и 
заЕОннаго  владыки  не  заходила  въ  голову  истин дыхъ  неаполитанцевъ. 
Уваженхе  къ  установленному  порядку  составляетъ  одну  изъ  отличи- 
тоАБ^^йшихъ  чертъ  этого  народа  и  даетъ  ему  его  ярко  опред*]^- 
ленную  оригинальность  среди  другихъ  пародовъ  Европы.  Мы  не 
скажемъ,  что  зависть  не  закрадывалась  ни  въ  одну  неаполитанскую 
душу,  но  мы  утверждаемъ,  что  ея  не  существуетъ  тамъ  у  одного 
иасса  противъ  другого.  Несмотря  на  введете  французскаго  гра- 
хданскаго  кодекса,  несмотря  на  почти  п1естидесятил']Ьтпее  обращен1е 
€ь  этими  законами,  такъ  быстро  уравнивающими  всЬ  состоян1я, 
неаполитанскШ  синьоръ,  хотя  и  сд']^лался  мен'Ёе  богатымъ,  ч'Ьмъ 
дрежде,  но  остался  совершенно  также  уважаемъ  и  также  могуще- 
ственъ.  В']^рный  стариннымъ  обычаямъ,  народъ  довольствуется  ма- 
лымъ;  можно  сказать,  что  онъ  вовсе  не  им^^етъ  нуждъ  въ  этой 
сгран'Ё,  гд^^  живутъ  на  открытомъ  воздух*]^  и  почти  не  "Ёдять;  онъ 
наслаждается  благорастворенностью  своего  климата,  красотою  своего 
залива,  прелестью  своего  беззаботнаго  суп^ствован1я,  и  нимало  не 
аелаетъ  изм'Ьнешя  своего  обш,ественнаго  положен1я.  Напрасно  тол- 
ковали добрымъ  неаполитанскимъ  простолюдннамъ  о  б^^дств1яхъ  и 
нуждахъ  рабочихъ  классовъ:  они  не  хот'Ёли  ни  понимать,  ни  в^^рить, 
потому  что  сами  никогда  не  чувствовали  ничего  подобнаго.  Конечно, 
если  посмотр']Ьть  на  вн'ёшность  неаполитанскаго  простонародья,  если 
дойти  въ  ихъ  жилиш,а,  то  легко  подумать,  что  н^тъ  въ  м1р^Ь  страны, 
гд'Ь  бы  ниш,ета  была  ужасн'Ёе.  Они  мало  заботятся  о  своей  личности 
и  о  своихъ  домахъ,  од'Ёты  часто  въ  лохмотья,  жилип1,а  ихъ  напол- 
нены грязью  и  разными  гадами,  самыя  грязный  домашшя  животныя 
обитаютъ  вм'ЬстЬ  съ  семьею  простолюдина.  Сравнивая  эту  наруж- 
ность съ  жизнью  нашихъ  парижскихъ  работниковъ,  тотчасъ  же. 
разумеется,  принимаются  сожал']^ть  объ  участи  несчастныхъ  обита- 
телей Неаполя  и  превозносить  достоинства  нашей  цивилизащи.  Но 
туть-то  и  впадаютъ  въ  самую  грубую  ошибку:  счаст1е  чаще  оби- 
таеть  въ  жалкомъ  пршт*]^  неаполитанца,  нежели  въ  почти-изящномъ 
жилищ^^  парижанина.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь  —  у  одного  встр'Ьчаемъ  мы 
в*ру,  которая  услаждаетъ  ему  всЬ  горести,  и  довольство  своимъ 
жреб1бмъ,  которое  д'Ёлаетъ  жизнь  его  счастливою;  у  другого,  напро- 
тивъ,  сов^^сть  возмущена  нечест1емъ  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  индиффе- 
рентностью, а  стремлеше  къ  обогащешю  и  зависть  къ  т'Ьмъ,  кто 
ч^^М1г-нвбудь  влад']^етъ,  поселяютъ  недовольство  и  ненависть  въ  его 
сердце... 

«(Совершенная  ложь,   будто  народъ  неаполитанскШ   страдаетъ  и 
жалуется   на  свое   состоян1е  общественное;    но  еще  бол^е  ложно — 
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ув*рять,  будто  онъ  съ  трудомъ  выносить  свое  положен1е  полити- 
ческое. Народъ  сум-Ьдъ  противостоять  странствующимъ  труппамъ 
возмутителей,  являвшихся  къ  нему  пропов-Ьдывать  противъ  богатыхъ, 
духовенства  и  дворянства;  не  больше  усп'Ьха  им^^ли  эти  апостолы 
зла  и  въ  старан1яхъ  своихъ  уверить  народъ,  что  онъ  живетъ  подъ 
жел-Ьзнымъ  скипетромъ  тирана.  Понятно,  почему  простолюдинъ  въ 
королевств'Ь  Об']Ьихъ  Сицил1й  чрезвычайно  мало  занять  политикою  и 
охотно  предается  руководству  своего  приходскаго  священника  или 
стараго  синьора.  Онъ  знаетъ,  что  платить  подати  очень  небольшая, 
видить,  что  дороги  его  содержатся  хорошо,  что  конскрипщя  не  такъ 
ужасна,  какь  онъ  опасался;  этого  ему  довольно  для  того,  чтобы  не 
желать  перем*нъ,  изь  которыхь  еш.е  неизвестно,  что  вый  деть... 

*Средн1й  классь,  правда,  мен*е  довел енъ,  и  мног1е  въ  немъ  же- 
лають  политической  свободы;  но  надо  зам'Ьтить,  что  ббльшая  часть 
изь  нихъ  не  простираетъ  своихъ  видовь  дальше  пр1обр'Ьтешя  комму- 
нальныхъ  правь,  которыя  убиты  въ  Неапол*  введенхемь  француз- 
ской цивилизац1и.  И  нельзя  не  сознаться,  что  для  народа,  такъ 
мало  приготовленнаго  къ  политическимь  правамъ,  ирхобр-Ьтеше  ихъ 
было  бы  скор']Ье  б'Ёдств1емь,  нежели  благомь.  Разв'Ь  мы  не  вид-бли, 
чтб  происходило  въ  1848  году,  когда  Фердинандь,  однимь  разомъ 
опередивши  и  статуть  сардинск1й,  и  новыя  постановлен1я  папсгая, 
издалъ  хартш,  составленную  почти  совершенно  по  харт1и  1830  тЛ 
По  своей  неопытности  въ  конститущонной  игр']^,  парламентъ  ока- 
зался неспособнымъ  вотировать  ни  одного  закона,  и  паль  среди  вол- 
нен1я,  которое  вызваль,  самь  того  не  желая  и  не  в'Ьдая>  *)... 

Переходя  къ  аристократш,  виконтъ  Лемерсье  обьявляетъ,  что 
она,  несмотря  на  все  уважеше,  которымь  пользуется,  не  состав- 
ляеть  нын*  корпорацш  въ  королевств*,  и  что  во  всякомь  случа* — 
если  ее  можно  упрекнуть  въ  чемь-нибудь,  то  разв'Ь  въ  излишнемъ 
удалеши  отъ  д']Ьлъ,  а  ужъ  никакь  не  въ  либеральныхь  замыслахъ. 
Очеркъ  свой  онъ  заключаеть  следующими  решительными  строками: 
«пусть  знаетъ  Европа,  что  недовольство  и  нерасположение  неаполи- 
танцевъ  къ  своему  правительству  суть  нелепый  басни,  и  что  наи- 
лучшая политика  для  другихъ  державь,  относительно  Неаполя,  должна 
состоять  въ  томь,  чтобы  поддерживать  и  укреплять  его  правитель- 
ство, а  не  ослаблять  его  и  не  подкапывать». 

Не  увлекся  ли  благородный  виконтъ  чувствами  преданности  къ 
Бурбонамь  и  дружбою  къ  высокимь  придворнымъ  и  духовнымь  осо- 
бамъ,  съ  которыми  постоянно  быль  близокъ,  какъ  видно  изъ  его 
брошюры?  Не  обманулся  ли  онъ  ихъ  показан1ями,  не  представилъ  ля 
вещи  умышленно  въ  ложномь  свете?  Но  не1'ъ,  мы  не  имеемъ  ни- 
какого права  подозревать  что-нибудь  подобное.  Все,  что  мы  можемъ 
предполагать  не  безъ  основания,  это  одно:  что  виконтъ  по  сво^ему 
либерализму,  въ  которомъ  самъ  признается,  несколько  преувеличилъ 
еще  значеше  либеральныхь  тенденщй  въ  Неаполе.  Впрочемь,  если 
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намъ  нужно  бе8пристраст1я,  нич^^мъ  не  заподозр^Ьннаго,  то  обра^^ 
тимся  къ  туристамъ:  ихъ  упрекають  часто  въ  легкомыслш,  но  р']^дко 
кто  изъ  нихъ  подвергался  упреку  въ  умышленномъ  искажен1и 
фактовъ.  Возьиемъ  же  первыхъ  попавшихся:  всё  говорятъ  одно 
и  то  же. 

<Мы  были  очень  изумлены, — пишетъодинъ  изъ  нихъ  въ  самомъ 
начал*  своихъ  зам-Ьтокъ, — нашедши  въ  Неапол-Ь  совс*мъ  противное 
тому,  что  воображали  по  журнальнымъ  тревогамъ.  Такъ  это-то  тер- 
роръ,  который,  какъ  насъ  уверяли,  свир-Ьпствуетъ  въ  королевств* 
ОЙихъ  СицилШ!  Да  помилуйте,  намъ  бы  ничего  не  надо  было 
лучше,  если  бы  народъ  во  Франц1и  былъ  такъ  спокоенъ  и  благо- 
полученъ!..  Д-Ьло  въ  томъ,  что  народъ  зд'Ьсь  не  томится  стремле- 
шемъ  обогатиться  и  завистью,  не  иш.етъ  политическихъ  правъ,  а 
уйетъ  наслаждаться  т'Ьмъ,  что  въ  избытк*  даетъ  ему  природа. 
Лаццарони  валяются  на  улицахъ  и  преспокойно  смотрятъ  на  бле- 
стяшде  экипажи,  подвозящ1е  богачей  и  знатныхъ  къ  Са^ё  йе  ГЕигоре; 
они  совершенно  довольны  своими  лохмотьями,  плодами  и  водой,  и 
не  чувству ютъ  ни  малейшей  надобности  въ  перемен*  своей  участи»  ^). 
Эти  слова  брошены  мимоходомъ;  а  воть  отзывъ,  служаш.1й  ре- 
зультатомъ  долгихъ  размышлешй  автора,  спещально  писавшаго  о 
неаполитанцахъ,  г.  Теодора  Верна. 

«Что  касается  собственно  Неаполя,  нельзя  сомневаться  въ  томъ, 
что  климатъ  его  способствовалъ  разслаблешю  и  упадку  нравственной 
силы  народа.  Чтобы  убедиться  въ  разслабляющемъ  свойств*  этого 
климата,  достаточно  прожить  въ  немъ  несколько  времени...  Правда, 
въ  итальянскомъ  климат*  образовались  древше  римляне;  правда,  въ 
Неаполитанскомъ  королевств*  процв*тали  сикулы,  самниты,  нор- 
маны;  но  эти  велиюя  воспоминан1я  только  еш.в  рельефн*е  даютъ 
вид*ть,  до  какой  степени  эти  воинственныя  и  сильный  племена 
выродились  въ  нын*пгаихъ  изн*женныхъ  и  лишенныхъ  всякой 
энергхи  обитателяхъ. 

«Другая  причина  уничижешя  этой  страны  заключается  въ  долго- 
временномъ  гнет*,  подъ  которымъ  она  страдала  и  еще  страдаетъ 
до  сихъ  поръ.  Этотъ  гнетъ  сд*лалъ  неаполитанцевъ  неспособными 
къ  возвышеннымъ  стремлешямъ  и  погасилъ  въ  нихъ  даже  самыя 
первыя  понятая  о  свобод*  и  о  долг*.  Для  того,  чтобы  дать  ходъ 
натуральнымъ  способностямъ  и  создать  нащональную  доблесть,  нужно 
было,  чтобъ  каждый  находилъ  себ*  широкую  дорогу,  по  которой 
могъ  бы  онъ  итти  съ  сознан1емъ  своей  ц*ли  и  своего  достоинства. 
Но  бурбонское  правительство,  по  своимъ  предан1ямъ  я  привычкамъ, 
вовсе  не  было  приспособлено  къ  такому  воспитатю  народа.  Теперь 
ВС*  кричатъ,  что  спасешемъ  для  страны  можетъ  служить  лишь 
уничтожете  существуюш.ихъ  постанов лен1й.  Но,  по  нашему  мн*нш, 
много  преувеличиваютъ  зйачеше  этого  обш.ественнаго  л*карства; 
разв*  мы  не  видимъ,    что    неаполитансюя    постановления    сами  по 
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себ-Ь  очень  :&ороц1и,  а  между  т'Ьмъ .  приносятъ  нлоды  полные  отра- 
зи?.. Можетъ  бц.ть^,рвводюц1я  была  бы  дМствительн'Ье  простой  пе- 
рем-Ьны  системы?  Но  печальные  опыты  1848  г.  доказали  зсЬмъ 
еще  разъ,  что  всякая  новая  револющя  только  сильн'Ье  стягиваетъ 
ц'Ьпи  Италш,  потому  что  посл'Ь  каждаго  кризиса  на  сцен*  остаются 
т*  же  элементы,  только  обезсиленные  бол-Ье  прежняго>  *). 

Ставя  такимъ  образомъ  Итал1ю,  п  Неаполь  особенно,  въ  безвы- 
ходное положеи1е,.  г.  Вернъ  находитъ  для  нея  одно  спасен1в:  .отка- 
заться отъ  католицизма,  чтобы  принять  реформу!  Изъ  этого  видцо, 
до  какой  степеди  безнадежнымъ  казалось  положен1е  неаполитан- 
скйхъ  дЪлъ  французскому  туристу,  посЬтившему  Неаполь  въ  про- 
шломъ  году... 

Г.  Шарль  де-ла  Вареннъ,  въ  1858  г.,  такъ  отзывался  о  прави- 
те-аств*  неаполитанскомъ:  «можно  сказать,  что  въ  Неаполе  господ- 
ствуетъ  восточный  деспотизмъ,  основанный  на  союз1>  двора  съ  про- 
стымъ  народомъ  и  половиною  буржуаз1и,  готовою  все  сделать  и  все 
допустить  для  сохранен1я  т-Ьхъ  положешй,  къ  которымъ  она  при- 
выкла. Этотъ  союзъ  направленъ  преимущественно  противъ  высшихъ 
1и1ассовъ,  питающихъ  либеральный  тенденщи, — за  исключен1емъ, 
разумеется,  н-Ькоторыхъ  лицъ,  состоящихъ  при  двор4>  *}. 

Можетъ  быть,  вы  не  вполн*  доверяете  французскимъ  отзывамъ? 
Известно,  что  у  насъ  привыкли  считать  французовъ  народомъ  легко- 
мыс1еннымъ.  Но  мы  приводили  выше  свид'Ьтельство  лорда  Глад- 
стона;  можемъ,  если  хотите,  привести  отзывъ  г.  Теодора  Мундта, 
н^мца:  вы  знаете,  что  н^мцы  народъ  основательный. 

Г.  Мундтъ,  бывтШ  въ  Неапол*  въ  начал*  нын^шняго  года, 
зам-Ьчаегь,  что  положеше  д-Ьлъ  въ  Неаполе  не  об^щаеть  ничего  хо- 
рошаго,  но  что  изменить  его  едва  ли  возможно,  такъ  какъ  народъ 
и  духовенство  служатъ  постоянной  поддержкой  бурбонскаго  прави- 
тельства. «Простой  народъ  въ  Неаполе, — говорить  онъ. — не  хочетъ  и 
не  знаетъ  политической  свободы;  онъ  совершенно  не  понядъ  бы 
того,  кто  бы  сталъ  обещать  ему  государственный  и  общественный 
улучшен1я,  чтобы  чрезъ  то  улучшить  состоян1е  самого  народа.  Ко- 
роль и  народъ  въ  Неапол*  держатся  крепко  другъ  за  друга,  по- 
тому что  они  давно  уже  вм^ст*  боролись  противъ  общаго  врага — 
могущества  феодаловъ,  бывшихъ  опасными  для. нихъ  обоихъ,  и  по- 
томъ — противъ  дворянства,  образованности  и  самостоятельности  бур- 
жуаз1и.  Такимъ  образомъ,  абсолютная  власть,  поддерживаемая  лац- 
царони, составляетъ  препятств1ё  всякому  высшему  развитш  страны. 
Въ  дворянской  и  прогрессивной  части  буржуаз1и  существуютъ  ли- 
беральныя  наклонности;  но  у  нихъ,  кажется,  никогда  не  было  ни- 
какой опред']^ленной  программы.  Это  либерализмъ  надежд!»  и  жела- 
нШ,  который  охотно  примирился  бы  со  всякимъ  правительствомъ, 
лишь  бы  оно  не  бщо  такъ  безнравственно  и  позорно,  какъ  нын^Ьш'- 


*)  Кар1е8  е1  1е8  пароШатз,  р.  ТЬёоЛоге  Уегпез.  Вгих.  1859,  р.  298—300. 
^)  Ьеигев  КаИеппез,  р.  СЬаг1ев  де  1а  Уагеппе.  Рапв,  1858,  р.  28^. 
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нее.  Вътеор1и,  этотъ  либерализмъ  яжкеть  много  приверженцевь  въ 
обраэаваннкхъ  классахъ,  но  сомнительно,  чтобъ  онъ  встрЬтялъ  серьез- 
ную поддержку  въ  случа*  д-Ьйствительнаго  взрыва.  Самая  трудная 
задача  либерализма  въ  Неапол'Ь  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  привлечь 
народъ  къ  его  д*лу>  *). 

Наконецъ,  можно  привести  свид'Ьтельство  самихъ  итальянцевъ* 
Довольно  вамъ  указать,  напр.,  на  Монтанелли,  который  говорить, 
что  есть  дв*  Итал1и:  одна — ученыхъ,  литераторовъ,  адвокатовъ,  ме- 
диковъ,  студентовъ,  и  другая — священниковъ  монаховъ,  простого 
народа,  придворныхъ,  и  всЬхъ,  кому  выгодно  нев-Ьжество  и  суев*- 
р1е.  Въ  разныхъ  м-Ьстностяхъ  есть  отт'Ьнки  въ  отношен1яхъ  той  и 
другой  парт1и,  но  въ  Неапол*  Монтанелли,  какъ  и  друг1е,  признаетъ 
решительное  преобладате  последней  ^). 

Мы  размножили  наши  цитаты,  разумеется,  отчасти  для  того, 
чтобы  показать  нашу  начитанность  по  неаполитанскому  вопросу,  но 
отчасти  и  съ  другою,  мен*е  тщеславною  ц^лью:  намъ  хотелось  по- 
казать читателю,  что  за  годъ — за  два,  даже  за  несколько  м^сяцонъ 
до  гарибальд1йскаго  движетя  никому  действительно  не  приходило 
въ  голову,  чтобы  бур(5онсков  правительство  и  его  система  могли 
быть  такъ  легкб  уничтожены  въ  Неапол*.  Мнопе  у  насъ  наслы- 
шаны о  томъ,  что  итальянцы  вообще  ужасные  головорезы,  и  потому 
револющи  на  Аппенинскомъ  полуострове  считаются  чемъ-то  весьма 
обыкновеннымъ:  народъ,  дескать,  такой?  Но  изъ  совокупности  сви- 
детельствъ  всехъ  партШ  выходитъ,  что  нраполитанцы,  по  крайней 
м*ре,  вовсе  не  были  такимъ  народомъ.  ОбщШ  выводъ  изъ  всехъ 
отзывовъ  долженъ  быть  таковъ:  народъ  въ  Неаполе  былъ  вполне 
равнодушенъ  ко  всемъ  либеральнымъ  тенденц1ямъ  и  скорее  распо- 
ложенъ  былъ  всеми  силами  защищать  Бурбоновъ,  нежели  возставатъ 
противъ  нихъ;  духовенство,  чрезвычайно  многочисленное  и  пользую- 
щееся огромнымъ  влзяшемъ  въ  Неаполе,  постоянно  действовало  въ 
пользу  существующей  системы;  король  былъ  весьма  почитаемъ  на- 
родомъ, и  кроме  того  опирался  на  сильную  армш,  которой  посвя- 
щалъ  свое  особенное  вниман1е.  Если  бывалъ  когда  ропотъ,  то  липгь 
противъ  частныхъ  распоряжетй  и  второстепенныхъ  чиновниковъ. 
Либеральный  стремлен!я  обнаруживались  лишь  въ  незначительной 
части  средняго  сослов1я;  некоторые  уверяютъ,  что  и  въ  высшемъ 
тоже  было  недовольство,  но  очень  вероятно,  что  это  было  въ  зна- 
чительной части  случаевъ  не  более,  какъ  досада  людей  обойден- 
ныхъ  чиномъ  или  не  умевшихъ  попасть  ко  двору.  По  инымъ, — весь 
неаполитанскШ  либерализмъ  сводится  къ  ничтожной  горсти  адвока- 
товъ и  медиковъ,  по  другимъ — онъ  представляется  более  распростра- 
неннымъ;  но  все  согласны,  что  въ  либерализме  этомъ  не  было  ни- 
чего деятельнаго,  ничего  серьезнаго,  даже  почти  ничего  политиче- 


»)  ИаИешзсЬе  ХивШпйе,  V.  ТЬ.  Мипй!,  Вег1.  1860,  Т.  17.  8.  285,  286. 
')  Ье  рагН  паиопа!  НаИеп,  р.  Моп1апеШ,— йапз  Кетие  йе  Рапз,  1856,  ЬЧг, 
ее  15  ^шПе^,  р.  481  8^. 
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ска>го:  общикъ  и  опред'Ьленнымъ  у  всЁхъ  было  одно  только  жела- 
Н1в,  чтобы  какъ-нибудь  д'Ьла  пошля  получше  въ  государств*.  Са- 
мыя  см'Ёлыя  надежды  въ  посл'Ьдте  годы  не  простирались  дал'Ье 
того,  что  правительство  сд'Ьлаетъ  как1я-нибудь  уступки  соединен* 
нымъ  настоян1ямъ  Англхи  и  Францш.  Что  же  касается  до  деятель- 
ной роли  народа,  о  ней  не  мечтали  самые  горяч1е  либералы.  Раз- 
сказываютъ  (можетъ  быть  и  несйраведливо),  что,  передъ  экспеди- 
щею  Гарибальди,  несколько  челов'Ькъ,  изъ  самыхъ  почтенныхъ  па- 
трютовъ,  въ  числ*  которыхъ  называютъ  Джузеппе  Феррари,  нарочно 
отправлялись  зондировать  расположешя  неаполитанскаго  населен1я, 
и  результатъ  И1^ъ  наблюден1й  былъ  тотъ,  что  на  неаполитанскомъ 
материк']^  невозможно  было  ожидать  никакой  поддержки  д'Ёлу  сво- 
боды. За  истину  этого  слуха  нельзя  ручаться:  но  онъ  совершенно 
согласенъ  съ  т'Ьмъ,  что  писалось  о  поход-Ь  Гарибальди  въ  Неапол* 
до  самой  высадки  его  въ  Реджо.  Не  говоря  о  насм']^шкахъ  легити- 
мистскихъ  газетъ  и  предостережен1яхъ  пьемонтскихъ  органовъ  Ка- 
вуровой  парт1и,  вспомнимъ,  что  самъ  Викторъ-Эммануилъ,  на  дняхъ 
такъ  торжественно  собравппй  плоды  отваги  Гарибальди,  въ  хюл'к 
м'Ёсяц'Ь  пйсалъ  ему  дружеское  запрещете  иттн  на  Неаполь...  До 
того  всЬ  ув-Ьрены  были  въ  прочности  бурбонскаго  правительства  и 
въ  невозможности  привлечь  неаполитанскШ  народъ  къ  д'Ьлу  итальян- 
скаго  единства  и  нацюнальной  свободы! 

Противъ  этого  мн']&н1я,  равно  принятаго  и  врагами  и  даш,йтни- 
ками  бурбонскаго  правительства,  могутъ,  невидимому,  свидетельство- 
вать безпреетанныя  возстатя  и  заговоры  въ  королевств*  Об-Ьихъ 
Сицил1Й.  ДМствительно,  въ  200  л-Ьтъ,  прошедшихъ  со  времени 
Мазашелло,  было  конечно  по  крайней  м^р*  100  большихъ  и  ма- 
лыхъ  воднен1й  въ  Неапол*  и  Сицил1и.  Если  взять  одно  царствова- 
ше  Фердинанда,  такъ  и  тутъ  попытки  противъ  его  правлен1я  надо 
считать  десятками. 

Въ  1830  году,  8  ноября,  вошелъ  на  престодъ  Фердинандъ  П» 
Немедленно  по  его  воцареши,  по  св*дЬшямъ  полицш,  оказалось, 
что  въ  королевств*  до  800,000  карбонар1евъ,  несмотря  на  страшг* 
ныя  пресл-Ьдованхи  ихъ  въ  предшествующ1я  царствован1я.  Всл^дъ 
зат*мъ,  деятельность  либераловъ  обнаружилась  громкими  криками 
о  конституцш,  и  для  ея  получешя  устроенъ  былъ  въ  1831  году 
даже  заговоръ,  крторымъ  заправлялъ  министръ  полицш,  Интонти. 
Заговоръ  этотъ  открытъ  былъ,  благодаря  зоркости  австршскихъ 
тайныхъ  агентовъ. 

Въ  течете  1833  года  было  открыто,  одинъ  за  другимъ,  три  за- 
говора: одинъ  Нирико,  другой  Россароля  и  Романе,  третхй  Леопарди 
и  Поэрю,— всЬ  въ  конституцшнномъ  смысле,  ВС*  въ  довольно  ши- 
рокихъ  разм*рахъ  и  вс*,  открытые  предъ  самымъ  момантомъ  испол- 
нения. О  посл*днемъ  доносъ  сд*ланъ  былъ  однимъ  изъ  участни- 
ковъ,  Оращо  Мацца,  который  потомъ  былъ  начальникомъ  полицш  въ 
Неапол*  и  прославился  своими  безчинствами. 
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Въ  1834  году,  по  поводу  путешеств1я  короля,  обнаружились  не- 
удовольствия въ  Сицил1и. 

Въ  1837  году,  во  время  холеры,  произошли  частный  возстанхя 
въ  Абруццахъ  и  въ  Калабр1и.  Въ  то  же  время  вспыхнуло  возстан1е 
въ  Сицил1и:  въ  Катану  принуждены  были  послать  войска. 

Въ  1839  году  началось  движете  въ  Чивитта  ди  Пенна. 

Въ  1842  году  произошла  попытка   въ  Аквил'Ё. 

Въ  1844  году  открытъ  заговоръ  въ  Козевц-Ё. 

Въ  томъ  же  году  —  попытка  братьевъ  Бандьера,  съ  семью  то- 
варищами. 

Въ  1846  г.  обнародованъ  мятежный  «протестъ  народа  ОбЬпхъ 
Снцил1й>)  написанный  Сеттембрини,  но  послуживппй  къ  ареста- 
щяиъ  и  ссылкамъ  и  множества  другихъ  подозревавшихся  въ  либе- 
радизи'Ё. 

Въ  1847  году  произошло  волнеше  въ  Реджо  и  въ  Мессин'Ь. 

Въ  1848  году — общая  револющя,  въ  несколько  пр1емовъ. 

Въ  1849  году — продолжеше  револющи  въ  Сицил1и. 

Вь  1850  году — ^новая  попытка  возстан1я  въ  Палермо. 

Въ  1851  году — продолжалось  укрощен1е  мятежныхъ  сицилхан- 
цевъ;  считаютъ,  что  съ  шля,  1848  года,  до  августа  1851,  въСицилти 
произведено  около    1600  казней  политическихъ  преступниковъ. 

Въ  1856  году — волнен1я  въ  Козенц*  и  въ  то  же  время  въ  Си- 
цилш,  въ  Чефалу. 

Въ  конц*  того  же  года — покушен1е  Агезилая  Милане  на  жизнь 
Фердинанда. 

Въ  1857  году — экспедищя  Пизакане, 

Въ  1858  году — д^ло  Луиджи  Пеллегрини  и  его  сообщниковъ. 

Въ  1859  году — возмущен1е  въ  швейцарскихъ  полкахъ  и  потомъ 
начало  волненШ  въ  Сицил1и,  который  разразились  наконецъ  рево- 
люц1ею  четвертаго  апр'Ьля  1860  года,  им'Ьвшею  такое  р^^шительное 
продолжвн1е  во  всемъ  королевств'Ь. 

Въ  этомъ  перечн']^  мы  конечно  еще  пропустили  довольно  много 
мелкихъ  политическихъ  процессовъ,  которые  въ  Неапол'Ь  никогда  не 
переводились,  и  много  истор1й,  раздутыхъ  полиц1ею  или  интригами 
придворныхъ  партш.  Такъ,  напр.,  въ  конц'Ь  царствован!я  Ферди- 
нанда, въ  сштябр'Ь  1858  г.,  по  поводу  какого-то  найденнаго  трупа 
съ  подозрительнызди  бумагами,  производилось  Д'Ьло,  по  которовсу 
арестовано  было  1200  челов']^къ;  предъ  самой  смертью  Фердинанда, 
готовы  были  вспыхнуть  безпорядки  по  интригамъ  камариллы,  же- 
лавшей доставить  престолъ  графу  Храни.  Такими  явлешями  полна 
вся  неаполитанская  истор1я  не  только  во  всЬ  годы,  но  во  всякое 
время  года,  всяк1й  день,  если  хотите. 

Все  это,  повидпмому,  служить  опровержен1емъ  общихъ  отзывовъ 
о  томъ,  что  народъ  неаполитансюй  чрезвычайно  спокоенъ  и  дово- 
ленъ,  что  онъ  не  стремится  къ  изм'Ьнен1Ю  своего  положентя  и  къ 
прюбр'Ьтешю  политическихъ  правъ.  Но  это  только  невидимому :  въ 
самомъ  же  д^^л'Ь,  при  внимательномъ  взгляд'Ь,  мы  находимъ,  что  вс1^ 
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частныя  возсташя,  происходившая  въ  Неапол*,  только  могли  убе- 
ждать въ  ничтожности  и  р-Ьшительной  несостоятельности  партШ,  стре- 
мившихся къ  иэи'Ьнешю  существуюш,аго  порядка  веш,ей.  Народъ 
не  только  не  поддерживалъ  этихъ  парт1й,  но  еще  на  нихъ  же  опро- 
кидывался. Такъ,  въ  революцш  1848  года,  зам^Ьченъ  быль  вс^Ьми 
фактъ.  на  который,  между  прочимъ,  ссылается  аббатъ  Мишонъ. 
*Фердинандъ,  видя,  что  либералы  образованныхъ  классовъ  сильно 
пристаютъ  къ  нему,  ничего  не  нашелъ  лучшаго  для  себя,  какъ  обра- 
титься къ  черни.  Онъ  вооружилъ  изъ  нея  десять  тысячъ,  которые 
ринулись  на  Неаполь,  вторгались  въ  дома,  заставляли  трепетать 
всЬхъ  и  предавались  вс^Ьмъ  возможвпьшъ  буйствамъ  и  насил1ямъ>...^). 
Даже  т*  изъ  народа,  которые  присоединились  къ  возсташю,  вовсе 
не  понимали,  чтб  и  зач'Ьмъ  они  д']^лаютъ.  Г.  Гондонъ,  опровергая 
Гладстона  и  доказывая,  что  народъ  въ  Неапол*  не  только  не  же- 
лаетъ,  но  и  знать  не  хочетъ  конститущи,  приводитъ  сл*дуюш.1й 
фактъ.  «Въ  провинщяуь,  и  даже  въ  самомъ  Неапол*,  когда  возму- 
тители кричали:  <у1уа  1а  соп8Ши210пе!>  —  въ  народ*  слышались 
насмешливые  крики:  <У1Уа  1а  соп81гиг10пе!  ухта  1а  созйрагюпе! 
У1уа  1а  соп1г121опе1>  ^)  Всл^дъ  за  усмирен1емъ  волненШ,  къ  королю, 
по  свидетельству  того  же  г.  Гондона  и  другихъ  благонамеренныхъ 
людей,  посыпались  адресы,  говоривш1е,  что  ненужно  созывать  но- 
ваго  парламента;  и  большая  часть  провинщальныхъ  советовъ  выра- 
зила желан1е,  чтобъ  конституц1я  была  уничтожена.  Писатели  либе- 
ральной парт1и  доказываютъ,  что  адресы  были  вытребованы  прави- 
тельствомъ  и  что  сов*ты  ничего  не  значили  поел*  победы  короля 
надъ  оппозищей  въ  печальный  день  15  мая.  Это,  конечно,  спра- 
ведливо: но  дело  оттого  нисколько  не  изменяется  въ  своей  сущности: 
значитъ,  все-таки  элементы  свободы  такъ  были  ничтожны  въ  Неа- 
поле, что  не  могли  противустоять  абсолютизму  Фердинанда,  даже 
въ  1848,  во  время  всеобщаго  волнен1я  и  торжества  революцюнныхъ 
замысловъ  во  всей  западной  Европе.  Безпристрастный  историкъ 
нтальянскаго  движенхя  1848  года,  Перренсъ,  указываетъ  много 
фактовъ,  объясняющихъ  это  торжество  абсолютизма  и  доказываю- 
щихъ,  что  народъ,  духовенство  и  арм1я  действительно  не  были  въ 
Неаполе  расположены  къ  поддержке  новыхъ,  конституц1онныхъ  на- 
чалъ  правлешя.  «3  августа,  толпы  солдатъ,  сбировъ  и  лаццарони 
бегали  по  городу  съ  криками:  «долой  статутъ!  Да  здравствуетъ 
король>!  —  5-го  сентября,  депутаты,  направляясь  въ  палату,  были 
оскорбляемы  на  улицахъ>.  Въ  этотъ  же  день,  одинъ  священникъ 
Санта-Луч1анской  церкви  воспламенилъ  толпу  противъ  либераловъ, 
какъ  враговъ  короля  и  Бога,  и  повелъ  противъ  нихъ  ватаги  на- 
рода, съ  криками:  «долой  свободу!  да  здравствуетъ  король»!'). 


^)  МкЬоп,  Ь'1Ы1е  ро1.  еЬ  гв1.  р.  88. 

')  Ьа  1еггеаг   йапв   1е    гоуаате    де  Кар1е8,  р.  1и1ев  вопс1оп,  Рапе,  1851, 
р.  146. 

•)  Веих  ап8  йв  гётоЫюп  еп  КаИв^р.  Г.  Т.  Реггеп8,Рап8, 18б7,р.  468— 470. 
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Довольно  вспомнить,  что  уничтол^еше  неаполитанскаго  парламента, 
въ  1849  году,  было  простою  полицейскою  м*рою,  и  что  депутаты  и 
воообще  либеральные  патрхоты   четыре  года  содержались   въ  тюрь- 
махъ,  пока  не  были  осуждены  на  каторгу,  чтобы  вид'Ьть,  какъ  мало 
д-Ьйствительнаго  участ1я  принималъ  народъ  въ  поддержке  революцШ. 
Подобные  же  факты  обнаруживались  и  посл'Ь;  напр.,  въ  1857  году, 
въ  Сапри,  сельское  населен1е  р-Ьшительно  напало  на  отрядъ  инсур- 
гентовъ,    бывшихъ  подъ  начальствомъ   Пизакане,    и  клерикальные 
журналы   немало   кричали  тогда    по  этому    случаю   о    преданности 
неаполитанцевъ  Бурбонамъ.  Наконецъ,  кто  сл-Ьдилъ  за  со6ыт1ями  въ 
Неапол*  по  газетнымъ  изв*ст1ямъ  посл-Ьднихъ  м-Ьсяцевъ,  тотъ  могъ 
заметить,  что  и  нын*  масса  неаполитанскаго  народа  не  очень  много 
взм-Ьнилась  въ  своихъ  расположен1яхъ.    Въ  томъ  же  Саита-Лучхан- 
скомъ  приход*,  который  игралъ  такую  роль  въ  сентябре  1848  года, 
происходило  въ  начал*  нын-Ьшняго  сентября  то  же  волнен1е,  по  тому 
поводу,  что  Санта-Луч1анская  мадонна  плакала  объ  отъезд*  короля 
взъ  Неаполя.    Реакц1онныя   попытки    армхи    и  лаццарони   противъ 
конституц1и  были    и  въ  нын-Ьшнемъ  году.    Даже   поел*  всту плетя 
Гарибальди  въ  Неаполь,  до  самаго  посл'Ьдняго  времени  не  переста- 
вали приходить  изв-Ьсття  о  заговорахъ,  то  тамъ,  то  зд*сь,  въ  смысл* 
возстановлешя   Бурбоновъ.    Казалось  бы,   что  невзгода,    постигшая 
Франциска  II,  не  должна  считаться  серьезною,  что  его  пребыван1е 
въ  Гаэт*  еще   не  совс*мъ  безнадежно,  что  народъ   можетъ  возвра- 
титься къ  нему... 

Но  ВС*  видятъ,  что  на  этотъ  разъ  бурбонская  династ1я  въ  Неа- 
лол*  получила  ударъ  р*шительпый,  отъ  котораго  ей  не  оправиться. 
Вс*  видятъ,  что  хотя  народъ  неаполитансюй  и  оказался  все  еще  не 
очень  энергичнымъ  спедвижникомъ  своихъ  освободителей,  но  встр4- 
чалъ  ихъ  съ  энтуз1азмомъ  и  пассивнымъ  образомъ  сод*йствовалъ 
ни8вержен1ю  абсолютистская  правлетя.  Попытки  реакщи  не  были 
уже  сильны,  какъ  прежде,  новыя  начала  восторжествовали  прочно... 
Что  значить  такая  перем*на  и  какъ  она  могла  произойти?  Мы 
вид*ли,  что  народъ  неаполитанскШ,  по  своему  характеру,  вовсе  не 
склоненъ  къ  политическимъ  шалостямъ  и  къ  ослушашю  законной 
власти.  Какъ  бы  ни  плохо  управляли  имъ,  онъ  все  терп*лъ  и  про- 
щ^ъ.  Нужно  было  много  работать  надъ  нимъ,  чтобы,  наконецъ,  за- 
ставить его  провозгласить  себя  противъ  законной  монарх1и,  уже  не 
въ  отд*льныхъ  личностяхъ,  не  въ  частныхъ  выходкахъ,  а  ц*лой 
массою  населен1я.  Не  было  ли,  въ  самомъ  д*л*,  этой  работы  злоумыш- 
ленниковъ  надъ  умами  народа  въ  Неапол*,  и  не  дано  ли  имъ  было 
слипшомъ  много  простора  для  ихъ  гибельныхъ  замысловъ?  Если  бы 
мы  усп*ли  открыть  это,  все  бы  объяснилось,  и  странность  внезап- 
наго  падешя  неаполитанскаго  трона  не  была  бы  бол*е  странностью. 
Попробуемъ.  насколько  возможно,  заглянуть  въ  тайники  револю- 
тонной  силы,  работавшей  въ  Неапол*  въ  нов*йшее  время. 

Въ  западной  Европ4,  проводпиками  либеральныхъ  и  революцюн- 
ныхъ  идей  считаются  обыкновенно — религ1я,  воспитан1е,  литература, 

Хобролюбовъ.  т.  IV.  ^ 


—  130  — 

общественныя  сходбища,  тайныя  общества.  ВсЬмъ  этимъ  пользуются 
злонамеренные  люди,  для  распространен1я  своихъ  идей  и  для  воз- 
6ужден1я  народа  къ  возстан1ю  противъ  установленныхъ  порядковъ. 
Посмотримъ  же,  въ  какомъ  положен1и  всЬ  эти  средства  революцюн- 
ныхъ  замысловъ  находились  въ  Неаполе. 

Религ1озные  споры  много  разъ  служили  въ  разныхъ  странахъ 
Европы  прикрыт1емъ  политическихъ  требованШ.  Исторхя  реформащи 
особенно  полна  такими  фактами.  Вотъ  почему  одинъ  п,0сатель,  ко- 
тораго  приводили  мы  выше,  находитъ  даже,  что  свобода  Италш  не- 
возможна, пока  протестантство  туда  не  проникнетъ.  ^Нравственное 
первенство  Италш,  равно  какъ  и  ея  независимость — говорить  онъ — 
погибли  такъ  быстро  потому,  что  Итал1я  осталась  чуждою  рефор- 
ме» ^).  Г.  Вернъ  разсуждаетъ  такъ  съ  своей  точки  зр-Ьихл,  а 
г.  Гондонъ,  наприм'Ьръ,  съ  ужасомъ  и  отвращенхемъ  высказываетъ 
опасеше,  что  англ1йская  политика  въ  Италш  можетъ  повести  къ 
учрежден1ю  тамъ  библейскихъ  обществъ  и  введен1ю  ереси  '-*).  Взгля- 
немъ  же,  во-первыхъ,  какъ  силенъ  еретическгй  элементъ  въ  коро- 
левств* Об-Ьихъ  СицилШ.  Раскроемъ  хоть  статистику  Кольба,  1860 
года  ^}. 

Населеше 9,117,000 

Въ  томъ  чисд* — протестантовъ.     .  800 

Евреевъ     .     .     .  2,200 
Остальные  всЬ — католики. 

Оказывается,  что  опасные  элементы  <свободнаго  разсуждея1я>  и 
счистаго  евангел1я>  вовсе  не  такъ  сильны  въ  Неапол-Ь,  чтобы  могли 
волновать  умы  народа  и  направлять  его  къ  исканш  реформъ.  Ка- 
толическая церковь  всегда  была  поборницею  авторитетовъ  всятго 
рода  противъ  стремленш  кичливаго  разума  челов-Ьческаго,  всегда 
укрощала  гордыя  страсти  и  поощряла  терп-Ьихе  и  смиреше.  Оче- 
видно, что  религюзныя  вл1яшя  въ  Неапол'Ь  должны  были  всегда 
действовать  самымъ  благопрхятнымъ  образомъ  для  сохранешя  по- 
рядка и  покорности  Бурбонамъ. 

Но  форма  в'Ьроиспов'Ьдан1я  сама  по  себ-Ь  еще  не  составляетъ 
всего.  И  католическш  народъ  можетъ  быть  непокорнымъ  и  буйны мъ, 
если  онъ  холоденъ  къ  своей  религхи,  если  онъ  зарал;енъ  скептиче- 
скими началами,  столь  распространенными  въ  Европе  съ  конца  про 
шлаго  в-Ька.  Прим^ръ  вамъ  —  Франщя:  французы  тоже  почти  всЬ 
католики,  а  между  т^мъ  отношеше  ихъ  къ  церкви  —  самое  легко- 
мысленное. Поэтому,  надо  знать  не  то,  къ  1сакому  испов'Ьдан1ю  при- 
числяются неаполитанцы,  а  то,  въ  какой  м'Ьр'Ь  проникнуты  они  ду- 
хомъ  своей  религш.  На  этотъ  счетъ  мы  им'Ьемъ  самыя  удовлетвори- 


*)  Кар1е8  е1  1е8  пароИ1;а1П8,  р.  ТЬ.  Уегпез,  р.  306. 

*)  Бе  Рёи*  (1сз  сЬозез  к  Кар1ез,   р.  4. 

3)  О.  Гг.  Ко1Ь,  НапЛЬисЬ  (1ег  уег^1е1сЬ.  З^аИзЫк,  р.  288. 
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тельныя  св'Ьд'Ьн1я.  Общ1й  отзывъ  тотъ,  что  н-Ьтъ  народа,  бол*е  пре- 
давнаго  католицизму,  какъ  неаполитанцы.  Тонъ  отзывовъ,  разум'Ьется. 
раашчается,  сообразно  личнымъ  воззр'Ён1ямъ  каждаго  автора:  одни 
сожал-Ьють  о  суев'Ьрхи  и  нев^жеств-Ь  народа,  друг1е  превозносятъ 
его  набожность  и  релипозность.  Мы  приведемъ,  для  ббльшаго  без- 
пристраст1я,  свидетельства  т-Ьхъ  и  другихъ. 

Изъ  всего,  что  было  писано  о  религшзности  неаполитанцевъ, 
намъ  особенно  нравятся  краснор^чивыя  страницы  благочестиваго 
Жюля  Гондона,  въ  которыхъ  онъ  показываетъ  мелк1е  недостатки, 
замечаемые  въ  общественной  жизни  и  въ  самыхъ  постанов леншхъ. 
Мы  считаемъ  необходимымъ  перевести  эти  страницы. 

«Неаполь  не  изб-Ьгъ  общей  участи  челов-Ьческихъ  обществъ,  — 
пишетъ  г.  Гондонъ: — его  установлешя  не  совсЬмъ  изъяты  отъ  кри- 
тики; они  могли  бы,  конечно,  быть  на  бол^е  высокой  степени  со- 
вершенства. Я  долженъ  согласиться,  что  иностранецъ,  пр1'Ьзжающ1й 
въ  Неаполь,  испытываетъ  тотчасъ  же  н-Ьсколько  непр1ятныхъ  впе- 
чатлешй,  которыя  часто  им^нхрь  большое  вл1яте  на  его  су  ждете  о 
стране. 

<Такъ,  не  безъ  основан1я  жалуются  на  медленность,  съ  которою 
П01иц1я  исполняетъ  вс*  формальности,  необходимыя  для  впуска  пу- 
тешественниковъ  въ  страну.  Впрочемъ,  это  должно  быть  отнесено 
только  къ  манере  исполнен1я  своихъ  обязанностей  низшими  чинов- 
никами, потому  что,  въ  сущности,  меры  относительно  пр1езжаюпшхъ 
чрезвычайно  благоразумны  и  необходимы  для  предохраненхя  страны 
отъ  золъ  политическихъ,  нравственныхъ  и  даже  религ10зныхъ,  ко- 
торыя могли  бы  вкрасться  въ  нее  извне. 

«Таможенный  осмотръ  при  въезде  даетъ  очень  грустное  понят1е 
о  продажности  низшихъчиновниковъ  по  этой  части,  которые  осматри- 
ваютъ  или,  лучше  сказать,  не  осматриваютъ  вашъ  багажъ,  только  и 
думая  о  томъ,  чтобы  получить  отъ  васъ  что-нибудь. 

*То  же  зрелище  продажпостн  поралсаетъ  путешественника,  когда 
онъ  проникаетъ  во  внутренность  страны.  Въ  каждомъ  городе,  въ 
каждомъ  местечке — не  только  необходимо  представлять  свой  паспортъ, 
но  эта  формальность  исполняется  такимъ  образомъ,  что  она  кажется 
не  мерою  общественной  безопасности,  а  просто  предлогомъ  вытянуть 
у  путешественниковъ  несколько  денегъ. 

«Надо  однакоже  сказать,  что  эти  злоупотреблен1я,  повсюду 
распространенный  въ  Итал1и,  нмеютъ  своп  корень  въ  обычаяхъ,  ко- 
торые ихъ  оправдываютъ.  Но  путешественннкъ,  пр1езжающ1й  въ 
чужую  страну,  обыкновенно  не  старается  поставить  себя  на  точку 
зренхя  своихъ  хозяевъ:  онъ  судить  обо  всемъ  по  своимъ  понятаямъ, 
сравнивая  то,  что  впдитъ,  съ  постановлешями,  обычаями  и  нравами 
своихъ  соотечественниковъ... 

«Но  какое  блестящее  вознагр-^жденхе  за  эти  непр1ятпости!  Едва 
вы  вступите  въ  Неаполь,  какъ  передъ  вами  открывается  истинный 
характеръ  обитателей!  Иа  каждомъ  шагу  возстаютъ  передъ  вамп 
свидетельства  религюзной  веры.  Статуи  Пресвятой  Девы  или  свя- 
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тыхъ  украшаютъ  всЬ  площади.  Н-Ьтъ  ни  одного  памятника,  пира- 
миды, фонтана,  наверху  котораго  не  стояло  бы  изображен1е  ма- 
донны  или  почитаемаго  святого,  вызывая  прохожихъ  на  благочести- 
выя  размышлен1я.  На  углу  каждой  улицы  вы  находите  нишь,  гд* 
пом'Ьщена  статуя  святого,  подъ  покровительство  котораго  отдали 
себя  жители  этой  улицы.  Это  н-Ьчто  въ  род*  маленькихъ  часовенъ, 
поддерживаемыхъ  съ  благочестивымъ  тщан1емъ,  благол'Ьпно  укра- 
шенныхъ;  въ  течен1е  всей  ночи  предъ  ними  неугасимо  горитъ  лам- 
пада. Въ  улицахъ,  бол-Ье  длинныхъ,  число  этихъ  нишей  увеличи- 
вается. Но,  что  еще  бол-Ье  замечательно,  —  независимо  отъ  этихъ 
общихъ  выражен1й  благочестхя,  —  въ  каждомъ  магазин'Ь,  самомъ  6о- 
гатомъ,  равно  какъ  и  въ  самой  б-Ьдной  лавчонк-Ь,  противъ  входа 
находится  всегда  образъ  св.  Д-Ьвы  или  святого,  украшенный  цве- 
тами, а  вечеромъ  озаренный  свечами.  Это  —  домашше  а.1тари,  воз- 
двигаемые въ  славу  высшихъ  силъ,  зам'Ьнявшихъ,  въ  н-Ьдрахъ  хри- 
ст1анской  семьи,  домашнихъ  ларъ,  которыхъ  почитали  язычники. 

*Эта  релипозность  физюном1и  большого  города  составляетъ  одну 
изъ  самыхъ  поразительныхъ  сторонъ  неаполитанской  столицы.  Я  быль 
ею  тронутъ  гораздо  бол4е,  нежели  красотою  залива,  живописностью 
м^стоположешя,  блескомъ  артистическихъ  богатствъ  и  драгоц-ЬниМ- 
шихъ  коллекщй  древности.  Свид'Ьтельства  живой  релипозной  в']^ры 
народа,  со  всЬхъ  сторонъ  возстающ1я  передъ  очами,  были  для  меня 
полн'Ьйшимъ  ручательствомъ  за  него  противъ  клеветъ,  которыя  такъ 
упорно  и  безсов-Ьстно  расточають  насчетъ  этого  добраго  племени. 

*Кто  вздумалъ  бы  приписывать  суев'Ьр1ю  и  нев-Ьясеству  эти 
вн^шше  знаки  народнаго  благочест1я,  тому  стоило  бы  только,  для 
уничтожен1я  своихъ  сомн-Ьихй,  заняться  нзучешемъ  простыхъ,  истинно- 
христханскихъ  нравовъ  народа.  Достаточно  войти,  въ  воскресенье 
или  въ  праздникъ,  въ  церковь,  чтобы  убедиться  въ  искренности  и 
чистот*  религ1озныхъ  чувствъ,  которая  такъ  ярко  выражаются  на 
каждомъ  шагу  въ  Неапол-Ь. 

*Не  мен'Ье  поразительно  для  иностранца  то  уважеше,  которымъ 
окружаетъ  народъ  представителей  церкви.  Благогов-Ьихе  неаполитан- 
девъ  предъ  служителями  Болпими  совершенно  напоминаетъ  время 
первобытной  церкви  Христовой:  безпрестанно  встречаете  вы  лица 
разныхъ  сословШ,  останавливающхяся  на  улицахъ  предъ  монахомъ 
или  священникомъ,  чтобы  поцаловать  у  него  руку,  въ  знакъ  благо- 
говМиаго  уважен1я. 

сН'Ьтъ,  что  бы  ни  говорили  апологисты  протестантской  Англ1и, — 
народъ,  у  котораго  религ1я  образуетъ  сердце,  очищаетъ  и  возвы- 
шаетъ  стремлешя,  не  молсетъ  быть  ниже  нацш,  которая  понимаетъ 
религшзную  истину  лишь  подъ  призмою  ереси.  И  если  даже  смо- 
треть со  стороны  матер1альнаго  благосостоянхя  (которая  одна  только 
и  занимаетъ  известные  умы!),  то  какъ  не  признать,  что  рабочге 
классы  въ  Итал1и,  и  въ  Неаполе  особенно,  несравненно  счастливее 
работниковъ  въ  какой  бы  то  ни  было  части  Соединеннаго  коро- 
левства! 
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сЕсли  бы  манчеетерскш  или  бирмингэмскш   работннкъ  захогЬлъ 
спраыять  въ  течете  года  всЬ  религюзныя  торлсества,  строго  соблю- 
даемый въ  Итал1и,    то  его  семья    принуждена  была  бы  умереть    съ 
голоду.  Въ  Неапол'Ь  же,  несмотря  па  чрезвычайно  частые  праздники, 
которые,  освящая   душу,    сод'Ьйствуютъ   чрезъ  то  и  благосостоян1ю 
т*Ьла,  работникъ  удовлетворяетъ  весьма  легко  всЬмъ  своимъ  нулсдамъ, 
съ  семьею  и  д'Ьтьми.  Англшскш  работникъ,  въ  обыкновенныхъ  усло- 
В1яхъ,  работаетъ  больше,  питается  не  лучше,  семью  свою  содержитъ 
съ  большимъ  трудомъ  и  доходитъ  до  конца  года  съ  большимъ  исто- 
щешемъ    т^Ьла,    не  испытавъ    ни   одного    изъ  т1>хъ   нравственныхъ 
услаждешй,  который  католическая  религ1я  даетъ  вкушать  неаполи- 
танскому простолюдину,  находяш.емуся  въ  т'Ьхъ  же  услов1яхъ,  Такъ, 
широкое   значеше,    предоставленное  у  католическихъ   нац1й   жизни 
духовной,  не  только  не  уменьшаетъ,  а  напротивъ,   возвышаетъ   ма- 
тер1альное  благосостоян1е»!  О* 

Въ  этомъ  описанш    вы  видите,    правда,   только   вн'Ьшнюю   сто- 
рону,—  обряды  и  образа;    вы   не  видите,   до  какой   степени    дуосъ 
христ1анской  религ1и  проникъ  въ  сердце  народа.  Г.  Гондонъ  не  го- 
ворить объ  этомъ  ни  слова,  а  друг1е  ув^ряютъ,  что  суш,ность  хри- 
ст1анства  вовсе  непонятна   для  массъ  и  даже  для  многихъ   изъ  са- 
михъ  духовныхъ  лицъ.  Такъ,  напр.,  у  г.  Верна  находимъ  ув-бретя 
и  факты,    доказывающ1е,    что  «самая  отвратительная   безнравствен- 
ность легко   уживается  у  неаполитанскаго    простонародья    съ  вели- 
чайшею набожностью».  Въ  Калабрхи  и  Абруццахъ  безпрерывно  про- 
исходить  грабежи,    но  част!»   награбленнаго  всегда  идетъ   на  д-Ьла 
церкопныя,  на  украшеше  иконь,  статуй,  и  т.  п.  «Это  очень  милый 
способъ  преклонять  небо   на  милость,    д-Ьлая  его  своимъ   сообш.ни- 
комъ>1 — восклицаетъ  остроумный  туристъ.  Само  духовенство  хлопо- 
четъ  только  о  томъ,  чтобы  народъ   больше  дЬлалъ   приношешй    на 
церковь,  больше  крестился  и  клалъ  поклоны  передь  образами,  а  за- 
т*мъ — духовное  возвышенхе  народа  нимало  не  интересуеть  его  па- 
стырей. Священники  и  монахи    торгуютъ    исповедью,    проповедью, 
мессами:  такъ,  они  не  даютъ  безъ  денегъ  разр'Ьшен1я  на  бракъ,  тре- 
бують  платы  за  позволен1е   "Ьсть    скоромное   въ  постные  дни,   про- 
дають  четки  и  частички  мощей,  молитвы  за  умершихъ,  находящихся 
въ  чистилищ*,  торгуютъ  мессами,  собирая  деньги  съ  сотни  персонъ, 
заказывающихъ  службу,  и  отправляя  ее  для  всЬхъ    заодно.    Нако- 
лецъ,  они  придумываютъ  явлешя  и  чудеса,  чтобы  привлечь  въ  свои 
церкви  больше  народа  и,  следовательно,  больше  приношешй.  Такъ, 
наприм^ръ,    тотчасъ  поел*  посл^дняго   землетрясешя   въ  Неаполе, 
публиковалось  ауу180  засго,  утверждавшее,  что  городь  спасенъ  отъ 
конечной  гибели  единственно  чудеснымъ  заступлен1емъ  святого  Эми- 
д1о  и,  вследствге  того,  приглашавшее  народъ  устремиться  въ  цер- 
ковь его,  для  принессн1я   ему    благодарности.    Священники    собора 
св.  Дженнаро   обиделись   за  своего  святого,  и  весьма   энергически 


*)  Ве  \Ч^дЛ  йез  сЪозез  й  Каркз,  р.  ^.  воп(1о11,  р.  173 — 176. 
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объявили,  что,  напротивъ,  д*ло  спасенхя  города  принадлежитъ  вовсе 
не  Эмид1о  и  никому  другому,  а  святому  Дженнаро,  который  всегда 
былъ  особенно  популяренъ  въ  Неапол-Ь.  Подобнаго  рода  разноглас1в 
между  членами  духовенства  произошло  по  поводу  вопроса  о  новомъ 
догмат*  безпорочнаго  зачат1я  св.  Д-Ьвы.  Скоттисты,  поддерживав- 
ш1е  догматъ,  опирались  между  прочимъ  на  откровеши  св.  Бригит- 
ты, которая  почти  пололсительно  р'Ьша.т  вопросъ  въ  ихъ  пользу. 
Но,  къ  несчастш,  св.  Катерина,  по  ув^ренш  томистовъ,  объявила 
совершенно  противное!  Подобяыя  разногласхя,  разумеется,  не  обхо- 
дятся безъ  маленькаго  скандала,  о  которомъ  г.  Вернъ  довольно  лу- 
каво солсал'Ьетъ.  Вообще  же  онъ  находитъ,  что  у  неаполитанцевъ 
сживая  в-Ьра  Христова  и  истинное  религюзное  чувство  преврати- 
лись въ  жалкШ  фетишизмъ>  ^). 

Не  приводя  другихъ  свид'Ьтельствъ,  заподозр'Ьвающихъ  ц*ну 
неаполитанской  релипозности,  не  можемъ  умолчать  однако,  что 
г.  Мишонъ,  хотя  и  аббатъ,  къ  сол^ал^нпо  совершенно  сходится  въ 
своихъ  отзывахъ  съ  людьми  либеральнаго  образа  мыслей.  Аббатъ 
очень  остроумно  подсмеивается,  наприм'Ьръ,  надъ  неаполитанскими 
проповедниками,  приводя  въ  прим^ръ  анализъ  одной  проповеди  ка- 
кого-отца  Джузеппе  Фурха  на  тему,  что  <целомудр1е  равняетъ  че- 
ловека съ  ангелами».  Вся  проповедь,  говорить  аббатъ  Мишонъ, 
была  чисто  въ  аскетическомъ  духе,-  отецъ  Фур1а  не  делалъ  ни  ма- 
лейшаго  примененхя  къ  обш,ественной  жизни,  ни  малейшей  уступки 
даже  супружескимъ  отношешямъ, — онъ  требовалъ  чистейшаго  цело- 
мудр1я  и  разсыпался  для  него  въ  самыхъ  яркихъ  метафорахъ  и 
благоуханныхъ  фразахъ,  съ  весьма  патетическими  жестами,  по  обык- 
новенш.  ^Разумеется,  не  так1я  проповеди  могутъ  оживлять  добрыя 
стремлетя  въ  душе  и  укреплять  человека  въ  практической  жизни, — 
замечаетъ  аббатъ  Мишонъ; — а  между  темъ  все  почти  проповедники 
въ  Неаполе  берутъ  темы  столько  же  безплодныя  и  отвлеченныя,  сле- 
ду ютъ  той  же  рутине  и  схоластике».  Вообпхе  онъ  замечаетъ,  что 
духовенство  въ  Неаполе  плохо  образовано,  грубо  и  часто  не.  пони- 
маетъ  даже  своихъ  обязанностей.  Служителями  церкви  делаются 
отъ  некуда- деваться.  Къ  одному  изъ  аристократовъ  Неаполя  явился 
молодой  дюж1й  парень,  съ  грубыми  замашками,  одетый  клеркомъ; 
свяш,енникъ,  который  привелъ  его,  проси лъ  синьора  внести  за  него 
плату,  необходимую  для  того,  чтобы  молодой  человекъ  могъ  полу- 
чить свянхенство.  Синьоръ  былъ  непр1ятно  удивленъ  и  заметилъ: 
«помилуйте,  да  ему  бы  лучше  въ  солдаты  итти>! — *Это  правда, — 
заметилъ  священникъ:  —  но  онъ  очень  трусливъ> .  Въ  этомъ  и  со- 
стояло его  призваше  къ  свяш,енству,  —  ядовито  замечаетъ  аббатъ 
Мишонъ  ^). 

Мы  не  имеемъ  особеннаго  интереса  заш.иш.ать  католическое  ду- 
ховенство бывшихъ  неаполитанскихъ  владенШ;  мы  не  решаемся  на 


*)  Nар1е8  е*  1е8  паро1.,  сЬар.  V — VI,  Ке11д1оп,   1П1гас1е8. 
*)  Ь'ИаНе  ро1.  е*  ге1.,  р.  110    113. 
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это  гЬмъ  бол*е,  что  въ  недостаткахъ  его  сознаются  сами  его  защит- 
ники.   Такъ,  напр.,  виконтъ  Лемерсье  соглашается,   что  «духовен- 
ство  неаполитанское   далеко   не  такъ  безукоризненно,  какъ  фран- 
цузское; количество  его,  слишкомъ   значительное   въ  сравненш   съ 
народонаселенхемъ,   застав ляетъ   его,  бол*е   ч-Ьмъ  нужно,  соприка- 
саться  съ  течен1емъ   д*лъ  житейскихъ;  они  входятъ    въ  семейства 
бол*е  въ  качеств*  знакомыхъ,  нежели  духовныхъ  отцовъ.  Уважен1в 
къ  ихъ  священному  званхю  ничуть   не  страдаетъ  отъ  этого,  но  са- 
мая личность  уже  не  внушаетъ  духовнаго  благогов*шя.  У  народа, 
мен*е  религ1ознаго,  так1я   отношен1я   скоро   породили  бы   ссоры  и 
даже  скандалы;  но  у  неаполитанцевъ,  не  вредя  нимало   ихъ  в-Ьр*, 
они  только  уменьшаютъ  престижъ  священнической  рясы>  ^).  Впро- 
чемъ,  благородный  виконтъ  кончаетъ  т'Ьмъ,  что  все  это — пустяки,  и 
что  <никакимъ  образомъ   не  должно   верить   баснямъ  относительно 
клира,  вымышленнымъ  людьми,  которые  желали  бы  уменьшить  спа- 
сительное вл1ян1е  духовенства  на  массы >.  Вотъ  это-то  намъ  и  нужно, 
это  для  насъ  главное.  Пусть  духовенство  будетъ  и  грубо,  и  не  без- 
укоризненно  въ  своемъ  поведен1и,  и  необразованно;  мы  спорить  не 
станемъ.  Но  оно  им*етъ  огромное  вл1ян1е  на  массы  —  вотъ  фактъ, 
котораго  никто  не  отрицаетъ.  Фактъ  этотъ  указывается  уже  самымъ 
количествомъ  духовенства    въ  Неапол1>.    А6<5атъ  Мишонъ   говоритъ, 
что  количество    духовныхъ   считаютъ    въ  Неапол-Ь    равнымъ    около 
трети  всего   мужского    населенхя.    Эту  цыфру  онъ  считаетъ  очень 
преувеличенною;  но,  чтобы  дать  понят1е  о  многочисленности  клира, 
даетъ  следующую  м-Ьрку:  «однажды, — говоритт^  онъ, — идя  по  улиц-Ь 
Толедо,  я  изъ  любопытства  вздумалъ  считать  священниковъ,  которые 
мн*  встречались:  въ  течете  получаса  я  насчиталъ  ихъ  120,  и  бро- 
силъ  считать>.    Ясно,  что  если  даже   не  нравственнымъ  вл1ятемъ, 
то  однимъ  своимъ  присутств1емъ  духовенство  должно  составлять  въ 
Неапол'Ё  значительную  силу.    Но  и  влхянхе   его  велико;    объ  этомъ 
свид'Йтельствуютъ   намъ   всего  лучше   люди   враждебные   къ  нему. 
Такъ,  г.  Теодоръ  Вернъ  пишетъ:  «если  законы  въ  Неапол*  вообще 
мало  оказываютъ   вл1ян1я   на  нравы,    за  то  совершенно    противное 
надо  сказать  о  релипи,  действующей  различными  средствами  и  на 
личность,  и  на  семейство,  и  на  ц^лое  общество.  Духъ  католическШ 
и  клерикальный  зд-Ьсь  господствуетъ    и  управляетъ,    и  на  немъ-то 
лежитъ  почти  вся  ответственность   за  настоящее  положен1е  вещей. 
Онъ,  въ  течеше  в^ковъ,  упорно  работалъ  надъ  т^мъ,  чтобы  понизить 
нравственный  и  умственный  уровень  народнаго  характера.    Теперь 
онъ  отказался,  правда,  отъ  ужасныхъ  м-Ьръ  среднихъ  вековъ:    онъ 
не  убиваетъ  т^ла,  но  за  то  вынимаетъ  изъ  него  душу»  ^). 

Мы  знаемъ,  что  значатъ  эти  выражен1я  въ  устахъ  Верна,  и  изъ 
его  словъ  мы  д^лаемъ  простое  заключен1е,  что  вл1яше  клира  въ 
Неаполе — огромно  и  что  оно  всегда  было  направлено  къ  тому,  чтобы 


>)  ^ае1^ив8  то1;з  с1е  уёг.  8.  Кар1е8,  р.  18. 
3)  Кар1е8  е!  1е8  паро1.,  р.  165. 
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смирить  кичливое  недовольство,  успокоить  страсти  и  внушить  на- 
роду послушан1е  и  самоотвержен1е.  Этого  было  бы  довольно  намъ 
для  вывода,  что  церковь  въ  Неаполе  всегда  была  помощницею  за- 
конной власти  Бурбоновъ,  а  нпкакъ  не  возбуждала  народъ  къ  вол- 
нен1ямъ  и  недовольству.  Но,  чтобы  окончательно  разрушить  всякое 
сомн-Ьихе  по  этой  части,  мы  должны  коснуться  еще  одного  подозр'Ь- 
шя,  которое  въ  посл'Ьднхе  годы  распространено  было  злонамерен- 
ными людьми  насчетъ  непрхятностей,  возникшихъ  будто  бы  между 
Фердинандомъ  II  и  свят-Ьйшимь  отцомъ.  Трудно  было  бы  пов-Ьрить 
этому,  зная,  какъ  благочестивъ  былъ  король  неаполитанскхй  и  какъ 
много  д^ладъ  онъ  для  церкви.  Известно,  напр.,  что  онъ  назначилъ 
святого  Игнатая  Лойолу  маршаломъ  своей  армш  и  опред^лиль  ему 
огромное  жалованье,  которое  выплачивалось  обществу  1езуитовъ  ^). 
Известно,  что  духовный  отецъ  Фердинанда,  монсйньоръ  Кокль, 
им^лъ  на  него  такое  сильное  вл1ян1е,  что  его  считали  даже  превы- 
шающимъ  вл1ян1е  начальника  полищи,  Делькаретто.  Известно,  что 
король  строго  выполнялъ  всЬ  религхозные  обряды,  аккуратно  являл- 
ся въ  церковь,  когда  должно  было  совершаться  чудо  съ  кровью 
св.  Дженнаро,  проси лъ  о  совершеши  этого  чуда  даже  тогда  когда 
решился  осветить  газомъ  свою  столицу  ^).  Изв'Ьстно,  что  по  его  же- 
ланш  въ  Рим*,  въ  посл-Ьдше  годы  его  жизни,  наряжена  была  ком- 
мисс1я  о  причислены  къ  лику  святыхъ  первой  жены  его,  Марш 
Христины,  умершей  въ  1836  году  ^). 


*)  Ь'ИаИе  тойегпе^р.  СЬ.  тазаЛе,  р.   270. 

*)  Когда  что-нибудь  противное  небесамъ  совершится  въ  Неапол-Ь,  тогда  чудо 
не  делается  —  кровь  ев,  Дженнаро  не  растворяется.  Вотъ  почему,  для  успокое- 
шя  народа,  боявшагося  газоваго  осв^щеи1я,  должны  были  приб']Ьгнуть  къ  св. 
Дженнаро:  чудо  совершилось,  и  народъ  успокоился,  видя,  что  газъ  не  противень 
святому.  Въ  посл']&днее  время  писали,  что  клерикальная  парпя  хот'1^а  устроить, 
чтобы  чудо  не  совершилось,  посл1>  вступлен1я  Гарибальди  въ  Неаполь;  но  Гари- 
бальди устроилъ  д'Ьло   по-своему. 

')  Мы  не  иохенъ  отказать  себ^  въ  удовольствш  сообщить  нашииъ  читате- 
1Я1^гь  назидательный  разсказъ  г.  Жюля  Гондона  (Бе  Х'ёЬ&Ь  с1е8  сЬозез  к  Хар1ез, 
р.  201  —  202)  объ  открытш  мощей  королевы,  1858  г.,  31  января,  въ  день  го- 
довщины ея  смерти.  „Гробъ,  закяючавш1й  останки  ея,  былъ  открыть,  по  наро- 
читому повел']Ьнш  его  святейшества,  въ  присутств1и  кардинала-ариепископа  неа- 
политанскаго,  вс']^хъ  членовъ  епискоши,  придворнаго  священника,  папскаго  нун- 
Ц1Я,  шести  придворпыхъ  особъ  и  другихъ  лицъ,  трехъ  первыосъ  хирурговъ  его- 
1ИЦЫ  и  двухъ  придворныхъ  дамъ,  припявшихъ  посл'&ди1е  вздохи  королевы.  Гробъ 
былъ  открытъ  очень  осторожно,  и  каково  же  было  всеобщее  изумлен1е,  когда 
гЬло  обретено  было  нетл^нныиъ,  во  вс']Ьхъ  своихъ  членахъ,  и  мягкимъ,  какъ  у 
человека  заснувшаго.  У  умершей  поднимали  руки,  и  пр.,  и  он*  безъ  всякаго 
затруднешя  принимали  или  прежнее  свое  положете,  или  всякое  другое,  какое 
хот'Ёли  дать  имъ.  При  этомъ  не  замечено  въ  т'Ьл*  ни  одного  изъ  признаковъ 
тл'§н!я:  зубы  были  всЬ  на  своемъ  м'Ёст'Ь,  в'Ьки  и  р'^спицы  не  потерпели  ника- 
кого изм']^нен1я,  зрачки  остались  полны  блеска,  волосы  держались  какъ  прв  жизни! 
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Все  это  уже  свнд'Ьтельствуеть  въ  пользу  полн'Ьйшаго  согласия 
бурбонскаго  правительства  съ  папскимъ.  Но,  несколько  л'Ьтъ  тому 
назадъ,  было  мел;ду  ними  маленькое  недоразум'Ьше  по  поводу  1езуи- 
товъ.  Враги  порядка  и  добраго  соглас1я  хотЬли  воспользоваться 
этимъ,  чтобы  прокричать  о  несоглас1Яхъ  между  Римомъ  и  Неаполемъ. 
Но  воть  что  говорить  по  этому  поводу  благочестивый  Жюль  Гон- 
донъ.  сБудьте  ув'Ьрены,  что  чувства  короля  въ  отношеши  къ  сы- 
намъ  св.  Пгнатхя  совершенно  таковы  же,  какъ  и  самой  церкви,  и 
доказательствомъ  этому  служить  неограниченное  дов'Ьр1е,  которымъ 
пользуются  члены  этого  славнаго  общества  во  всемъ  королевств'^. 
Свобода  д-ЬйствШ,  предоставленная  1езуитамъ,  не  им'Ьетъ  пред1'>ловъ; 
можно  сказать,  что  имъ  вв'Ьрилъ  король  воспиташе  всЬхъ  классовъ 
общества.  Недавно  поручено  имъ  било  управленхе  церковною  школою, 
куда  приходили  отличн'Ьйшхе  члены  клира  изъ  разныхъ  д1оцезовъ; 
они  и  теперь  воспитываютъ  д-Ьтей  аристократовъ,  въ  благородныхъ 
коллег1умахъ,  и  Д'Ьтей  средняго  класса,  въ  лицеяхъ;  они  им'Ьютъ 
своихъ  профессоровъ  въ  военной  школ*;  духовное  направлен1е  арм1и 
поручено  ихъ  усердш;  тюрьмы  отданы  въ  ихъ  полное  распоряженхе; 
госпитали  открыты  для  ихъ  отеческихъ  попеченШ.  Такимъ  образомъ, 
-за  исключен1емъ  нормальной  церковной  школы,  1езуиты  управляютъ 
всЬми  учреасден1ями,  и  непр1ятности,  происшедш1я  недавно  и  на- 
правленный бол-Ье  противъ  н'Ькоторыхъ  личностей,  хотя  и  опечали- 
ваютъ  ВС*  католическ1я  сердца,  но  не  должны  подавать  повода  къ 
<х)мн^^шямъ  въ  продолжен1и  наилучшихъ  отношен1Й  между  королемъ 
и  святМшимъ  отцомъ>  О- 

Такимъ  образомъ,  мы  приходимъ    къ  р']Ёшительному  заключенш, 


Заметна  бвжв.   тодько  во   всеиъ  тЪл^   н']Ькоторая   худоба  и  теииый  цв^тъ  кожи. 

Въ  мипуту  раскрнт1я  гроба  вс^  присутствуюпце   ощутили   благоуханхе.  А  иежду 

л^мъ,  передъ  сиертью  гкю  королевы  было   все  сожжено  антоновниъ  огнемъ,  по- 

1ерн'Ьло  и   смерд'Ёло   такъ,  что   никто  не   могъ   выносить  запаха,  и  въ  течение 

трехъ  дней  должны   были    держать  окна  открытыми.  Не  нужно  забывать  и  того, 

что  такъ  какъ  королева  не  хот*^»,  чтобы  ея   т-кю  анатомировали,  то  при  баль- 

замированхи  внутренности  изъ  нея  не  были  вынуты.  —  По  окончан1и  различныхъ 

вс1штап1й,  произнесли  торжественную   клятву   надъ  святниъ   евангел1емъ  и,  на- 

шсавъ  на  пергаменте  протоколъ  событхд,  положили  его  въ  ваз'Ь  къ  ногамъ  трупа; 

ютомъ  запечатали  гробъ  двенадцатью  печатями  и  опустили  въ  мраморную  гроб- 

1ицу,  заранее  для  того  приготовленную  н  поставленную  въ  такомъ  м^сгЬ  церкви, 

ц.^  всяк1й  можетъ  удобно  приближаться  къ  ней.  Несметныя  толпы  прикодятъна 

1оклонев1е  къ    гробнице    той,  которая    при  жизни  была  обожаема  своими  под. 

^;днввмн.  Состоянхе,  въ  какомъ   найдено    ея  гЬло,    служить  залогомъ,   что  после 

своей  смерти  она  будетъ  расточать    благоделн1я  еще  более  многочислелныя  и  ве- 

яик1а,  нежели  как1л    разливала  во   время   своего   странствован1я  въ  семь  м1ре. 

Уже  разсказываютъ  мног1я  чудеса!..  О,  могущество  милосердия  Бож1Я,  воздвигаю- 

^аго  святнхъ  на  всехъ  степеняхъ  и  во  всехъ  состоян1яхъ^!.. 

*)  Згйея  Оопйоп,  Ве  1'ё1а<:  (1е8  сЬовез   к  КарХез,  р.  198. 
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ЧТО  одна  изъ  самыхъ  важныхъ  силъ,  управляющихъ  жизнью  на- 
рода, релипя,  была  въ  Неапол*  постоянно  въ  союз*  съ  королевской 
властью,  и  что  служители  релипи,  им'Ья  огромное  вл1яше,  распо- 
лагали народъ  не  къ  нововведешямъ  и  самовольству,  а  къ  послу- 
шан1ю,  самоотверженш  и  сохраненш  утвержденныхъ  порядковъ  и 
обычаевъ.  Консерватизмъ  религхозный  неразлучно  связывался  съ  кон- 
серватизмомъ  политическимъ. 

Теперь  перейдемъ  къ  другой  сил-Ь — воспитанш.  Мы  знаемъ,  что 
идеи  внушаемыя  въ  первые  годы  ученья,  очень  глубоко  западаютъ 
въ  душу,  и  что  отъ  направлен1я  общественнаго  воспиташя  въ  дан- 
ный пер1одъ  много  зависитъ  политическое  состоянхе  народа  и  госу- 
дарства, иногда  въ  ц'Ьломъ  ряд*  покол'Ьтй.  Въ  Неапол*  и  эта  сто- 
рона представляется  намъ  въ  самомъ  удовлетворительномъ  вид*. 
Несколькими  строками  выше,  изъ  свидетельства  г.  Гондона,  мы 
узнали,  что  воспйтан1е  всЬхъ  классовъ  обш.ества  въ  Неапол*  вве- 
рено было  1езуитамъ.  Этого  уже  довольно,  чтобы  не  подозревать  въ 
неаполитанскомъ  воспиташи  даже  и  т^ни  какого-нибудь  либерализма. 
Стоить  вспомнить  нападки  на  хезуитовъ,  хоть  напр.  во  Францш,  въ 
1844  и  1845  годахъ.  Тогда  гг.  Мишле  и  Кине  читали  публичныя 
лекц1и  о  зловредности  1езуитовъ,  и  вся  супхность  обвиненШ,  направ- 
ленныхъ  этими  либералами  противъ  почтеннаго  ордена,  состояла  въ 
томъ,  что  «хезуиты  задерживаютъ  д*ло  свободы,  1езуиты  препят- 
ствуютъ  успеху  новыхъ  идей,  1езуиты  составляютъ  контръ-револю- 
ц1ю>.  Понятно,  следовательно,  въ  какомъ  направленш  должно  было* 
совершаться,  подъ  ихъ  руководствомъ,  воспитате  неаполитанскаго 
народа!  Не  даромъ  Гарибальди,  какъ  только  овладелъ  королев- 
ствомъ,  такъ  и  выгналъ  ихъ  —  и  изъ  Сицил1и  и  изъ  Неаполя — а 
даже  конфисковалъ  ихъ  имен1я.  Понятно,  что  для  револющоне- 
ровъ    это   были   самые  опасные  люди. 

Чтобъ  не  останавливаться  на  простыхъ  соображен1яхъ  а  рпоп, 
мы  однако  и  здесь  приведемъ  несколько  свидетельствъ  и  фактовъ. 
Вотъ  слова  Монтанелли,  изъ  которыхъ  видно,  что  действ1е  воспи- 
ташя  систематически  было  направляемо  къ  целямъ,  сообразнымъ  съ 
волею  правительства,  и  что  въ  этомъ  случае  само  духовенство,  при 
всемъ  просторе  своихъ  действШ,  было  подвержено  строгому  контрол». 
^Независимо  отъ  своихъ  прямыхъ  средствъ,  которыми  католически^ 
духовенство  сопровождаетъ  человека  отъ  колыбели  до  могилы,  ош 
владело  въ  Неаполе  еш.е  средствами  особыми,  данными  ему  пряна 
отъ  правительства,  и  между  прочимъ  —  неограниченной  влас>тью  1Ъ 
деле  народнаго  образованхя.  Изъ  четырехъ  университетовъ,  —  шъ 
Неаполе,  Палермо,  Мессине  и  Катане, — только  въ  одномъ  послед- 
немъ  начальникъ  не  былъ  духовный.  Во  всехъ  местностяхъ,  гд* 
были  заведены  школы,  учреждался  комитетъ  изъ  четырехъ  священ^ 
никовъ  и  полицейскаго  коммиссара  для  наблюдетя  за  воспитаннг- 
ками.  Комитетъ  этотъ  давалъ  позволеше  вступить  въ  школу  толыо 
темъ,  которые  предварительно  приписывались  къ  какому-нибудь  ;е- 
лигшзному  обш,еству.  Лицеи,  семинархи,   коллегхумы   и    все  вообще 
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учебный  заввден1я  были  въ  рукахъ  1езуитовъ.  Въ  Неаполитанскомъ 
королевств*  считалось  (въ  начал*  царствован1я  Фердинанда)  бол-Ье 
60,000  духовныхъ,  въ  томъ  числ*  30,000  монаховъ.  Правительство 
заботилось,  чтобы  начальники  этой  арм1и — архгепископы,  епископы, 
приходск1е  священники,  настоятели  монастырей,  игумны — избираемы 
были  изъ  самыхъ  рабол'Ьпныхъ  и  низкихъ,  для  того,  чтобъ  всяк1й 
священникъ  или  монахъ,  сохранившШ  подъ  полукафтаньемъ  или  кло- 
букомъ  чувства  гражданина  (а  въ  такихъ  тоже  не  было  недостатка 
у  неаполитанской  демократхи),  были  подвержены  строгой  инквизицш 
въ  своей  же  каст*»  ^). 

Но,  не  довольствуясь  усерд1емъ  хезуитовъ,  бурбонское  правитель- 
ство чрезвычайно  тщательно  следило  само  за  всЬмъ,    что  могло  ка- 
заться подозрительнымъ  въ  д-Ьл*  народнаго  воспитан1я.  Такъ,  напр., 
университетъ  неаполитанск1й,  котораго  профессора  въ  прежнее  время 
особенно  славились  и  им^ли  вл1ян1е  на  молодежь,    былъ  постоянно 
сгЬсняемъ  очень  суровымъ  контролемъ.  Въ  1848  г.  мног1е  изъ  про- 
фессоровъ  принуждены  были  удалиться   или    брошены   въ  тюрьму, 
и  съ  гЬхъ  поръ  университетъ  начинаетъ  падать.    Лучга1е   изъ  про- 
фессоровъ,  усп-Ьвтге  изб-Ьжать  тюрьмы  и  ссылки,  поселились  въ  Ту- 
рин*, въ  Париж*,    и  тамъ  читали    лекц1и.    Оставш1еся  были    такъ 
сгЬснены  и  матер1ально,  и  нравственно,    что  не  могли  высказывать 
я  того  немногаго,  что  им*ли  на  душ*.  Несмотря  на  то,  увеличете 
студентовъ  въ  университет*  показа^юсь  Фердинанду  опаснымъ  при- 
знакомъ  умничанья  молодел^и,    и  потому   въ  1854  г.    изданъ    былъ 
указъ,  запрещавши  поступать  въ  неаполитанскШ  университетъ  мо- 
лодымъ  людямъ,  кром*  только  т*хъ,  которые  по  происхожденш  при- 
надлежали къ  провинщи  Неаполитанской    или  Лабурской.    Въ  дру- 
глхъ  провинц1яхъ  предполагались  академги  для  молодыхъ  людей,  и 
указъ  редижированъ  былъ  въ  смысл*  заботливости  правительства  о 
семейной  нравственности  и  экономш:    м*стныя  академ1и    назначены 
были  къ  тому,  чтобы  предохранить  семейства  отъ  напрасныхъ  тратъ, 
а  молодежь — отъ  нравственныхъ  опасностей,   неизб*жно  грозящихъ 
юнош*.  остав.1яющему  родительскШ  кровъ.   Само  собою  разум*ется 
при  этомъ,  что  провинц1альныя  академш  накакимъ  образомъ  не  могли 
равняться  съ  неаполитанскимъ  уяиверситетомъ  въ  разм*рахъ  и  до- 
стоинств* своихъ  курсовъ. 

Что  касается  до  самихъ  университетовъ,  то  программы  и  пра- 
вила ихъ  всегда  были  '«очень  хорошо  состаачены  и  давали  широкую 
свободу  преподаванш.  Но  это  вовсе  не  значило,  чтобы  правитель- 
ство отвращало  отъ  нихъ  свое  бдительное  око.  Напротивъ,  оно  зорко 
сл*дпло  за  вс*мъ,  что  д*лалось  въ  университетахъ,  и  при  первовгь 
подозр*н1и  принимало  благоразумныя  м*ры.  Монтанелли  говоритъ  о 
двухъ  профессорахъ  неаполитанскаго  университета,  Саличетти  и 
Саварезе,  которыхъ  оставляли   на   ихъ  каведрахъ    съ  т*мъ    только, 


*)  МоШапеШ,  Мётохгев  зиг  ГИаИе,  Рапз,    1857,  *.  II,  р.  80. 
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чтобы  они  не  читали  своихъ  курсовъ  ^).  Вообще,  открыт1е  каждаго 
курса  должно  было  сначала  получить  разр'Ьшенте  правительства,  че- 
резъ  посредство  полищи.  Случалось  такъ,  что  позволенхе  давалось, 
но  потомъ,  посл4  новыхъ  соображен1й,  отм'Ьнялось  наканун'Ь  откры- 
т1я  курсовъ.  Г.  Вернъ  разсказываетъ  такой  случай  объ  одномъ  про- 
фессор*  права,  челов'Ьк'Ь  самаго  скромнаго  характера  и  изв'Ьстнаго 
преданностью  королю;  единственная  причина  запрещен1я  его  курса 
состояла  въ  томъ,  что  его  чтенхя  могли  возбудить  толки  о  разныхъ 
формахъ  правлея1я  и  о  правительственныхъ  м'Ьрахъ  ^).  Впрочемъ, 
иногда  даже  и  этихъ  соображен1й  не  нужно  было,  чтобы  затруднять 
курсы:  такъ,  по  свидетельству  Монтанелли,  полиц1я  вмешивалась 
даже  въ  курсы  физики  Меллони  ^).  Только  изучеше  древнихъ  язы- 
ковъ  поощрялось  необыкновенно,  разумеется,  исключительно  съ  фи- 
лологической точки.  Чтешр  древнихъ  писателей,  въ  роде  Аристо- 
фана, Демосвена,  Тацита,  и  пр.,  было  даже  запрещено,  но  мног1в 
годы  усиленнаго  труда  употребляемы  были  для  изучешя  всехъ 
лингвистическихъ  трудностей  и  филологическихъ  тонкостей.  Конча- 
лось темъ,  что  молодые  люди,  отлично  выучивши  все  грамматики 
и  половину  лексиконовъ  греческихъ  и  латинскихъ,  получали  отвра- 
щете  къ  чтенш  древнихъ  писателей  и  употребляли  свое  знанхе  лишь 
на  сочинен1е  казенныхъ  разсужден1й  на  заданный  темы.  Но  нельзя 
не  сознаться,  что  занятхе  древними  языками  много  спасало  ихъ  отъ 
вольнодумныхъ  разсуждешй  о  настоящемъ  порядке  вещей  и  отъ  опас- 
ныхъ  мечтатй  о  будущемъ. 

Кроме  прямыхъ  запрещешй,  действовали  на  ходъ  образовашя  и 
меры  посредственныя,  состоявш1я,  напримеръ,  въ  томъ,  что  послу- 
шан1в  и  хорошев  поведен1е  награждались  вниманхемъ  и  поощренгемъ 
предпочтительно  предъ  всемъ  остальнымъ.  И  это  применялось  не 
только  къ  личностямъ,  но  даже  къ  целымъ  заведенхямъ.  Такъ,  на- 
примеръ, музыкальная  консерватор1я  въ  Неаполе  постоянно  пользо- 
валась нерасположешемъ  Фердинанда  и  лишена  была  всякой  прави- 
тельственной поддержки  въ  последнее  время,  за  неблаговидное  по- 
ведете ея  воспитанниковъ  въ  1848  году.  Двое  отличнейшихъ 
итальянскихъ  астрономовъ,  Нобиле  и  Капоччи,  одинъ  за  другимъ 
бывш1е  директорами  обсерваторхи  Саро(11-Моп1;е,  оба  были  отставлены 
за  либеральный  идеи.  Профессора  сицилШскихъ  университетовъ  по- 
лучали за  свои  уроки  плату,  составлявшую  содержате  по  27^  франка 
(около  60  коп.)  въ  день,  —  это  почти  равнялось  жалованью  швей- 
царскихъ  солдатъ  и  жандармовъ  въ  Неаполе  *).  Указываютъ  также 
не  одинъ  примеръ,  что  ученые  или  профессора,  не  получая  ника- 
кихъ  пособ1й  отъ  правительства  и  имея  весьма  скудное  содержанхе, 
разорялись  на  научные  опыты  и  принуждены  были  отказываться  отъ 


>)  Моп1.  Мёш.  8.  ГИаИе,  *.  II,  р.  110. 

*)  Кар1ез  е!  1е8  паро1.,  р.  60. 

»)  Моп*.  Мёш.  в.  Г11;.,  р.  82. 

*)  Шз*.  с1е  РИаИе,  р.  ^,  Шсс1аг(11,  р.  69. 
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своихъ  занятай.    Даже   въ  отношенш    къ  прошедшему  было   то  же 
самое.   Въ  бурбонскомъ  музе!»   никогда   ве  хот-Ьли    позаботиться    о 
ирхобр-Ьтеши  картинъ  Сальватора  Розы,   хотя  это  былъ  лучшШ  изъ 
художниковъ,  рожденныхъ   въ  Неапол-Ь,    но  его  политическ1я   уб*- 
жден1я  были    нехороши,  и  потому    1«ьртипы  его  считались,  далее  и 
по  прошеств1и  двухъ  стол*т1й,  недостойными  Бурбонскаго  музея... 
По  этимъ  даннымъ   нетрудно    составить   себ'Ь  понятае    о   томъ, 
до  какой   степени   могло   возмущать   неаполитанскихъ   юношей  на- 
правлеше,  вредное  правительству.    Ясно,    что  ему  прокрасться   не 
было  почти  никакой  возможности.    Но  мы   знаемъ    еще   бол-Ье:    мы 
им4емъ   въ  рукахъ  подлинное  указан1е   на  то,  какъ  священники  и 
1езуиты  старались  проводить  направлеше,  сообразное  съ  видами  пра- 
вительства.   Въ  письмахъ  Гладстона  цитирована  одна  книга,  сочи- 
ненная  для  употреблен1я   въ  школахъ   въ  Неапол'Ь.    Тамъ,  между 
прочвмъ,  есть  наставлен1я  и  объ  отношеши  подданныхъ  къ  прави- 
тельству. Гладстонъ,  въ  качеств*  англичанина,  думаетъ,  что  настав- 
летя   эти  ужасны  и  неимов'Ьрны,  и  потому  опасается  даже,  чтобъ 
его  цитац1в  не  заподозрили  въ  неверности  и  преувеличен1и.  Оттого 
онъ  съ  забавной  подробностью  и  описываетъ  удивительную  для  него 
книгу  и  приводить  полное  ея  заглав1е.  Вотъоно:  «^Са^есЫзшо  й1о- 
80ЙС0  рег  изо  йеПе  8сио1е  1пГепог1.  Nаро1^,  ргеззо  Кай'ае1е  МхгопЛо. 
1850».  Въ  другомъ  изданш,  катехизисъ  этотъ  составляетъ,  по  сло- 
вамъ  Гладстона,  часть  коллекцхи,  называемой:    4:Со11е210пе  Й1  Ъиоп! 
ИЪп   а  &гоге  йеПа  \етИЬ.  е  (1е11а  у1гШ».  'Имени    автора   на   ней 
н'Ьтъ,  но  приписывали  ее  канонику  Аппуцци,  бывшему  во  глав*  ко- 
митета народнаго  просв'Ьщенхя.  Катехизисъ  этотъ  им^еть  латинскШ 
эпиграфъ:    <т1(1е1;е,   пе   ди18  уоз   (1ес1р1а1   рег  рЫ1о8орЫаш>  (смо- 
трите, чтобы  кто-нибудь    не  обманулъ    васъ  философ1ей),   и  посвя- 
щенъ    «государямъ,  епископамъ,  начальникамъ,  наставникамъ  юно- 
шества и  всЬмъ  б.шгонам'Ьреннымъ  людямъ>.  Въ  предислов1и  авторъ 
говоритъ,  что  *  правительство  желаетъ  ввести  во  всЬ  школы  препо- 
даваше  практической  философш  по  этой  книг*,  и  что  за  препода- 
вателями постоянно  будутъ  невидимо  сл-Ьдить,  точно  ли  они  испол- 
няютъ  свои  обязанности  относительно  внушешя  юношамъ  здравыхъ 
П0НЯТ1Й,  заключающихся  въ  катехизисЬ^  и  пр.  .и  пр.  О- 

Все  это  Гладстонъ  приводитъ  за  т-Ьмъ,  чтобы  внушить  бол^е 
ужаса  къ  режиму,  при  которомъ  могутъ  быть  въ  ходу  так1я  книги. 
Но  мы,  зная  *Катехизисъ>  только  по  его  цитатамъ,  вовсе  не  нахо- 
димъ  его  такъ  безнравственнымъ  и  потому  не  намерены  приходить 
отъ  него  въ  ужасъ.  Мы  приведемъ  его  цитаты  единственно  за  тЬмъ. 
что  он-Ь  показываютъ,  какъ  усердно  и  основательно  съ  самыхъ  ма- 
лыхъ  л-Ьтъ  внз^шались  подданнымъ  Фердинанда  и  Франциска  начала 
долга  и  повиновен1я  законной  власти. 

<Катехизисъ*  написанъ   въ  вопросахъ  и  отв4тахъ,    но  обыкно- 


*)  Т^о  1еиег8  <;о  1Ье   Еаг1  оГ  АЪег(1ееп,  оп   1Ье   81а1е    рговесШхопз    о5  Ле 
КеароШап  ^оуегптеп*,  стр.  50,  51  и  ел. 
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венноЁ  манер']^  катехизисовъ.  Но  напрассно  было  бы  искать  въ  немъ 
какого-нибудь  сходства  съ  т'Ьми  катехизисами,  как1е  мы  знаемъ  и 
по  которымъ  каждый  изъ  насъ  учился.  У  насъ  обыкновенно  учитель 
спрашиваетъ,  а  ученикъ  отв'Ьчаетъ:  зд'Ьсь  же  совершенно  наобо- 
ротъ — учитель  отв^чаетъ  на  вопросы  ученика.  Такимъ  образомъ 
книга,  цитируемая  Гладстономъ,  не  представляетъ  ни  мал'Ьйшаго  по- 
доб1я  съ  обычными  катехизисами,  употребляемыми  въ  нашихъ  шко- 
лахъ.  Учитель  объясняетъ  ученику,  между  прочимъ,  значеше  коро- 
левской власти,  говоря,  что  власть  эта  не  только  божественнаго 
происхожденхя,  но,  сверхъ  того,  по  самой  своей  сущности,  должна 
быть  неограничена.  Ученикъ  спрашиваетъ: 

< —  А  можетъ  ли  самъ  народъ  установить  основные  законы  въ 
государств*? 

« —  Н'Ьтъ,  — отв*чаетъ  учитель:  —  потому  что  конституцхя  или 
основные  законы  необходимо  составили  бы  ограничеше  верховной 
власти,  А  эта  власть  не  можетъ  подчиняться  никакой  м^Ьр*,  ни- 
какому пределу,  разв*  только  по  собственному  желанно  государя; 
иначе  она  и  не  была  бы  властью  верховною  и  высшею,  учрежденною 
самимъ  Богомъ  для  блага  обш.ествъ. 

<УчЕникъ.  А  если  народъ,  избирая  государя,  предложить  ему 
изв'Ьстныя  услов1я  и  ограничен1я,  могутъ  ли  они  составлять  консти- 
туцш  или  основные  законы  для  государства? 

*У  ЧИТЕ  ль.  Да,  если  только  государь  самъ  свободно  ихъ  прп- 
нялъ  и  у  тверд  и  лъ.  Въ  противномъ  случа'Ь,  —  н4тъ,  потому  что  на- 
родъ созданъ  для  того,  чтобы  повиноваться,  а  не  приказывать,  и, 
следовательно,  не  можетъ  предписывать  законовъ  властителю,  ко- 
торый власть  свою  получаетъ  не  отъ  народа,  а  отъ  Бога. 

*УчЕникъ.  Предполагая,  что  владетель,  принимая  управлеше 
государствомъ,  принялъ  и  у  тверд  и  лъ  конститущю  и  об'Ьш.алъ  или 
поклялся  хранить  ее  —  обязанъ  ли  онъ  сдержать  свое  об'Ьщан1е  и 
соблюдать  эту  конститущю  или  основные  законы? 

«Учитель.  Да,  если  только  это  не  разрушаетъ  основанш  верхов- 
ной власти  и  не  противно  общимъ  интересамъ  государства. 

«Ученикъ.  Почему  же  вы  находите,  что  государь  не  обязанъ 
соблюдать  конститущю,  какъ  скоро  она  посягаетъ  на  права  его 
верховной  власти? 

«Учитель.  Мы  уже  решили,  что  верховная  власть  есть  высо- 
чайшая и  неограниченная,  установленная  Богомъ  для  блага  обш,е- 
ства,  и  эта  власть,  ниспосланная  отъ  Бога,  какъ  необходимая, 
должна  быть  сохраняема  ненарушимо  и  неприкосновеппо;  она  не 
можетъ  быть  ограничена  или  уменьшена  челов'Ькомъ,  безъ  против- 
лен1я  законамъ  природы  и  божественной  волЬ,  Поэтому,  во  всЬхъ 
случаяхъ,  когда  народъ  захочетъ  постановить  правила,  ограпичи- 
вающ1я  верховную  власть,  и  когда  государь  об'Ьш.аетъ  соблюдать 
эти  правила,  —  подобный  претенз1я  народа  есть  нелепость,  а  об'Ь- 
П1,ан1е  нед'Ьйствительно,  и  государь  вовсе  не  обязанъ  сохранять  кон- 
ститущю, которая  противна  вел^шямъ  Божшмъ;  напротивъ,  онъ  обя- 
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занъ  сохранять   вполне  и  ненарушимо  верховную  власть,  отъ  Бога 
установленную  и  отъ  Бога  ему  вверенную. 

*УчЕникъ.  Кому  же  принадлежитъ  право  решать,  нарушаетъ 
ли  конституцгя  права  верховной  власти  и  противна  ли  она  благу 
народа? 

^Учитель.  Это  д'Ьло  самого  властителя,  потому  что  въ  немъ 
обитаетъ  высшая  и  абсолютная  власть,  установленная  Богомъ  въ 
государств*,    для   сохранен1я   въ   немъ   добраго   порядка  и  благо- 

С0СТОЯН1Я. 

сУчЕникъ.  Н'Ьтъ  ли  опасности,  что  властелинъ  можетъ  нару- 
шить конститущю  безъ  законной  причины,  введенный  въ  заблу- 
ждеше  или  увлеченный  страстью? 

«Учитель.  Ошибки  и  страсти — это  бол-Ьзни  челов'Ьческаго  рода: 
но  благо  здоровья  не  сл-Ьдуетъ  отвергать  изъ  опасешя  болезни. 

<УчЕникъ.  Почему  же  вы  полагаете,  что  государь  можетъ  на- 
рушить конституцш,  если  находитъ  ее  противною  интересамъ  го- 
сударства? 

*У  ЧИТЕ  ль.  Богъ  вв'Ьрилъ   властителямъ  верховную  власть   для 
того,  чтобъ  они  устраивали  благо  о6п1.ества;  въ  этомъ,    значитъ,    и 
состонтъ  первая  обязанность  государя.   Поэтому,  если  данная    кон- 
ституц1я  или  основной  законъ  оказываются  вредны,  то  они  теряютъ 
свою  обязательную  силу  для  государя.   Предположите,  что  докторъ 
обещался  и  поклялся  больному,  что  онъ  ему  пуститъ  кровь,   а  по- 
томъ  убедился,  что  кровопускан1е  будетъ  гибельно  больному;  ясно. 
что  онъ  долженъ  преступить  свою  клятву,  потому  что  выше  всЬхъ 
клятвъ  и  об'Ьщашй   для  медика  стоить  обязанность  заботиться    объ 
иа.э'Ьчеши  больного.  Такъ  точно  и  для  государя  высшая  обязанность 
состоитъ    въ  томъ,    чтобы  заботиться  о  благ*  своихъ    подданныхъ; 
никакая  клятва  не  можетъ  обязывать  челов']Ька  д1>лать  зло,  и,  с?']^- 
довательно,  никакой  клятвой  властитель  не  можетъ  быть  принужденъ 
д1^ать  то,  что  онъ  признаетъ   вреднымъ   для  своихъ   подданныхъ. 
Сверхъ  того,  наконецъ,  глава  католической  церкви  им-Ьеть  дарован- 
ное ему   отъ  Бога  право   разрешать    совесть   отъ  данной    клятвы, 
когда  онъ  находитъ  для  того  достаточныя  основан1я>. 

Какъ  протестантъ,  Гладстонъ  возмущается  посл-Ьднимъ  пунктомъ; 
какъ  англичанинъ, — онъ  считаетъ  «безнравственными  и  отвратитель- 
ными>  всЬ  понят1я,  внушаемыя  ученику  искуснымъ  учителемъ. 
Гладстонъ  такъ  кр-Ьпокъ  въ  противныхъ  уб'Ьжден1яхъ,  что  не  счи- 
таетъ нужнымъ  даже  доказывать  своей  мысли  о  «вред'Ь  и  низости  > 
принцйповъ  «Философскаго  Катехизиса>.  Но  нашлись  благоразумные 
люди,  которые  ему  сказали:  «да  что  же  тутъ  безнравственнаго?  Это 
очень  справедливо,  это  превосходно!  Честь  и  слава  клиру  пеаполи- 
тансколу,  бодрствуюга.ему  надъ  спасен1емъ  душъ  и  охранен1емъ  по- 
рядка общественнаго!  Слава  и  мудрому  правительству,  такнмъ  обра- 
зомъ  спосп-Ьшествующему  в'Ьчной  истин*  проникать  въ  сознаше  на- 
рода>,  и  пр.  *).  Мы,  съ  своей  стороны,  не  им-Ьемъ  надобности  распро- 


*)  1а1е8  ОопЛоп.  Теггеиг  к  Хар1е8,  р.  156. 
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страняться  предъ  нашими  читателями  о  тоыъ,  что  не  можемъ  вы- 
разить соглас1я  съ  понятхями  Гладстона  и  должны  скор^Ье  принять 
мн-Ьнхя  г.  Гондона,  нежели  его.  Если  что  мы  можемъ  не  одобрить 
въ  «^КатехизисЬ» ,  такъ  это  одно  —  излишнее  распространеше  съ 
юношами  о  такихъ  веш,ахъ,  который  не  относятся  къ  ихъ  прямому 
назначешю  и  который  должны  быть  ими  приняты  безпрекословно, 
безъ  всякихъ  разсужден1Й.  Юноша,  принадлежащш  къ  неаполитан- 
скому обществу,  долженъ  былъ  знать,  безъ  всякихъ  катехизисовъ, 
что  въ  Неапол*  царствуютъ  Бурбоны,  и  что  они  должны  издавать 
законы,  отменять  или  улучшать  ихъ,  а  онъ  долженъ  только  пови- 
новаться всЬмъ  распоряжен1ямъ  власти.  Стараясь  ему  доказывать 
это,  *Катехизисъ>  могъ  внушить  ему  кичливое  мн4те,  будто  онъ 
можетъ  всегда  требовать  резоновъ  для  своего  послушан1я  и  разсу- 
ждать  о  томъ,  согласна  ли  наконецъ  власть  Бурбоновъ  съ  самимъ 
Божественнымъ  правомъ!  Это  ужъ  было  бы  очень  дурно.  Но  мы 
находимъ  извинен1е  для  автора  *Катехизиса>  въ  обстоятельствахъ, 
при  которыхъ  была  написана  его  книга:  это  было  въ  1850  году, 
когда  револющя  только-что  еще  укрощалась  въ  Неапол-Ь,  когда 
противъ  короля  повсюду  слышались  обвинен1я,  что  онъ  изм-Ьниль 
конститущи,  которой  присяг|1лъ  торжественно,  и  пр.  Въ  виду  та- 
кихъ толковъ  и  въ  надежд*  на  силу  своего  уб'Ьждешя,  каноникъ 
Аппуцци  и  р^^шился  поставить  вопросъ  довольно  прямо.  По  нашему 
мн-Ьнш,  его  <Катехизисъ>  весьма  хорошо  приспособленъ  для  своей^ 
д-кли,  т'Ьмъ  бол-Ье,  что  къ  этой  ц-бли,  какъ  мы  вид-Ьди,  вело  и  все 
остальное  въ  воспитан1и  неаполитанскаго  юношества. 

Такимъ  образомъ,  вторая  сила,  образующая  общества  и  опред-Ь- 
ляющая  ихъ  характеръ,  вовсе  не  была  направлена  въ  Неапол*  къ 
возбужденш  умовъ  противъ  правительства  Бурбоновъ,  а  напротивъ 
всячески  содействовала  его  укр'Ьпленш. 

Собственно  говоря,  этого  и  довольно  было  бы  для  полнаго  уб*- 
лсдешя,  что  все  неаполитанское  общество  и  народъ  были  напра- 
вляемы наилучшимъ  образомъ,  въ  смысл*  постоянной  покорности  и 
сохранен1я  власти  Бурбоновъ.  Три  остальныя  явлетя,  названный 
нами  выше,  —  литература,  общественныя  собрашя  и  тайный  обще- 
ства,— составляютъ  уже  не  бол'Ье,  какъ  частности,  далеко  не  им'Ью- 
щ1я  надъ  умами  такой  силы,  какъ  религ1я  и  воспиташе.  Но  весьма 
много  есть  людей,  придающихъ  имъ  преувеличенное  значенхе  и  даже 
имъ  однимъ  приписывающихъ  часто  не  только  народныя  волнен1я, 
но  и  всякаго  рода  неприличности.  Недавно,  наприм'Ьръ,  въ  Париж* 
полищя  закрыла  балы  въ  зал*  Бартелемп,  гд*  канканировали  ужъ 
слишкомъ  откровенно:  одипъ  изъ  ультрамонтанскихъ  журналовъ  во- 
шелъ  по  этому  поводу  въ  нравственныя  разсуждепхя,  которыхъ 
смыслъ  былъ  тотъ:  вотъ  что  значить  читать  дурные  лсуриалы,  въ 
род*  *81ёс1е>  и  «Ор1п1оп  Ка11опа1е>,  отвергающ1е  и  св*тскую  власть 
папы,  и  все  святое!..  Мы  помнимъ  также  инспектора  одного  учеб- 
наго  заведешя,  гд*  мы  воспитыва^иись, — который,  поймавши  воспи- 
таннйковъ  съ  папироскою,    входилъ   въ  страшный  азартъ  и  прини- 
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мался  уверять,  что  все  это  вл1ян1е  Гоголя  и  натуральной  школы!.. 
Для  подобныхъ  людей  необходимо  разсмотр'Ьть  и  то,  не  подкапы- 
вался ли  тронъ  Бурбоновъ  посредствомъ  литературы  и  прочихъ  второ- 
степенныхъ  средствъ. 

Относительно  литературы,  читатели  знаютъ,  конечно,  наше  мн*- 
ше.   Не  разъ  говорили    мы,  что  признаемъ  ея  значеше    только  въ 
смысл*  разъяснешя  вопросовъ,  которые  уже  задаетъ  себ*  само  об- 
щество, а  никакъ  не  въ  смысл*  создашя  новыхъ  стремленхй  и  э-че- 
ментовъ  общественной  жизни,  независимо  отъ  самихъ    жизненныхъ 
фактовъ.  Въ  прошломъ    году  мы  даже    усп'Ьли   возбудить    противъ 
себя  негодованхе    многихъ    почтенныхъ   литераторовъ,    решившись 
приложить  эту  мысль  къ  русской  литератур*  *).  Можетъ  быть,  мы 
и  заслужили  тогда  это  негодоваше,  потому  что,  говоря  о  предмет*, 
столь  близкомъ  для  вс*хънасъ,  какъ  родная  литература,  естественно 
не  могли  высказывать  сужден1й  вполн*  опред*ленныхъ  и  р*шитель- 
яыхъ,  и  чрезъ  то  давали  поводъ  толковать  наши  слова  въ  против- 
ность ихъ  истинному  смыслу.  Но,  т*мъ  не  мен*е,  мы  не  отказываемся 
отъ  своихъ  словъ,  ни  въ  отношен1и  къ  русской,  и  ни  къ  какой  дру- 
гой литератур*,  и  всего   мен*е  къ  неаполитанской,    которая,  какъ 
увидимъ,  находилась  при  Бурбонахъ  въ  положенш  почти  исключи- 
тельномъ,  о  которомъ, — надо  полагать, — читатели  наши  не  им*ютъ 
ни  мал*йшаго  понят1я. 

Есть  положешя,  въ  которыхъ  литература,  журналистика  зам*- 
няютъ  школы  и  лекц1и  и  служатъ  къ  образованш  взглядовъ  и  стре- 
млешй  молодого  покол*н1я.  Это  тогда,  когда  воспиташе  школьное 
слшпкомъ  уже  мертво,  слишкомъ  противно  естественнымъ  требова- 
шямъ  мысли,  когда  оно  стремится  не  развивать,  а  убивать  духъ,  и 
внушаетъ  так1я  начала,  которыхъ  нел*пость  чувствуется  даже  ре- 
бенкомъ.  Тогда  школы  падаютъ  въ  обш,емъ  мн*нш,  наставлен1я  учи- 
телей презираются,  и  школьники,  подсм*иваясь  надъ  своими  уро- 
ками, б*гутъ  искать  истины  и  удовлетворять  свою  любознательность 
въ  постороннемъ  источник*.  Образъ  мыслей  молодежи  складывается 
уже  не  по  урокамъ  въ  школ*,  а  по  прочитаннымъ  книжкамъ... 

*Ну,  вотъ  въ  этомъ-то  положен]  и  и  находилось  неаполитанское 
общество  при  Бурбонахъ»,  восклицаютъ  либеральные  господа,  по- 
добные Шарлю  Мазаду,  Теодору  Верну,  и  пр.  *Оттого-то  литера- 
тура и  важна  была  въ  Неапол*,  что  въ  ней  одной  могли  искать 
истины  и  здраваго  смысла  молодые  люди,  убиваемые  въ  школахъ 
наставлен1ями  въ  род*  силлогизмовъ  «Философскаго  Катехизиса*. — 
Не  станемъ  спорить  съ  горячими  противниками  бурбонской  системы; 
положимъ,  что  *Философск1Й  Катехизисъ>  и  сообразное  съ  нимъ 
воспитан1е  казались  неаполитанскимъ  отрокамъ  отвратительными  въ 
той  же  м*р*,  какъ  самому  Гладстону.  Этого  не  могло  быть,  но 
иредположимъ,  что  такъ;    предположимъ,  что  всл*дств1е    этого   мо- 


*)  Въ  стать*:  „Литературныя  мелочи". 

Добролюбовъ.  т.  IV.  Ю 


—  146  — 

лодые   люди   искали   иныхъ   воззр'Ьшй,  иныхъ  понят1й  въ  литера- 
тур-Ь.  Что  же  могли  они  находить  въ  ней? 

Что  ничего  противнаго  власти  и  общественному  порядку  не 
могла  давать  юношамъ  литература  въ  Неаполе,  за  это  ручается 
намъ  учреждеше,  спец1ально  назначавшееся  тамъ  для  наблюдетя 
за  печатью  и  весьма  строго  исполнявшее  свои  обязанности  —  цен- 
зура. Нужно  быть  слишкомъ  наивнымъ,  чтобы  предполагать,  что 
бурбонское  правительство  могло  допускать  что-нибудь  противное  его 
желашямъ  и  интересамъ  въ  книгахъ  и  журналахъ,  издававшихся  не 
иначе,  какъ  съ  одобрен1я  назначенной  имъ  дензуры.  То  же  надо 
сказать  и  объ  иностранныхъ  книгахъ:  для  нихъ  суш,ествовалъ 
строгШ  таможенный  осмотръ,  и  запреш.енныя  книги  въ  Неапол*  со- 
ставляли одну  изъ  самыхъ  трудныхъ  и  опасныхъ  отраслей  контра- 
банды. Прибавимъ,  что  цензура  книгъ  поручена  была  1езуитамъ, 
которые,  какъ  известно,  особенно  искусны  проникать  всЬ  ухищретя 
разума  и  разрушать  ихъ.  Что  они  показывали  даже  слишкомъ  много 
усерд1я,  на  это  жалуются  сами  заш.итники  бурбонской  системы.  Такъ, 
виконтъ  Лемерсье  ришетъ:  «порученхе  1езуитамъ  цензуры  было 
ошибкою,  потому  что  если  они  лучше  всякаго  могутъ  оценить  на- 
падки на  религш,  за  то,  не  зная  жизни  общественной,  часто  счи- 
таютъ  вредными  так1я  книги,  которыя  не  только  нимало  не  опасны, 
но  еще  въ  изв'Ьстныхъ  отношешяхъ  могли  бы  принести  пользу  лю- 
дямъ,  живущимъ  въ  обществе*  ^).  Въ  этой  жалоб'Ь  виконта  виденъ, 
конечно,  остатокъ  того  французскаго  либерализма,  въ  которомъ  онъ 
сознается  и  извиняется  въ  посвященш  своей  книги;  но  изъ  нея  же 
видно,  въ  какой  степени  строго  было  цензурное  наблюдете  1езуитовъ, 
соединенное  съ  контролемъ  по  л  ищи.  То  же  видно  и  изъ  горячихъ 
отзывовъ  всЬхъ  либераловъ,  которые  естественно  не  могли  быть  до- 
вольны т'Ьмъ,  что  въ  Неаполе  нельзя  имъ  печатать  всего,  что  взду- 
мается. Жалобы  неаполитанцевъ  на  цензуру  сообщены  были,  разу- 
м'Ьется,  французскимъ  путешественникамъ,  посЬщавшимъ  страну,  а 
т*  разнесли  по  всему  св-Ьту  множество  анекдотовъ  и  горькихъ  вы- 
ходокъ  относительно  положенхя  литературы  въ  Неаполе.  Разсуждая 
благоразумно  и  спокойно,  мы  находимъ,  что  все  это  въ  сущности 
вздоръ,  что  жалобы  были  напрасны  и  что  правительство  Бурбоновъ 
въ  своихъ  видахъ  поступало  очень  основательно.  Ему  нужно  было 
утвердить  народъ  въ  дов'Ьр1и  и  послушаши,  а  писатели  хот'Ьли 
критиковать  м'Ьры  правительства  и  вообще  прхучать  народъ  къ  раз- 
су  ждетю  объ  общественныхъ  д'Ьлахъ.  Очевидно,  что  правительство 
Бурбоновъ  должно  было  устранять  изъ  литературы  все,  что  ему  ка- 
залось противпымъ  его  интересамъ.  При  этомъ  случались,  конечно, 
ошибки,  иногда  отъ  излишней  предусмотрительности,  иногда  по  ка- 
кимъ-нибудь  частнымъ  отношен1ямъ:  считалось  опаснымъ  то,  чего 
никакъ  нельзя  было  заподозрить  во  враждебности  государственному 
порядку;  запрещались  фразы,  имена,  упоминашя  о  фактахъ,  всЬмъ 


^)  0ие1дие8  то1;8  йе  уёп\^  виг  Кар1ез,  р.  17. 
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И8в4стныхъ,  и  т.  п.    Но  какое  же  учреждеше  человеческое  можетъ 
похвалиться  совершенотвомъ?  Действительно,  были  недостатки  и  въ 
неаполитанской  цензур*,  но  были  они  какъ  въ  ту,  такъ  и  въ  другую 
сторону;  запрещались  часто  книги  безвредный,  за  то  иногда  пропу- 
скались (хотя  и  редко)  вещи  довольно  смелый .    Такимъ  образомъ, 
изъ  всехъ  жалобъ  и  анекдотовъ,  распространенныхъ  въ  Европе  про 
неаполитанскую  цензуру,  мы  не  выводимъ  ничего  для  нея  предосу- 
дительнаго.    Но  намъ  нуженъ  фактъ,  нужно  подтверждеше    факта, 
для  того,  чтобы  безпристрастно    поверить,    въ  какой  мере  литера- 
тура въ  Неаполе  могла  возбуждать  умы  къ  возстан1ю    противъ   за- 
коннаго    порядка.    Мы  находимъ,  что  вовсе  не  могла,   и  для  под- 
твержден1я  нашего  мнешя  приведемъ  свидетельства  разныхъ  лицъ, 
знакомыхъ  съ  деломъ.    Ожесточен1е  либераловъ,  хотя  и  непр1ятное 
по  ихъ  тону,  тёмъ  не  менее  можетъ  служить  намъ  наилучшимъ  ру- 
чательствомъ  въ  бдительности  и  строгости,  съ  которою  неаполитан- 
ская цензура  исполняла  свою  обязанность.  Надеемся,  что  читатель 
самъ  пойметъ,  какъ  ему  следуетъ  ценить  и  понимать    горяч1я  вы- 
ходки либераловъ,  и  потому  приводимъ.ихъ,  не  смягчая  ихъ  тона. 
«Эта  страна,   где  мысль  подчинена  цензуре,   естественно  обре- 
чена на  молчан1е, — провозглашаетъ  аббатъ  Мишонъ. — Кто  захочетъ 
подвергаться  изувеченью   отъ  пристрастнаго   или  глупаго  цензора? 
Больше, — кто  осмелится  писать,   зная,    что  одна  фраза,  одинъ  на- 
мекъ,    одно  слово   могутъ  быть  гибельны?    Я  никогда  не  предпола- 
галъ,    чтобы   цензурная   суровость   доходила   до  такой  степени   въ 
Неаполе.    Мне   было  известно,    напримеръ,    что  некоторые  труды 
по  естественной  истор1и  были  изданы  въ  Палермо;    но  въ  Неаполе 
ихъ  невозможно  было  найти.  Я  напрасно  искалъ  даже  путеводителей 
и  некоторыхъ  сочинешй  о  Святой  Земле...  Книгъ  мало  пишется  въ 
Неаполе,  какъ  мало  читается.    Если  заходятъ  сюда  книги,   то  оне 
прячутся  на  полкахъ  библ1отекъ  и  никогда  не  обращаются  въ  книж- 
ной торговле.  Жалко  видеть  на  выставкахъ  въ  книжныхъ  лавкахъ, 
ятб  это  за  литерач-ура,    которой   дозволено   свободное  обращен1е  къ 
публике...  И  это  вовсе  не  значить,  что  неаполитанскш  умъ  лишенъ 
самобытности  и  огня;  нетъ,  его  убиваетъ  гнетъ;    это  светильникъ, 
гаснущ1й   подъ  спудомъ.    Нетъ  сомнен1я,    что   въ  числе  лучшихъ, 
-свободныхъ  стремлен1й  неаполитанскихъ  образованныхъ  классовъ  надо 
-заметить  стремлете — получить  право  выражать  свои  мысли  о  всехъ 
вопросахъ,  интересу ющихъ  человечество.  Этотъ  народъ,  униженный 
своимъ  правительствомъ  до  степени  скотовъ,  въ  отношенш  къ  фило- 
софскому и  литературному  движенио  человечества,  тяжко  страдаетъ 
отъ  этого  унижешя.    Это — бедное  дитя,    не  имеющее   возможности 
развить  своихъ  способностей  ученьемъ  и  съ  грустью  взирающее  на 
детей  богатыхъ,  имеющихъ  все  способы  учиться>  ^). 

Оставляя  въ  стороне  желчныя  выходки  аббата,  мы  находимъ  въ 
его  отзыве  полнейшее  подтвержден1е  того,    что  со  стороны  литера- 
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туры  бурбонское  правительство  было  вполне  обезпечено.  О  его  за- 
ботливости въ  этомъ  отношеши  свид'Ьтельствуетъ'  и  тотъ  фактъ, 
упоминаемый  не  безъ  горечи  въ  «Запискахъ>  Монтанелли,  что  1езуит- 
ская  цензура  все  еще  казалась  въ  н^которыхъ  отногаен1яхъ  не 
вполне  преду сиотрительною,  и  потому  впосл'Ьдств1и  отдана  была  въ 
непосредственное  вЪд'Ьше  Делькарретто,  бывшаго  начальника  жан- 
дарме въ  и  потомъ  министра  полищи  ^). 

Подобный  распоряжен1я  приводили  въ  отчаян1е  либераловъ.  Без- 
плодная  ярость  ихъ  передана  была  въ  ядовитыхъ  выходкахъ  фран- 
цузскихъ  и  англШскихъ  журналовъ  и  въ  зам'Ьткахъ  туристовъ. 
Иногда  они  доходили  до  большого  неприлич1я  въ  тон*,  но  именно 
при  этомъ-то  и  высказывалось  наибол-Ье  искренно  все  безсил1е  оппо- 
зиц1онной  и  либеральной  литературы  въ  Неапол-Ь,  вся  ничтожность 
писателей,  желавшихъ  что-нибудь  непозволительное  провести  черезъ 
эту  цензуру.  Они  только  осуждали  себя  на  напрасныя  муки  и  при- 
нуждены были  искажать  свою  мысль,  такъ  что  она  всегда  выходила 
ни  то,  ни  се,  и  лишалась  даже  достоинства  строгой  логичности. 
Вотъ  какъ  объ  этомъ  разсказываетъ  одинъ  изъ  французовъ,  довольно 
серьезно  познакомивш1Йся  съ  Итал1ей,  Маркъ  Монье. 

«Никогда  и  нигд-Ь  человеческая  мысль  не  была  жертвою  деспо- 
тизма бол-Ье  произвольнаго  и  д-Ьтски-мелочнаго,  не  угнеталась  и  не 
терзалась  съ  большимъ  нев'Ьжествомъ  и  упорствомъ,  какъ  въ  Неапол*, 
особенно  передъ  1848  годомъ  и  поел*  того. 

*ВсякШ  журналъ,  книга,  газета,  всякхй  листокъ  печатной  бумаги 
подверженъ  былъ  предварительному  просмотру  и  исправлен1ямъ  цен- 
зора. Такимъ  образомъ,  онъ  читалъ  около  40  газетъ  и  журналовъ, 
издававшихся  въ  Неаполе,  и  все,  что  печаталось  отдельными  кни- 
гами. Онъ  изнемогалъ  подъ  тяжестью  этой  работы,  подобной  работ* 
школьнаго  учителя  и  вмёст*  мудраго  Ментора  литературы,  и  за  то 
былъ  награждаемъ  всеобш.имъ  презрешемъ. 

*Я,  впрочемъ,  ошибаюсь,  говоря  объ  одномъ  цензор*:  ихъ  два 
въ  Неапол*:  одинъ  духовный,  другой — отъ  полищи;  первый  ловитъ 
контрабанду  вольнодумства  релипознаго,  второй  стоить  на  страж*, 
чтобы  не  пропустить  въ  печать  идей  или  фразъ,  противныхъ  такъ- 
называемому  обш.ественному  порядку. 

«Положеше  писателя,  им*ющаго  что-нибудь  сказать  и  видяш,аго 
надъ  собой  эту  двоякую  грозу,  невыносимо.  Одинъ  итальянецъ  го- 
ворилъ  объ  этомъ:  у  насъ  авторъ  волей-неволей  всегда  им^отъ  сво- 
имъ  сотру дникомъ  цензора.  Пусть  онъ  и  не  коснется  моей  книги, — 
т^мъ  не  мен*е  онъ  виденъ  будетъ  во  всякомъ  оборот*  моей  фразы, 
въ  развит1и  всякаго  моего  сужден1Я,  въ  выражен1и  всякаго  чувства. 
Это  потому,  что  я  вижу  моего  цензора  предъ  собою,  когда  обдумываю 
мой  предметъ,  помню  о  немъ,  когда  берусь  за  перо.  Онъ  какъ  будта 
стоить  за  мною,  когда  я  пишу,  и  читаетъ  иаписанныя  строчки. 
Какъ  часто    развит1е  мысли   останавливается   на  половин*,  чувства 


*)  Моп*ап.,  Мёто1ге8  а,  ГКаКе,  П,  р.  101. 


—  149  — 

з&глушается,  отъ  уверенности,  что  они  не  могутъ  быть  пропущены 
бурбонскою  цензурою  въ  томъ  вид*,  какъ  бы  я  хот^лъ.  Я  начинаю 
фразу  и  чувствую,  что  цензоръ  не  даетъ  мн*  кончить  ее.  Такимъ 
образомъ,  чтобы  им'Ьть  возможность  писать,  я  раздвояюсь,  думаю  за 
себя  и  за  своего  цензора,  обр'Ьзываю  мои  мысли  его  ножницами  и 
кончаю  т'Ьмъ,  что  действительно  выражаю  уже  не  то,  что  я  хочу 
и  думаю,  а  то,  что  считаю  согласнымъ  съ  понят1ями  цензора  и  его 
инструкцхей,  то,  что  мн*  позволено  думать  и  выражать*  ^). 

Эти  признашя  должны  быть  искренни;   судите  же  по  нимъ,  въ 
какой  м^р*  возможны  были    въ  Неаполе    сочинешя,    опасныя  для 
господствовавшаго  порядка  вещей!    Сами   писатели    сознаются,  что 
они  принуждены  были  искажать  свои  мысли  сообразно  съ  понят1ями 
цензора  (т.  е.  разумеется,  не  того  или  другого  человгька,  въ  част- 
ности, но  вообще  г^ензора,  какъ  представителя  правительственныхъ 
ннструкщй  относительно  литературы);    но  если   сами    авторы  и  не 
успевали  иногда  удержать  себя  или  усвоить   себе  настоящШ  тонъ, 
какой  следовало,  то  въ   этихъ    случаяхъ    цензура    принималась  за 
свое  дело  и  исправляла  ихъ  ошибку.  У  разныхъ  писателей  мы  на- 
ходимъ  множество  фактовъ  и  анекдотовъ  на  этотъ  счетъ;  они  боль- 
шею част1ю  имеютъ  въ  виду — пристыдить  неаполитанскую  цензуру, 
и  потому  касаются  такихъ  случаевъ,    которые  действительно  пред- 
ставляютъ  цензуру  несколько  привязчивою  и  мелочною.  Но,  въ  своей 
совокупности,  все  эти  анекдоты  рисуютъ  однакоже  общее  направле- 
ше  этой  части  неаполитанской  администращи  при  Бурбонахъ  и  сви- 
детельствуютъ    все-таки    въ    пользу   ея  бдительности,  а  никакъ  не 
слабости.  Поэтому  мы  приведемъ  некоторые  изъ  разсказовъ,  остав- 
ляя ответственность  за  нихъ  на  техъ  авторахъ,  у  которыхъ  мы  ихъ 
заимствуемъ. 

Одинъ  авторъ  представилъ  въ  цензуру  французскую  грамматику, 
составленную  имъ  <для  итальяпцевъу .  Цензору  показалось  возму- 
тительнымъ  это  слово  (какъ  признакъ  унитарныхъ  стремлен1й,  быть 
можетъ),  и  онъ  его  вычеркнулъ. 

Въ  одной  комической  пьесе  кто-то  изъ  действующихъ  лицъ  жа- 
луется на  <разстройство  своей  конституцгит>...  Представлете  пьесы 
было  запрещено  на  основан1и  этой  фразы,  въ  которой  нашли  ка- 
ламбуръ,  напоминающШ  уничтожен1е  конститущи  1848  года  ^). 

Имена  Лютера,  Кальвина,  Кампанеллы,  Вольтера,  Джоберти  и 
многихъ  другихъ  было  запрещено    даже    упоминать,    разве  только 


*)  Ъ'КаИе  е81-е11е  1а  1егге  йез  тог1;8?  р.  Маге  Моппхег,  Раг18, 1860,  сЬар.  XVI, 
р.  265. 

*)  Это  напоиинаетъ  одинъ  аневдотъ  съ  туринской  цензурою  ран^е  1848  года. 
Въ  одной  онер^  Беллини,  театральная  цензура  запретила  слово  „свобода^  —  И- 
1>ег1&  и  вел'Ьла  п^ть  вместо  него  1еаИ11  —  честь.  Ронкони,  отличавш1йсд  всегда 
буффонствоиъ  еще  бол'бе,  ч^иъ  талантомъ  п^Ьвица,  положилъ,  что  вм'Ьсто  ИЪег1Л 
всегда  будетъ  п^Ьть  1еаи11^  какъ  бол'Ье  приличное.  Вскор'Ь  зат'1мъ,  д'Ьйствительно, 
въ  „ Любовномъ  напитк'Ь"  вм'Ьсто   стиха  —  Уеп(1ё  1а   ИЬег1;&,  з!  {ё  зоИа^о  (т.  е. 
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изр-Ьдка  съ  бранными  прилагательными.  Вероятно,  по  этому  поводу 
разсказываютъ,  будто  цензура  не  хотела  однажды  пропустить  трак- 
тать  о  гальванизм'Ь,  потому  что  это  напоминаетъ  кальвинизмъ. 

Всякая  философ1я  строго  запрещена.  Г.  Монье  разсказываетъ, 
что  ему  однажды  попалась  въ  Неапол*  книга,  съ  заглав1емъ  *  Ло- 
гика Гегеля*.  Онъ  былъ  удивленъ,  какимъ  образомъ  такая  страш- 
ная ересь  могла  явиться  въ  Неаполе;  но  оказалось,  что  Гегель 
служилъ  только  предлогомъ  для  первыхъ  страницъ,  а  въ  сущности 
это  было  изложеше  мыслеЁ  св.  вомы  Аквинскаго. 

Въ  заботахъ  о  нравственности,  запрещены  были  дуэли  на  театр*; 
поэтому  множество  пьесъ  переводныхъ  или  оставшихся  отъ  преж- 
няго  времени  должны  были  перестать  играть,  или  же  какъ-нибудь 
коверкать. 

Въ  образецъ  передал окъ,  какимъ  подвергаются  книги,  приво- 
дить романъ  Дюма-сына  «Ьа  йате  аих  СашёИаз».  Въ  неаполитан- 
скомъ  перевод*  изъ  нея  сд-Ьлана  дочь  честныхъ,  но  не  благород- 
ныхъ  родителей,  на  которой  хочетъ  жениться  молодой  челов'Ькъ. 
Такимь  образомъ,  вмешательство  его  отца  и  все,  что  изъ  него  проис- 
ходить, д-Ьлается  уже  единственно  за  тЬмъ,  чтобы  избежать  не  рав- 
ной парт1и. 

Зам-Ьчають,  что  литературныя  произведетя  послЬднихъ  л-бть, 
изданный  въ  Неапол*,  безцв*тны  и  казенны  въ  своихъ  выраже- 
шяхъ  до  последней  степени:  въ  этомь  тоже  винять  цензуру.  Раз- 
сказываютъ, что,  въ  одномь  сочинен1и  о  школ*  реалистовъ,  цензоръ 
никакъ  не  хот-Ьлъ  согласиться  на  часто  встр'Ьчавш1яся  слова:  <без- 
душная  природа»,  находя,  что  въ  нихь  скрывается  н^что,  похожее 
на  атеизмъ.  У  другого  автора  вычеркнули  слово  егхапйю  (которое 
значить  егце  или  даже),  потому  что  оно  кончается  на  «В10>  (Богь), 
а  между  т^мъ  попалось  въ  фраз*  довольно  низкаго  смысла.  Нако- 
нецъ,  просто  всякая  смелость  или  новизна  выражения,  всякое  остро- 
ум1е  пугаеть  цензуру.  Одна  комед1я  запрещена  была  какъ  дву- 
смысленная; авторь,  поел*  долгихь  переговоровь,  заставилъ  цензора, 
согласиться,  что  во  всей  пьес*  н-Ьтъ  ни  одного  политическаго  на- 
мека и  ни  мал-Ьйшаго  оскорблен1я  нравственности.  Но  все-таки  кон- 
чилось т-Ьмь,  что  цензоръ  объявилъ  ему:  *но  во  всякомь  случа*  въ 
пьес*  слишкомь  много  остроум1я  и  р*зкости;  сгладьте  и  смягчите 
ее,  и  тогда  мы  посмотримъ*.  ^) 


онъ  продалъ  свою  свободу  —  сделался  соддатомъ)  Ронкоеи  проп'Ьлъ:  тепйё  1а  1е- 
а11й,  —  т.  е.  „онъ  продалъ  свою  честь — сделался  соддатомъ".  Театръ  задражалъ 
отъ  всеобщаго  хохота. 

>)  Эти  факты,  и  н:Ькоторые  изъ  приведенныхъ  ниже,  упоминаются:  у  г.  Монье,. 
„ЪИаИе  е81;-е11е  1а  (егге  (1е8  тоги"?  у  г.  Шарля  Мазада,  въ  стать'Ь  „Гег^!- 
папй  И";  въ  Кетие  (1е8  Деах  Мопйеа,  1859  года;  у  г.  Верна,  въ  книг*  „Кар1е» 
61;  1еа  пароИЫнв";  у  Монтанелли  въ  „Мёто1ге8  виг  ГиаИе";  у  Шарля  Пейа^ 
въ  „Кар1е8,  1830 -—1867"  и  въ  стать*  Петручелли-де-ла-Гаттуна  „ГегсИпапЛ  11> 
Г01  йе  Nар1е8",  въ  Кеуие  йе  Рапе,  1856  г.  15  окт.  н  15   ноября. 
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Иногда,  правда,  цензура  д']^лала  промахи  и  пропускала  книги  и 
статьи,  которыя  оказывались  впосл']^дств1и  не  совс']^мъ  невинными 
въ  отношеши  въ  систем*  бурбонскаго  правительства.  Такъ,  напр., 
разъ  была  пропущена  статья,  въ  которой  доказывалось,  что  <упа- 
докъ  литературы  свид-Ьтельствуеть  о  ст-Ьсненхи  свободы  мысли  въ 
государств']Ь>.  Хотя  мысль  эта  развивалась  въ  прим']^нен1и  къ  рим- 
дянамъ,  кажется,  но  читатели,  и  прежде  ихъ  само  правительство, 
увидали  тутъ  прямое  отпошен1е  къ  порядкамъ,  заведеннымъ  въ 
Неапол-Ь  Бурбонами...  Такъ  точно  былъ  другой  случай,  гораздо 
важнее:  Микеле  Амари,  одинъ  изъ  изв'Ёстн^йшихъ  сицил1йскихъ 
писателей,  издалъ  книгу,  подъ  заглав1емъ:  <Эпизодъ  изъ  Сицил1й- 
ской  исторш  ХШ  стол-Ьтхя».  Такъ  какъ  ХШ  стол-Ьтхе  было  ужъ 
очень  давно,  то  книга  и  была  пропущена,  какъ  неопасная.  Но 
вдругъ,  потомъ  оказалось,  что  Амари  толкуетъ  въ  ней  о  СицилШ- 
скихъ  Вечерняхъ  совершенно  съ  новой  точки  зр-Ьтя,  обнаруживав- 
шей демократическШ  образъ  мыслей.  Книга  была  запрещена,  разу- 
меется: но  множество  экземпляровъ  усп-бло  разойтись  въ  публике, 
и  <Эпизодъ>  былъ  пожираемъ  съ  жадностью.  Впрочемъ,  подобные 
промахи  цензуры  были  очень  р'Ьдки  въ  Неаполе  и  обходились  не 
дешево  самимъ  авторамъ.  Собственно  говоря,  въ  образованныхъ  го- 
сударствахъ  Европы,  им'Ьвшихъ  цензуру,  вообще  не  принято  было 
карать  авторовъ  за  книги,  дозволенный  къ  печати,  хотя  бы  он'Ь  и 
оказались  не  впо-ш*  кроткими.  Авторъ  отв'Ьчаетъ  за  себя  тогда, 
когда  онъ  самъ  распоряжается  своими  мыслями  и  ихъ  публикащей; 
но  когда  правительство  беретъ  эту  обязанность  на  себя,  то  оно  т*мъ 
самымъ  избавляетъ  писателя  отъ  ответственности  за  посл'Ьдств1я 
публикащи.  Книга  дозволена;  если  она  производить  вредное  д^Ьй- 
ств1е,  правительство  сознаетъ  свой  промахъ  и  ворочаетъ  назадъ  свое 
дозволен1е,  но  не  сваливаетъ  ответственности  на  автора.  Такъ  д*- 
лиось  везд*;  но  въ  Неаполе,  для  большей  безопасности  обществен- 
ной, правительство  заставляло  самого  автора  отвечать  за  то,  чтб 
оно  же  ему  дозволило.  Для  пресЬченхя  зла  въ  самомъ  корн*,  ду- 
шно неаполитанское  правительство,  нужно  не  только  не  давать  ходу 
вреднымъ  книгамъ,  но  уничтожать  и  людей,  способныхъ  писать  та- 
йя  книги.  И  въ.  силу  этого  разсужден1я,  бурбонское  правительство 
никогда  не  стыдилось  сознаться  въ  опрометчивости,  не  считало  не- 
сообразнымъ  съ  своимъ  достоинствомъ  сказать,  что  оно,  какъ  малое 
дитя,  было  обмануто  и  обольщено  авторомъ,  не  въ  состоян1и  будучи 
понять  его  ухищренш,  и  что  поэтому  намерено  примерно  наказать 
его,  какъ  человека,  злонамеренно  воспользовавшагося  правитель- 
ственнымъ  просто душ1емъ.  Такъ  случилось  и  съ  Амари.  Когда  чи- 
татели нашли,  что  Карлъ  д'Анжу  похожъ  на  Фердинанда,  прави- 
тельство решило,  что  Амари  виноватъ  въ  этомъ,  лишило  его  до.1ж- 
ности,  которую  онъ  имелъ  въ  Сицил1и,  и  приказало  явиться  къ 
ответу  въ  Неаполь,  предъ  Делькарретто.  Амари  вместо  Неаполя 
отправился  въ  Парижъ  и  тамъ  остался.  Но  за  него  оставленъ  былъ 
дензоръ,  пропустившШ  книгу,    сосланъ  на  островъ  Понца   издатель 


—  152  — 

Бризолезе  и  запрещено  пять  или  шесть  журналовъ,  которые  похва- 
лили ее,  вовсе  не  предвидя,  что  сходство  Фердинанда  съ  Карломъ 
д'Анжу  окажется  столь  несчастнымъ  для  литературы. 

Можетъ  быть  эти  м'Ьры  были  несколько  строги;  либералы  на- 
верное найдутъ,  что  он*  были  даже  очень  круты,  даже  ужасны  я 
несправедливы.  Но  мы  прежде  всего  находимъ,  что  он*  внушены 
были  бурбонскому  правительству  чувствомъ  самосохранешя  и,  следо- 
вательно, были  весьма  благоразумны;  ибо  что  же  можетъ  быть  благо- 
разумнее самосохранен1я?  Тутъ  правительство  действовало  уже  не 
по  соображен1ямъ  отвлеченной  справедливости,  а  единственно  со- 
размеряя свои  меры  съ  величиною  скандала,  произведеннаго  въ 
публике.  Въ  1847  году,  напримеръ,  когда  умы  были  очень  воз- 
буждены, оно  запретило  даже  перепечатывать  либеральныя  буллы 
Шя  IX  и  преследовало  его  портреты  —  не  по  недостатку  уважешя 
къ  святому  отцу,  а  единственно  потому,  что  тогда  въ  почиташи 
Шя  IX  высказывался  либерализмъ  безпокойныхъ  людей  *).  Это  уменье, 
соображаться  съ  обстоятельствами  въ  своихъ  отношен1яхъ.  къ  лите- 
ратуре, никогда  не  покидало  бурбонское  правительство.  Вотъ  чемъ 
объясняются,  между  прочимъ,  мгьстныя  запрещеп1я,  который  такъ 
удивляли  многихъ  въ  королевстве  Обеихъ  Сицилхй.  Аббатъ  Мишонъ 
упоминаетъ,  что  не  могъ  найти  въ  Неаполе  некоторыхъ  сочинетй, 
изданныхъ  въ  Палермо:  можетъ  быть,  они  потому  и  появились  въ 
Палермо,  что  въ  Неаполе  ихъ  бы  не  пропустили.  Впрочемъ,  впо- 
следствш  времени  издано  было  повелен1е,  по  которому  всякое  со- 
чинен1е,  заключавшее  въ  себе  более  печатнаго  листа,  должно  было 
изъ  Сицилш  присылаться  въ  главную  цензуру  въ  Неаполь.  Вообще, 
когда  было  замечено,  что  сицильянцы  отличаются  несколько  воль- 
нымъ  духомъ,  то  на  нихъ  стали  смотреть  гораздо  строже.  Напри- 
меръ, сочинешя  Мак1авелли  и  Альфхери,  допущенный  свободно  въ 
Неаполе,  для  Сицилш  были  запрещены.  Даже  и  въ  городахъ  самой 
Сицилш  была  разница:  напримеръ,  «Истор1я  Италш>,  Ботты,  на- 
печатанная въ  Палермо,  была  запрещена  въ  Мессине  ^). 

Во  всехъ  подобныхъ  мерахъ  не  одна  мысль  о  поддержке  своего 
значен1я  управляла  Фердинандомъ,  но  также  и  стремлеше  удержать 
свой  принципъ.  Онъ  зналъ,  что  его  личное  значеше  нисколько  не 
уменьшится  отъ  разрешешя  той  или  другой  книги,  допущен1я  въ 
публике  техъ  или  иныхъ  суждешй;  но  онъ  былъ  убёжденъ,  что, 
по  его  собственнымъ  словамъ,  *народъ  его  не  имеетъ  надобности- 
думать>;  онъ  самъ  хотелъ  управлять  всемъ  безответственно,  не 
соображаясь  ни  съ  чемъ,  кроме  своей  воли.  Этимъ  объясняются, 
между  прочимъ,  даже  его  непрхятности  съ  1езуитами,  которыхъ  онъ 
очень  уважалъ,  но  не  хотелъ  допустить,  какъ  силу  противодей- 
ствующую ему.  Впрочемъ,   какъ  бы  то  ни  было,    главное  для  насъ 


*)  СЬ.  Магайе,  Ь'ХЬаИе  тойегпе,  р.  293. 

')  См.  Моп*апе1И,  Мёт,  П,  107;--Реггеп8,  Веих  апз  йе  гёт.  р,  486,  487; — 
ЛзерЪ  Б]сс1аг(11,  Н18*.  йе  ГИаИе,  р.  69. 
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то,  что  въ  неаполитанской  наук-Ь,  литератур'Ь,  искусствахъ  не  могло 
быть,  по  крайней  м'Ьр*  въ  течен1е  двухъ  покол'Ьшй,  ничего  против- 
наго  правительству  Бурбоновъ  и  ихъ  принципамъ.  Духовенство, 
цензура,  полищя,  самъ  король  заботились  совокупно  о  томъ,  чтобы 
содержать  народъ  въ  строжайшомъ  порядк^Ь  и  чистейшей  нравствен- 
ности. Известно,  что  Фердинандъ  входилъ  во  вс1;  мелочи  управлен1я, 
и  цензурная  часть  въ  самомъ  обшпрномъ  смысл*  была  не  посл'Ьднею 
его  заботою.  Много  разъ  приводили  анекдоты  о  его  старан1яхъ  от- 
носительно нравственности  въ  искусствахъ:  онъ,  напримЪръ,  вел'Ьлъ 
закрыть  въ  Бурбонскомъ  музе-Ь  картины  и  статуи,  изображающая 
нагое  т*ло;  онъ  приказалъ  поместить  Венеру  Каллипигио  въ  осо- 
бомъ  кабинет'Ь,  куда  запрещенъ  былъ  входъ  публике;  онъ  самъ 
опред'Ьлялъ  длину  юбокъ  театральныхъ  танцовщицъ  и  издалъ  пове- 
йте, чтобы  трико,  въ  которое  он*  одеваются,  было  зеленаго  цв'Ьта, 
такъ  какъ  это  мен'Ье  можетъ  раздражать  воображен1е...  Все  это  соб- 
ственно не  им^ло  ни  мал-Ьйшаго  политическаго  значешя;  но  понятно, 
что,  привыкши  къ  такому  режиму,  общество  и  ни  въ  чемъ  другомъ 
уже  не  осмеливалось  вольничать  и  предъявлять  т*  или.  друг1я  требо- 
вашя,  а  терп'Ьливо  ожидало,  что  ему  прикажутъ.  Такимъ  образомъ, 
Фердинандъ  постоянно  сохранялъ  полный  произволъ  въ  своихъ  д-Ьй- 
ств1яхъ,  и  въ  течете  своего  царствован1я  усп-Ьлъ  привести  къ  мол- 
чашю  даже  см-Ьлыхъ  и  говорливыхъ;  остальные  же,  невидимому, 
потеряли  даже  и  мысль  о  томъ,  чтобы  затевать  что-нибудь  въ  про- 
тивность существующему  порядку. 

Да  и  напрасно  было  бы  зат-Ьвать:  затЪи  эти  всегда  кончались 
плохо.  Такъ,  наприм'Ьръ,  мы  знаемъ,  ч'Ьмъ  кончилась  истор1я  книги 
Амари.  Вотъ  еще  одинъ  подобный  фактъ:  Антон10  Раньери  издалъ 
романъ  <б1пеуга,  Гог&па  йеИ'АппипйаЬа»,  въ  которомъ  изобразилъ 
некоторые  ужасы,  совершавш1еся  въ  этомъ  благотворительномъ  учре- 
«деши.  Книгу  конфисковали,  автора  засадили  на  три  м-Ьсяца  въ 
тюрьму.  Одинъ  изъ  министровъ,  нашедшШ  въ  роман1>  свой  портретъ, 
предлагалъ,  что  Раньери  надо  непременно  сослать  или  посадить  въ 
сумасшедппй  домъ.  Но  предложеше  это  застало  короля  въ  хорошую 
минуту;  онъ  отв-Ьтиль  со  см-Ьхомь,  «да,  конечно, — для  того,  чтобъ 
онъ  еще  написалъ  романъ  объ  этомъ  заведенхи  и  о  суммахъ,  который 
тамъ  крадутъ>.  Начальникомъ  этого  заведешя  былъ  тотъ  самый  ми- 
нистръ,  который  требовалъ  заключешя  Раньери,  и  въ  отв^т*  ко- 
роля увидали  намекъ,  всл*дств1е  котораго  нашли  нужнымъ  освобо- 
дить автора.  Но  эта  истор1я  отозвалась  ему  впоследствхи:  его  по- 
стоянно преследовали  цензурою.  Онъ  написалъ  небольшую  книжку 
нравственныхъ  размышлешй,  подъ  назван1емъ  *Гга1;е  Коссо>;  ее 
стали-было  пропускать,  но  какъ  только  узнали  имя  автора,  всю 
оборвали  и  даже  потребовали  для  новаго  пересмотра  листы  уже  про- 
пущенные. Онъ  сталъ  издавать  «Исторш  Неаполя> — ее  остановили 
на  девятомъ  выпуск*.  Онъ  принялся  было  издавать  сатирическ1й 
журналы  его  тотчасъ  запретили.  Его  призывали  во  Флоренцш  въ 
профессора:    Тосканскому  правительству   тайно    посоветовали  отка- 
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заться  отъ  этого  человека,  котораго  лекщи  ничего  не  могли  принести 
молодежи  кром*  вреда...  И  между  т-Ьмъ,  Раньери — челов-Ькъ  вовсе  не 
крайнихъ  мн'Ьнхй;  онъ  всегда  старался  держаться  въ  сторон*  отъ 
политики;  въ  1848  г.  онъ  не  захот^лъ  даже  позволить  новаго  из- 
дашя  <Джиневры>. 

Также  поступали  съ  журналами.  Феррора  съ  своими  друзьями 
издавалъ  въ  Сицил1и  журналъ  статистическ1й:  въ  1845  году  его 
запретили  по  какому-то  ничтожному  поводу.  Въ  Неаполе,  ран-Ье 
1848  года,  Риччарди  издавалъ  журналъ  <Рго8ге880>.  Журналъ  со- 
ставилъ  себ'Ь  очень  быстро  хорошую  репутацш,  и  правительство, 
изгнавши  Риччарди,  решилось  удержать  журналъ,  поручивши  его 
редакцш  господину  Б1анкини,  который  былъ  потомъ  министромъ 
полищи.  Подъ  новой  редакцхей  журналъ  всЬ  стали  называть  «^Ке- 
дге880> . 

Приводя  всЬ  эти  факты,  мы  просимъ  не  забывать,  что  большая 
часть  ихъ  совершилась  съ  издашями,  дозволенными  цензурою.  Изъ 
этого  ясно  видно,  что  правительство  вовсе  не  довольствовалось  мерт- 
вымъ  исполнен1емъ  однажды  установленныхъ  правилъ,  но  неусыпна 
сл'Ьдило  за  литературными  явлен1ями  даже  и  поел*  ихъ  пересмотра 
въ  цензур*.  До  какой  степени  постоянно  подозрительны  и  чутки 
были  въ  Неапол*  ко  всЬмъ  журнальнымъ  толкамъ,  это  видно,  напр., 
изъ  истор1и  заговора  Нирико,  въ  1831  году.  Г.  Петручелли  де-ла- 
Гаттуна,  подробно  разсказывая  эту  истор1ю,  говоритъ,  что  Нирико 
съ  своими  друзьями  постоянно  собирались  въ  одномъ  кафе,  кото- 
рое выписывало  <0а2еие  йе  М11ап>  и  за  то  было  на  зам-Ьчанхи  у 
полищи.  «багеИе  йе  М11ап>  издавалась  по  инструкц1ямъ  князя 
Меттерниха,  изъ  которыхъ  выдержка  приводится  г-мъ  Петручелли. 
<Что  касается  до  направленхя  газеты,  писалъ  Меттернихъ  въ  тай- 
ной инструкщи  г.  Бомболю,  23  сент.  1830  г.,  то  мн*  не  нужно 
прибавлять,  что  она  должна  быть  составляема  въ  изв^ьстномъ  вамъ 
дуосгь^  т.  е.  безъ  мал*йшаго  преувеличенхя  веп1.ей,  съ  общимъ  стре- 
млешемъ  къ  сохраненш  тишины  и  порядка  и  со  старашемъ  переда- 
вать читателямъ  изв'Ьстхя  какъ  можно  скорее».  Для  неаполитан- 
скихъ  либераловъ  и  этого  было  уже  много,  и  они  считались  опас- 
ными за  то,  что  съ  особеннымъ  усердхемъ  читали  эту  газету;  отно- 
сительно же  другихъ  газетъ,  какъ  напр.  «ВёЬа18>,  тогдашняго  «СопаЦ- 
1и110ппеЬ,и  пр.,  они  могли  только  собирать  св'Ьд'Ьная  изъ  третьихъ 
рукъ:  въ  кафе  приход  и  лъ  одинъ  господинъ  Витале,  который  слы- 
шалъ  о  томъ,  что  пишутъ  въ  этихъ  газетахъ — большею  частью  отъ 
кассира  Ротшильда — и  потомъ  пересказывалъ  своимъ  друзьямъ!... 
Такъ  б-Ьдна  была  въ  Неаполе  литературная  пиш.а  для  либерализма! 
И  положен1е  д-Ьлъ  по  этой  части  не  сд-Ьлалось  благоирхитн-Ье  для 
либераловъ  въ  течете  царствован1я  Фердинанда,  а  разв*  стало  еш,е 
непрхятн'Ье. 

По  части  литературы  было,  правда,  въ  королевств*  Об-Ьихъ  Си- 
ЦИЛ1Й  два  средства  проводить  либеральный  идеи,  но  средства  чрез- 
вычайно жалк1я,  ненадежныя  и  только  свидетельству ющ1я  объ  окон- 
чательной  невозможЕосии  либерализма  въ  обыкновенной  литератур* 
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при  Бурбонахъ.    Эти  средства    были:    тайное   печатан1е  и  контра- 
банда книгъ  заграничныхъ.  Тайное  печатан1е  было  всего  значитель- 
Ек  въ  Сицилш;  но  и  тамъ,  разум']^ется,  оно  не  могло   быть   очень 
значительно.  Надо  помнить,  что  полиц1я    Фердинанда    была  всегда 
очень  бдительна,  и  преступленш  печати  наказывались  весьма  строго. 
Нередко  одно  подозр']^н1е  стоило  дорого  обвиненнымъ.  Въ  одинъ  изъ 
посл']^днихъ  годовъ  царствовашя  Фердинанда  были,  напр.,  схвачены 
два  типографщика,    обвиненные  въ  печаташи    мюратистскихъ  про- 
вламац1й.  Они  отвергали    обвйнен1е;    ихъ    подвергли   пыткЪ;   подъ 
пыткой  они  сознались.  Между    т^ыъ    оказалось,    что    прокламац1и 
пришли   изъ-за-границы.    Типографщиковъ   оставили   въ  поко']^,  но 
не  выпустили  изъ  тюрьмы  ^}.    При   этихъ    услов1яхъ    удивительно 
еще  и  то,  что  находились  см']^льчаки,  р'Ьшавш1еся   печатать  и  пу- 
скать вь  ходъ  тайно-напечатанныя    книги.    Нужно   было   дойти  до 
крайности,  чтобы  на  это  р']Ьшиться.    И    мы  видимъ,    что    д'Ьйстви- 
тельно  тайное  печатан1е    принимало   н'Ьсколько   значительный  видъ 
только  уже  въ  р']^шительныя   минуты,    при  приближен1и  возстан1я. 
Да  и  тутъ  полиц1я,    среди   заботъ    бол^е  важныхъ,  не  теряла  изъ 
виду  цензу рныхъ  обязанностей  и,  когда  считала  нужнымъ,  находила 
преступника  и  умЬда  принять  свои  м^ры  противъ  возмутительныхъ 
сочинешй.  Такъ,  напр.,    въ  1847  году  появился   написанный  Сет- 
тембрини  «Протестъ  народа  Об'Ьихъ  СицилШ».   Фердинандъ  прика- 
залъ  отыскать  автора.  Изв'Ьстно,  что  народъ   неаполитанск1Й  (какъ 
и  всякШ  народъ,  впрочемъ,    въ  этихъ    случаяхъ)    ум'Ьетъ   хранить 
тайну.  Но  полиц1я  т'Ьмъ  не  мен'Ье  принялась  за  свое  д'Ьло  и  вскор^^ 
засадила  въ  тюрьму  или  сослала  множество  гражданъ,  считавшихся 
по  чему-нибудь  подозрительными:  Карла  Поэрю,   Мархано  д'Айала, 
Доминико  Мавро,  Джузеппе  дель-Ре  и  пр.  Въ  числ*  захваченныхъ 
быль  и  самъ  Сеттембрини,  который,  разумеется,    чтобы   освободить 
;фугихъ,  самъ  признался  въ  своемъ  преступлеши.  Но  прокламац1и, 
подобный  «Протесту >,  не  были  явлен1емъ  обыкновеннымъ.  Большею 
часию  тайная  пресса  производила  издан1я  гораздо  бол-Ье  невинный; 
они  принуждены  были  печататься  тайно  потому  только,    что   обыч- 
ная цензура  была  ужъ  слишкомъ  строга.  Панс1онерки  прячутъ  (или 
прятали  прежде)    подъ    подушки  и  подъ   скамьи  въ  классахъ  даже 
Пушкина;  это  конечно  вовсе  не  значитъ,  чтобы  Пушкинъ  былъ  вре- 
день  общественному  порядку  и  нравственности,  а  доказываетъ  только, 
что  его  не  позволяютъ    (или  не  позволяли)    читать    пансюнеркамъ. 
Такъ  и  въ  Неаполе,  по  свидетельству  Леопарди,  <ьлетуч1е  листки, 
тайно  напечатанные,    отводили    душу    публике,    восхваляя   прави- 
тельства, стремившгяся  къ  реформамъ,  и  порицали  правительства 
ретроградныяъ  ^).  Изъ  этого    видно,  что  въ  большей    части    даже 
этихъ  тайныхъ  листковъ  не  могло  быть  ничего    собственно-револю- 


*)  См.  Рауа,  Кар1е8,  р.  547. 

')  Р.  ЬеорагШ.  Каггаг^оп!  з1юг1сЬе  йе!  1848,  р.  66. 
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цюннаго.  А  если  что  оказывалось,  то  немедленно  же  вызывало  ро- 
зыски пол  ищи. 

Контрабанда  была  легче,  по  продажности  чиновяиковъ  таможни, 
и  защитники  бурбонской  системы  указываютъ  на  это  обстоятельство, 
какъ  на  прямое  опровержен1е  жалобъ,  будто  неаполитанское  прави- 
тельство вовсе  не  допускаетъ  въ  свои  пределы  св-Ьта  образовашя 
нзъ  другихъ  земель.  ^В'Ьдь,  несмотря  ни  на  как1я  предосторожно- 
сти,— говорить  виконтъ  Лемерсье, — всякая  иностранная  книга,  какъ 
бы  она  дурна  ни  была,  доходить  же  всегда  до  людей,  достаточно 
богатыхъ  для  того,  чтобы  заплатить  за  нее  вчетверо  или  впятеро 
противъ  обыкновенной  ц'Ьны*.  ^)  И  действительно,  изь  отзывовъ 
путешественниковь  видно,  что  мног1е  неаполитанскхе  аристократы 
и  богатые  люди  находили  средства  постоянно  следить  за  полити- 
кой и  читать  все  замечательное,  что  появлялось  въ  иностранныхъ 
литературахъ.  Но  могъ  ли  этимъ  пользоваться  народь  и  большин- 
ство общества,  не  бывшаго  въ  состоян1и  платить  за  книги  впятеро? 
Велико  ли  могло  быть  обращете  книгь,  который  проникали  въ 
страну,  только  благодаря  подкупности  таможеннаго  чиновника?  Во 
всякомъ  случае — это  были  книги  запрещенный;  следовательно  он-Ь 
осуждены  были  оставаться  на  полкахъ  библютекь  (да  и  то  гд*  ни- 
будь подальше)  у  т^хъ,  кто  ихъ  купиль,  и  могли  быть  сообщаемы 
разве  самымъ  близкимь  друзьямъ.  Очевидно,  что  подобнымъ  обра- 
зомъ  не  могла  по  всей  стране  разлиться  пропаганда,  опасная  трону 
Бурбоновъ!... 

Но,  можеть  быть,  те  немног1е,  которые  читали  все  запрещенное, 
разносили  либеральный  идеи  въ  обществе  и  волновали  умы?  Разго- 
ворь  не  требуетъ  такихъ  хлопоть  и  приготовлен1й,  какъ  писанье,  и 
известно,  что  одна  запрещенная  книга  производить  всегда  более 
толковъ,  нежели  сотни  не  запрещенныхъ.  Когда  текущая  литература 
не  даетъ  никакой  пищи  уму,  этой  пищи  стараются  искать  въ  чемъ- 
нибудь  другов1ъ,  и  чаще  всего  ее  находить  въ  устныхъ  разсу- 
ждетяхъ,  которыя  занимаютъ  все  время  въ  общественныхъ  собрашяхъ 
всякаго  рода.  Не  шла  ли  револющонная  пропаганда  въ  Неаполе 
этимъ  путемъ? 

По  всему,  что  мы  знаемь  о  Неаполе,  ничего  подобнаго  вънемъ 
не  бывало  при  Бурбонахъ.  Нечего  говорить  о  томь,  что  всяк1е  к'лубы, 
митинги,  и  т.  п.,  были  тамь  невозможны;  но  мы  знаемь,  что  тамъ 
чрезвычайно  затруднительны  были  всяк1я  общественныя  собрашя, 
какого  бы  то  ни  было  рода,  для  какой  бы  то  ни  было  цели.  Пре- 
дусмотрительность правительства  была  такъ  велика,  что  оно  запре- 
щало все,  въ  чемь  находило  хоть  малейшую  тень  намека  на  то, 
что  оно  можеть  подать  поводь  къ  подозрительнымъ  разсуждешямъ. 
Такъ,  однажды,  хотели  было  основать  «общество  поощрен1я  художни- 
ковъ>,  подь  председательствомь  брата  Фердинанда,  графа  Сиракуз- 
скаго.  Король  нашель  это  подозрительнымъ,  и  не  согласился,  заме- 


^)  ^ие1^ие8  то1;8  йе  уёг.  а.  Кар1ез,  р.  17. 
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тнвъ,  что  для  поощренхя  художниковъ  есть  королевская  академ1я  и 
что  никакого  тутъ  общества  не  нузкно  ^).  Въ  1854  г.  большое  сте- 
чете публики  произошло   по   случаю   похоронъ   адвоката  Чезаре, 
«одного  изъ  самыхъ  теьгаыхъ  члене  въ  палаты  депутатовъ  1848  года>, 
лословамъ  ревностнаго  зап1.итника  Бурбоновъ,    г.    Гондона.  Предъ 
гробомъ  его  произнесено   было  несколько  р-Ьчей;    самъ  г.  Гондонъ, 
делающШ  выставить  ихъ    какъ  уголовное  преступление,  характери- 
зуегь   ихъ  содержаше   лишь  сл'Ьдуюш.ими   словами:    <въ  этихъ  р*- 
чахъ,  подъ  предлогомъ   похвалы  умершему,  произносили   апологш 
режима,  который  уже  не  суш,ествуетъ  бол'Ье>  *).  За  это,  говоривш1в  и 
даже  мног1е    изъ    присутствовавшихъ,  поплатились    тюрьмою    или 
ссылкою...  Множество  арестацШ  д'Ьлалось  единственно  на  основаши 
вольныхъ  словъ,    произнесенныхъ   въ  публичныхъ  м'Ёстахъ.    Чтобы 
отнять  предлогъ  къ  собранхямъ  въ  кафе,  Фердинандъ  запрети лъ  въ 
ннхъ  всякаго  рода  игры,  даже  домино,  бывшее  въ  особенномъ  упо- 
требленш.    Чтобы  предохранить  своихъ  подданныхъ  отъ  иноземнаго 
разврата,  онъ  затруднялъ  путешеств1я  за-границу  и  даже  запретилъ 
своимъ  подданнымъ  принять  участ1е  во  французской  всемхрной  вы- 
ставк^^  1855  года.  Относительно  словеснаго  выражен1я  полнтическихъ 
мн-ЬнД,  въ  Неаполе  существуютъ  два  закона,  1826  и  1828  года,  не 
отм1^ненные  до  конца  бурбонскаго  царствован1я,   а  напротивъ  еще 
дополненные  Фердинандомъ.   Одинъ  касается  хулы^   въ  церкви  или 
въ  какомъ  бы  то  ни  было  публичномъ  м'Ьст'Ь,  противъ  религ1озныхъ 
предметовъ,  за  что  полагается  заключен1е  въ  тюрьму  огь  6  до  10  л-Ьтъ. 
Ьь  дополнеше   къ  этому   закону,  Фердинандъ   повел'Ьлъ   указомъ, 
7  февраля  1835  года,  «устранять  въ  подобныхъ    случаяхъ    всякШ 
*вопросъ  о  нам']^реннности  или  ненам'Ёренности  хулы  и  не  принимать 
въ  оправдате  хмельное  состоите  хул ившаго>.  Другой  законъ,  сен- 
тября 1828  года,  д-ЬйствовавшШ  все  время  при  Фердинанд*,  гово- 
рить, что  ВС*  начальствующая  лица  «должны  поощрять  всЬми  сред- 
ствами  приверженцевъ   трона   и   алтаря   и   объявить  смертельную 
войну  всЬмъ,  кто,  въ  прошедшихъ  безпорядкахъ,  дгьломъ  или  словомъ 
иоказалъ  враждебность  правительству> .  Въ  противномъ  случа*,  чи- 
новннкамъ  грозило  изгнан1е  изъ  службы   и  пресл'Ьдованш  ихъ  са- 
михъ.  какъ  враговъ  короля  ^).  Духовенство  также,  по  общему  уб*- 
аценш,  было  замешано  въ  полицейск1я  д'Ьла    и  пользовалось  даже 
тайною  испов'Ьди   для  открыт1я   правительству  опасныхъ   для  него 
секретовъ.    Гладстонъ   въ  своихъ  письмахъ  упоминаетъ   объ  этомъ, 
какъ   о  вещи,    которую  мног1е  утверждаютъ,    но  достоверность  ко- 
торой,  натурально,    не   могла   быть    имъ   изсл-Ьдована.    Пользуясь 
этимъ,  г.  Жюль  Гондонъ,    въ  своихъ  опровержешяхъ,  пришелъ  въ 
страшное  негодован1е   и  объяви  лъ,  что  это  —  клевета,    за  которую 
гн^въ    небесный   поразить   Гладстона    и  всЬхъ   кто  ему  пов-Ьрить. 


^)  ТЬ.  Уегпев,  Кар1е8  е*  1е8  пар.,  р.  289. 
*)  Ре  Гё1а1;  Лев  сЬозез  ^1  Nар1е8,  р.  69. 
')  ЬеорагШ,  Ка1та210ш  з^огхсЬе,  р.  26. 
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-«Впрочемъ, — зам'Ьчалъ  г.  Гондонъ, — ни  одинъ  добрый  католикъ  не  по- 
в'Ьритъ,  чтобы  въ  католическомъ  духовенстве  нашелся  хоть  кто-ни- 
будь, способный  къ  такому  позорному  в-Ьроломству  и  низости». — 
Однако,  лордъ  Гладстонъ  впосл-Ьдствш  объяви  ль,  что  онъ  знаетъ 
два  случая  такихъ  доносовъ  черезъ  посредство  испов-Ьди.  Съ  другой 
стороны,  недавно  сд-Ьладось  известно,  что  въ  самомъ  Рим-Ь  секретъ 
исповеди  нарушался  въ  пользу  политическихъ  соображетй,  и  это 
одобрялось  правительствомъ.  Недавно,  въ  одной  книг*  объ  Итал1и, 
публикованы  были  подлинные  документы  на  этотъ  счетъ  ^).  Наконецъ, 
Монтанелли  приводитъ  формулу  клятвы,  которую  должны  были  да- 
вать епископы  королевства  при  ихъ  посвяш,еши.  «^Если  въ  мофсъ 
дюцез*,  или  гд*  бы  то  ни  было,  узнаю  я  какой-нибудь  замыселъ 
ко  вреду  государства,  я  обязуюсь  предварить  о  томъ  его  королев- 
ское величество>  О-  Посл-Ь  этого,  ужасы  и  отреченхе  г.  Гондона 
кажутся  намъ  уже  не  совсЬмъ  основательными:  фактъ  нарушейя 
секрета  испов-Ьди  вовсе  не  представляется  такимъ  чудовищнымъ,  и 
довольно  вероятно,  что  общая  молва  о  немъ  въ  Неапол^Ь  была 
справедлива. 

При  такомъ  положенш  веш,ей,  разум^Ьется,  публичный  собравая 
если  и  бывали,  то  никогда  не  допускали  въ  Неапол*  политическихъ 
или  какихъ  бы  то  ни  было  вольныхъ  разговоровъ.  До  чего  въ  Не- 
апол'Ь  доведена  была  боязнь  высказать  лишнее,  то,  чего  не  сл*- 
дуетъ,  можно  видеть  по  вгЬсколькимъ  прим^рамь,  приводимымъ  раз- 
ными писателями.  Г.  Вернъ,  напр.,  говоритъ,  что  онъ  быль  въ 
Неапол-Ь,  когда  пришло  туда  изв-Ьстхе  о  взятш  Севастополя.  По 
отношешямъ  Фердинанда  къ  нашему  двору  и  по  участ1ю  въ  войн^^ 
части  итальянцевъ,  крымсшя  д*ла  очень  занимали  ноаполитанское 
о6ш.ество;  но  никто  не  см4лъ  высказать  никакого  мн4н1я,  не  ре- 
шился сд-Ьлать  ни  мал-Ьйшаго  зам-Ьчаихл,  пока  черезъ  день  не  узнали 
изъ  офиц1альнаго  журнала,  какъ  сл-Ьдуеть  смотр-Ьть  на  событхе  '). 
Виконтъ  Лемерсье,  защищая  неаполитанское  дворянство  отъ  упрека 
въ  нев^жеств-Ь,  говоритъ,  что,  напротивъ,  оно  очень  хорошо  пони- 
маетъ  даже  политику,  только  не  высказывается;  но  мы  были  уди- 
влены просв'Ьщеннымъ  либерализмомъ  знатнаго  общества,  —  приба- 
вляетъ  онъ,  —  за  однимъ  об^домъ,  «^гд-Ь  говорили  по-французски, 
чтобы  служители  не  могли  вслушаться  въ  разговоръ^...  *)  Аббатъ 
Мишонъ  тоже  разсказываетъ  случай  въ  этомъ  род*.  «Однажды, — го- 
воритъ онъ, — зашелъ  я  въ  кафе  и  услышалъ  тамъ  французск1й  раз- 
говоръ.  Мн-Ь  нужно  было  узнать  адресы  нЬсколькихъ  лицъ  въ  Не- 
апол*  и,  полагая,  что  мои  соотечественники  должны  знать  ихъ,  я 
обратился  къ  одному  изъ  собесЬдниковъ  и  показалъ  ему  записочку!' 
съ  именами  лицъ,  которыхъ  я  желалъ  видеть.  *0!  будьте  осто-!^ 
и 

*)  Ь'ЬаИе  еЬ  1а  та18оп  8ауо1е,  р.  Егпев!  Казе!*!,  Рапв,  1860,  р.  281 — 286.    , 
*)  Мёш.  8.  РИаИе,  1.  П,  р.  71.  ;  ; 

*)  Кар1е8  е!  1е8  паро1.,  р.   38.  ^ 

*)  ^ие1^.  то18  йе  уёг.  а.  Кар1е8,  р.  16. 


1 

I 


—  159  — 

рожн4е,  —  испуганно  сказалъ  онъ,  посмотр'Ьвъ  на  мой  листокъ: — 
тутъ  есть  имена,  заподозр'Ьнныя  полищей!  Вотъ  такой-то  умеръ,  а 
ЭТОЙ) — ^въ  тюрьм*;  пожалуйста,  не  упоминайте  ихъ  именъ.  Поверьте 
мн*,  я  14  л'Ьтъ  живу  въ  Неапол-Ь, — говорить  о  лицахъ  компроме- 
тированныхъ  въ  политик*,  а  еще  бол-Ье — отыскивать  ихъ  адресы — 
эд*сь  очень  опасно»  *). 

По  этимъ  образчикамъ  можно  судить,  въ  какой  степени  вредный 
для  бурбонскаго  правительства  идеи  могли  распространяться  въ  об- 
ществ-Ь  посредствомъ  устной  пропаганды.  Можно  сказать  положи- 
тельно, что  со  стороны  печати  и  слова  Бурбоны  могли  быть  совер- 
шенно благонадежны. 

Но  величайшее  зло  итальянскихъ  государствъ,  говорятъ,  соста- 
вляли тайныя  общества.  Ч'Ьмъ  бол'Ье  правительство  бодрствовало 
надъ  умами  и  воспрещало  публичное  проявлен1е  общественнаго  мн*- 
тя,  т*мъ  бол'Ье  работали  и  преуспевали  тайныя  общества.  Они-то, 
можетъ  быть,  и  устроили  паден1е  Бурбоновъ?... 

Нужно  сознаться,  что  неаполитанцы,  точно,    им^ли  всегда   ма- 
ленькую слабость  къ  тайнымъ  обществамъ  и  заговорамъ.  Но  известно, 
что  ихъ  процв*тан1е  относится  къ  двадцатымъ  и  тридцатымъ  годамъ 
нынЬшняго  стол'Ьт1я;  посл-Ь  же  этого  времени  они  все  бол'Ье  и  бо- 
л*е  упадали.  Отчасти  они  теряли  свой  кредитъ  въ  неудачныхъ  по- 
пыткахъ,   отчасти  же   парализованы  были   благоразумными   м'Ьрами 
бурбонской  полищи.    Карбонары   были  обезсилены  уже   революц1ею 
1820  года,  и  хотя  по  св'Ьд'Ьн1ямъ,  собраннымъ  Интонти,  при  начал* 
царствовашя  Фердинанда,    ихъ  было  въ  королевств*  до  800,000  ^): 
по  въ  этомъ  числ*  было  конечно  сосчитано  много  такихъ,    которые 
вовсе   не  принимали   д-Ьятельнаго    участ1я   въ  обществ*,    а  просто 
принадлежали   къ  недовольнымъ.    Легкость,    съ  которою  карбонары 
были  разогнаны   и  почти  уничтожены   поел*   н*сколькихъ  неудач- 
ныхъ заговоровъ,    доказываетъ,    что  эта  секта   уже   не  им*ла  той 
силы,  какъ  за  десять  л*тъ  предъ  т*мъ.  Новая  секта  *Юной  Италш>. 
основанная   Мозолино    (и   не   им*вп1ая   ничего   общаго    съ    «Юной 
Итал1ей>  Марсе льской) ,  также  была  почти  разс*яна  поел*  открыт1я 
заговора  Россароля  и  Романо.    Поел*  того,  около  1839  года,  опять 
возродился  карбонаризмъ;    каково  было  его  значенхе,    можно  судить 
по  тому,   что  двигателемъ    и  главою  общества   былъ   на  этотъ  разъ 
Боццели,    тотъ  самый  Боццели,    который  въ  1848  г.,  увидавъ  актъ 
конституц1и,  подписанный  Фердинандомъ,  бросился  къ  ногамъ  его  и 
воскликнулъ:  *0,  государь!  еслибъ  я  зналъ  васъ  ран*е,  никогда  бы 
я  не  думалъ  о  заговорахъ>!  ^).   Такое  общество  не  могло  быть  осо- 
бенно опасно   для  бурбонскаго  правительства   даже  по  своимъ  тен- 
денц1ямъ.  Да  и  вообще  мн*те  итальянскихъ  патрютовъ  въ  посл*днее 
время  стало  далеко  не  въ  пользу  тайныхъ  обществъ,  каковы  бы  ни 


»)  Ь'ИаИе  ро1.  еЬ  ге1.,  р.  92. 
*)  СЬ.  Рауа,  Кар1е8,  р.  418. 
*)  Моп4апеШ,  Мёт.,  П,  118. 


—  160  — 

были  ихъ  нам'Ьрен1я.    Мы  приведемъ   два  сужден1я — ^Монтанелли  и 
Чезаре  Бальбо. 

«Трудно  сказать,  говоритъ  Монтанелли,  не  сделали  ли  большее 
зла,  нежели  добра  для  своего  д-Ьла  тайныя  общества,  къ  которым* 
неаполитанцы  им-Ьють  такую  исключительную  с.1абость.  Ихъ  привер- 
женцы говорятъ,  что  они  сохранили  священный  огонь  свободы  подъ 
могильнымъ  камнемъ  деспотизма  и  произвели  револющю  1820  года* 
Но  можно  возразить,  что  для  поддержанхя  этого  огня  и  для  приго- 
товленхя  умовъ  къ  возстановленш  свободы  и  къ  борьбе  за  нее,  до- 
вольно братскихъ  соединен1й,  которыя  бы  образовались  повсюду 
сами  собою,  безъ  всякихъ  херархическихъ  связей  между  собою,  безъ 
повиновешя  какой-то  подземной  власти,  какъ  это  принято  въ  соб- 
ственно такъ-называемыхъ  тайныхъ  обществахъ.  Можно  также  воз- 
разить, что  соединен1е  людей  въ  тайное  общество  заглушаетъ  всякую 
личную  инищативу,  всяк1й  самобытный  порывъ  и  м'Ёшаетъ  т'Ьмъ  мо- 
гучимъ  соединен1ямъ,  которыя  происходятъ  отъ  свободнаго  движения 
сердецъ  и  отъ  естественныхъ  симпат1й.  Можно  сказать,  что  всякое 
тайное  общество  представляетъ  въ  себЬ  забавное  воспроизведен1б 
кастъ,  таинствъ  и  авторитета,  что  оно  налагаетъ  рабство,  какъ  время 
искуса  для  получен1я  свободы.  Можно  заметить,  что  секта  карбо- 
наровъ  не  могла  бы  произвести  движен1я  1820  года,  безъ  н'Ёкото- 
рыхъ  вн'Ьшнихъ  толчковъ,  еслибъ  ему  не  содействовали  жестокости 
и  прит']Ьснен1я,  совершенныя  самой  монарх1ей,  и  что,  напротивъ, 
эта  секта,  бол^е  нежели  что-нибудь  другое,  была  вредна  для  рево- 
люцш,  сделавши  невозможнымъ  всякое  правильное  устройство  дЪлъ 
и  разрушивъ  военную  дисциплину»  *). 

Монтанелли  однако  еще  щадить  н'Ёсколько  тайныя  общества, 
говоря,  что  онъ  не  хочетъ  пускаться  въ  слишкомъ  подробное  раз- 
вит1е  ъсЬхъ  этихъ  обвиненШ,  которыя  можетъ  быть  и  не  вполн'Ь 
уничтожаютъ  значен1е  обществъ.  Бальбо  говоритъ  еще  р-Ьшительн^е: 

«Новыя  тайныя  общества  (дЪло  идетъ  о  карбонарахъ),  какъ  и 
старыя,  были  самымъ  дурнымъ  средствомъ,  какое  только  возможно» 
для  произведешя  революц1и.  Это  было  самое  дурное  средство  въ 
нравственномъ  отношеши,  потому  что  самая  сущность  тайныхъ  об- 
ществъ и  заговоровъ  состоитъ  въ  секрет*,  обман*  и  в'Ьроломств'Ь; 
самое  дурное  и  въ  отношен1и  къ  успеху,  потому  что  непрямота  та- 
кихъ  обществъ  отвращаетъ  отъ  нихъ  адептовъ,  и  не  внушаетъ  до- 
вертя т-Ьмъ,  которые  входятъ  въ  нихъ,  такъ  что  изъ  нихъ  никогда  ■ 
не  выходитъ  общаго,  едино душнаго  движен1я,  и,  следовательно,  не 
выйдетъ  никакого  великаго  д^ла.  Сверхъ  того,  въ  этихъ  тайныхъ 
соединен1яхъ,  часто  возобновляемыхъ  и  составляемыхъ  изъ  разно* 
образныхъ  элементовъ,  обыкновенно  больше  толку ютъ,  нежели  д4- 
лаютъ,  и  прхобретаютъ  порокъ  разсуждать  безъ  всякой  пользы.  Тутъ 
строютъ  проэкты,  основанные  не  на  практик*  обычнаго  течешя 
д-Ьлъ,  которая  неизвестна  сектаторамъ,  а  на  теорхяхъ,    и   даже  не 


')  Мёт    Ь.  II,  р.  100,  101. 
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на  солидныхъ  соображен1яхъ  возможности,  а  просто  по  диктовк*]^ 
горячихъ  ихъ  стремленШ.  Вообще  заговоры  и  секты  составляютъ 
такое  средство  револющи,  которое  противно  всЬмъ  требовашямъ  но- 
вой цивилизащи:  все  стремится  къ  публичности — въ  нихъ  господ- 
ствуетъ  секреть;  мы  ищемъ  всеобщаго  соглас1я  общественнаго  мн*- 
б1я — они  дМствуютъ  меньшинствомъ;  наконецъ,  самыя  средства  ихъ 
дМствШ  противны  требованхямъ  челов-Ьчества,  бол'Ье  и  бол-Ье  раз- 
вивающимся въ  европеЁскихъ  народахъ>  ^). 

Мы  привели  эти  мн*н1я  не  для  чего-нибудь  иного,  какъ  для 
того,  чтобы  видеть,  какъ  потеряли  свой  кредитъ  тайныя  общества 
даже  въ  глазахъ  итальянцевъ.  Графа  Бальбо  нельзя  конечно  при- 
числять къ  особеннымъ  авторитетамъ  въ  этомъ  случа'Ь;  но  мы  ви- 
дели, что  даже  Монтанелли  говорить  почти  то  же  самое,  что  и 
Бальбо.  Такимъ  образомъ,  если  бы  бурбонское  правительство  даже 
гораздо  мен'Ёе  страшилось  тайныхъ  обществъ  и  сла6^Ье  пресл']Ьдовало 
нхъ,  и  тогда  бы  они  не  могли  им^ть  достаточной  силы  для  произ- 
ведешя  общаго  возстан1я  въ  государств']^.  Но  мы  видимъ  во  все 
время,  отъ  усмирешя  револющи  1820  года  до  посл'Ьднихъ  м']^сяцевъ 
бурбонской  династ1и,  непрестанныя  и  неусыпныя  пресл'Ёдоватя 
всего,  что  могло  казаться  хоть  желан1емъ  им-бть  намЬренхе  поку- 
ситься на  заговоръ  или  тайное  общество.  Изв'Ьстенъ  указъ  Фран- 
ЦЕСка  I,  отъ  24  шня  1828  года,  по  которому  «соединенхе  двухъ 
лицъ  уже  достаточно  для  составлен1я  тайнаго  общества>.  Можно 
сказать,  что  полид1я  Фердинанда,  въ  своей  подозрительности,  посто- 
янно руководилась  этимъ  правиломъ.  Пришлось  бы  написать  н']Ь- 
сколько  десятковъ  страницъ,  если  бъ  мы  захогЬли  дать  краткое  гёвишб 
вс*хъ  политическихъ  процессовъ,  происходившихъ  въ  царствован1е 
Фердинанда,  для  доказательства  бдительности  полиц1и  и  строгости 
н&казан1й,  какимъ  подвергались  противники  власти  Бурбоновъ.  До- 
вольно сказать,  что,  по  вычисленхямъ  Колетты  и  Леопарди,  въ  те- 
чеше  времени  отъ  1794  до  1824  года,  погибло  разными  смертями, 
за  любовь  къ  свобод*,  до  100,000  челов'Ькъ,  а  въ  царствоваше 
Франциска  I  и  Фердинанда  до  1850  года  къ  нимъ  прибавилось 
еще  50,000. 

Отъ  подозрЪтя  ничто  не  спасало,  и  подозр']^ваемый  никакъ  не 
югъ  изб^^жать  пресл'ЁдованШ.  Несколько  л'Ьтъ  тому  назадъ,  въ  ан- 
гл1йскомъ  парламент"]^  возбужденъ  былъ  общШ  смЪхъ  разсказомъ 
I  лорда  Пальмерстона  объ  одномъ  молодомъ  челов-Ьк*,  который  въ  ка- 
комъ-то  изъ  провинидальныхъ  неаполитанскихъ  городовъ  былъ  аре- 
стованъ  Богъ  знаетъ  за  что.  Друзья  его  обратились  къ  префекту 
полицги,  уверяя  его,  что  другъ  ихъ  не  можетъ  быть  виновенъ,  что 
его  арестъ  в-Ьроятно  недоразум^ше.  Префекть  отв-Ьтилъ,  что  ника- 
кого тутъ  недоразум'Ьн1я  н^тъ,  что  онъ  очень  хорошо  знаетъ  не- 
винность молодого  челов'Ька  и  никакого  обвинен1я  противъ  него  не 
им'Ьетъ. — *Такъ  зач-Ьмъ  же  вы  его  арестовали>? — *А  вотъ  видите, — 


*)  Сёваг  Ва1Ъо,  Шз^.  а'КаИе,  I.  II,  р.  213. 
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отв*чалъ  добродушный  префекты — я  только-что  получилъ  строгШ 
выговоръ  отъ  правительства  за  небрежность,  потому  что  я  давно 
уже  никого  не  арестовалъ;  теперь  мн*  надо  показать  свою  д-Ьятель- 
ность;  вашъ  другъ  попался  мн^Ь  на  глаза,  я  его  и  засадилъ,  какъ 
засадилъ  бы  всякаго  другого.  Надо  же  мн^^  показать  свою  бдитель- 
ность >  *). 

Въ  1855  году  много  также  говорили  въ  Европ*  о  войн*,  кото- 
рую объявила  неаполитанская  полиц1я  бородамъ  и  шляпамъ  изв'Ь- 
стнаго  рода,  какъ  признакамъ  вреднаго  образа  мыслей  и  даже  при- 
надлежашя  къ  тайнымъ  сектамъ.  Не  мало  шума  было  также  изъ-за 
процесса  маркиза  Тальява,  который  былъ  обвиненъ,  какъ  участникъ 
въ  какой-то  сект*  убШцъ,  и  подъ  пыткою  не  только  себя  призналъ 
виновнымъ,  но  еш,е  оговорилъ  англ1йскаго  и  сардинскаго  посланни- 
ковъ!  Можете  себ*  представить,  что  тогда  писали  по  этому  случаю 
англ1йск1е  журналы.  Вообш,е,  когда  д']^ло  касалось  подозр']^шя  въ 
сектаторств*  и  вообш.е  въ  опасно мъ  образ*  мыслей,  —  полиц1я  неа- 
политанская не  знала  м-Ьръ  своему  усердш  и  не  разбирала  ни 
лицъ,  ни  средствъ.  Иностранцы,  епископы,  посланники,  члены  ко- 
ролевской фамилш — никто  не  былъ  оставляемъ  въ  поко*.  Женш.ины, 
дЪти,  дряхлые  старики — вс*  казались  подозрительными,  всЬхъ  до- 
прашивали, обыскивали,  запирали  въ  тюрьму,  пытали.  Домаште 
обыски  производились  безпрестанно,  и  всяк1й  сл'Ьдъ  сношенШ  съ 
лицами  подозрительными  влекъ  за  собою  тюремное  заключеше  и 
ссылку.  Мы  не  хотимъ  приводить  частныхъ  фактовъ,  потому  что 
они  слишкомъ  известны,  и  никто  не  заподозритъ  насъ  въ  выдумк* 
или  преувеличети.  Укажемъ  только  несколько  цыфръ:  въ  1851  году, 
по  словамъ  Гладстона,  число  политическихъ  преступниковъ,  содер- 
жавшихся въ  неаполитанскихъ  тюрьмахъ  (исключая  Сицил1и),  об- 
ш,имъ  мн-Ьтемъ  признавалось  около  15  —  20  тысячъ.  Апологистъ 
Бурбоновъ,  г.  Гондонъ,  опровергая  лорда  Гладстона  офищальными 
данными,  утверждалъ,  что  число  это  равняется  всего  2024.  Но. 
во-первыхъ,  г.  Гондонъ  не  считалъ,  какъ  кажется,  т-Ьхъ,  которые 
содержались  по  прикосновенности  и  по  подозр'Ьн1ю;  во-вторыхъ, 
известно,  что  при  огромномъ  количеств*  д*лъ  полищя  неаполитан- 
ская не  всегда  соблюдала  строгую  точность  въ  цыфрахъ  своихъ  от- 
четовъ;  въ-третьихъ,  наконецъ,  по  безчисленному  разнообразш  про- 
ступковъ,  подлежавшихъ  при  Бурбонахъ  в'Ьд'Ьтю  полищи,  она  не 
всегда  ясно  могла  классифицировать  преступлетя,  и  потому  легко  мо- 
жетъ  быть,  что  политическ1е  преступники  содержались  иногда  подъ 
другими  назватями  и  въ  другихъ  разрядахъ.  Во  всякомъ  случа*, 
даже  по  офищальнымъ  даннымъ  известно,  что  въ  королевств*  06*- 
ихъ  СицилШ  было  въ  1851  г.  530  тюремъ,    что  въ  нихъ   содержа- 


^)  Анекдотъ  этотъ  повторенъ  былъ  многими  изъ  писавшихъ  о  Неаполе;  г.  Гон- 
донъ отказывается  впрочемъ  в'Ьрить  ему  на  томъ  основав1И,  что  лордъ  Пальнер- 
стонъ  не  сказалъ,  когда  и  съ  в^Ьмъ  именно  былъ  этотъ  случай.  „Бе  ГёШ  (1ев 
сЬовев  к  Кар1ев",  р.  66. 
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дось  въ  это  время  двумя  третями  бол'Ье  положеннаго  комплекта,  и 
^го,  наконецъ,  м^Ьста  не  оставалось  для  новыхъ  узниковъ.  Бесь 
этотъ  избытокъ  надо  приписать  множеству  политическихъ  преступ- 
никовъ,  оказавшихся  посл'Ь  1848  года.  Столь  же  офиц1ально  высчи- 
тано, что  съ  1848  по  1857  годъ  Фердинандъ  въ  разныхъ  манифе- 
стахъ,  по  случаю  рожденШ  сына  и  другихъ  фамильныхъ  радостей, 
даль  амнистш  16,000  челов'Ькъ.  Правда,  амнистш  эти  оказались 
ничтожными,  какъ  и  амнист1и  Франческе,  наприм^ръ,  данвыя  имъ 
по  вступлеши  на  престолъ.  Но  все-таки  цыфры  эти  даютъ  понят1е 
о  10мъ  множеств'Ь  людей,  у  которыхъ  заботливостью  полищи  отни- 
малась возможность  вредить  порядку,  существующему  въ  государ- 
стве. А  сверхъ  того,  надо  еще  принять  въ  соображен1е  число  людей 
сосланныхъ,  изгнанныхъ  и  просто  вы']^хавшихъ  изъ  королевства 
ОМихъ  СицилШ.  Можно  сказать,  что  все,  стремившееся  къ  низ- 
вержешю  бурбонскаго  правительства,  все,  отличавшееся  непокор- 
нымъ  и  безпокойнымъ  духомъ, — все  это  было, 'къ  концу  царствован1я 
Фердинанда,  или  казнено,  или  заточено,  или  удалено  изъ  королев- 
ства. «Неаполь  теперь  не  въ  Неапол*,  а  въ  Турин'Ь>, — писали  пу- 
тешественники, находивш1е  въ  п1емонтской  столиц'Ь  все,  что  не- 
когда блистало  въ  Неапол'Ь;  и  изъ  перечня  именъ,  приводимаго 
юн,  видно  было,  что  д']^йствительно  почти  вс*]^  неаполитанцы,  еще 
оставш1еся  въ  живыхъ  и  на  свобод*]^  и  могш1е  быть  сколько-нибудь 
опасными  господству  бурбонской  системы,  спокойно  проживали  въ 
Турин'Ь;  н']^которые  оставались  въ  другихъ  м'Ьстахъ  за-границей, 
но  въ  Неапол"]^  никого  не  было.  Даже  посл']^  амнист1и  Франческе, 
въ  прошломъ  году,  никто  почти  не  возвратился;  стали  пр1'Ьзжать 
въ  Неаполь  только  въ  1юл'Ь  нынЪшняго  года,  посл^^  провозглашенш 
хонституцш  и  второй  амнист1и,  болЪе  р'1^шительной.  Но  мы  знаемъ, 
То)  въ  это  время  уже  паден1е  бурбонскаго  трона  было  решено. 
Зловредные  люди,  по']^хавш1е  въ  Неаполь  въ  1юл'Ь  и  август^^,  были 
ухе  бол'Ёе  зрителями,  нежели  актерами. 

Вотъ  мы  написали  уже  довольно  много,  даже,  можетъ  быть, 
елишкомъ  много  страницъ,  а  между  тЪмъ  нимало  не  подвинулись 
въ  р%шен1и  заданнаго  самимъ  се&Ь  вопроса:  отчего  же  это  Бур- 
боны такъ  внезапно  и  съ  такой  неимов'Ьрною  быстротою  утратили 
свое  королевство?  Мы  не  ленились  на  изыскан1я;  мы  заглядывали 
и  въ  творен1я  либераловъ,  и  въ  апологхи  людей  благочестивыхъ  и 
добропорядочныхъ;  мы  пересматривали  одно  за  другимъ  всё  услов1я, 
какимъ  обыкновенно  приписываются  всё  безпорядки  и  смятен1я  въ 
государствахъ  западной  Европы;  мы  взв'Ёшивали  силу  оппозйц1и, 
которая  могла  существовать  въ  королевств-Ь  Об-Ьихъ  СицилШ,  срав- 
нивали ее  съ  силою  правительства  Бурбоновъ,  и  постоянно  нахо- 
дили, что  для  торжества  этой  опцозищи  не  было  никакихъ  элемен- 
товъ.  Повторимъ  еще  разъ  результаты  изложенпыхъ  нами  фактовъ. 
Народъ  неаполитанскш  въ  своей  массЬ  не  понималъ  политиче- 
скихъ правъ  и  желалъ  одного:  оставаться  постоянно  подъ  оте- 
ческимъ    управлешемъ    Бурбоновъ.    По    своему    характеру  —  на- 


—  164  — 

родъ  этотъ  кротокъ,  безпеченъ,  доводенъ  малымъ,  релипозенъ  в 
въ  высшей  степени  покоренъ.  Ясно,  что  управлять  такимъ  на- 
родомъ  д'бло  самое  легкое;  а  чтобы  возстановить  его  противъ  су- 
ществующаго  цорядка,  для  этого  йадо  употреблять  неимов-брныл 
УСИЛ1Я,  и  возиться  съ  нимъ  много  и  долго 9  можетъ  быть  больше, 
ч-Ьмъ  со  всякимъ  другимъ  народомъ  на  св^гЬ,  да  и  то  безъ  особен- 
ныхъ  надеждъ  на  усп'Ёхъ.  Но  положимъ,  злоумышленники  хитры  и 
сильны,  они  всЁмъ  пользуются,  все  пускаютъ  въ  оборотъ...  Как1я 
же  средства  им']^ли  они  въ  Неаполе?  Мы  вид'Ьли,  что  никакихъ; 
папротивъ,  всЬ  обычныя  револющонныя  орудгя  обраш,ены  были 
зд'Ёсь  дротивъ  нихъ  же  самихъ.  Они  не  могли  ничего  д']^ать  по-* 
средствомъ  религ1й:  въ  Неапол'Ь  не  было  разницы  в'Ьроиспов']^дашй, 
не  было  религюзныхъ  сектъ,  сов'Ьсть  народа  находилась  подъ  не- 
посредственнымъ  вл1ян1емъ  католическаго  духовенств1а1г  и  особенно 
1езуитовъ,  бывшихъ  всегда  сильными  и  д'^ятельными  союзниками 
бурбонской  системы  управлен1я.  Релипозное  чувство  народа  по- 
стоянно пр1у чаемо  было  къ  тому,  чтобы  смотреть  на  враговъ  коро- 
левскаго  абсолютизма  какъ  на  враговъ  самого  Бога  и  его  церкви. 
Это  же  воззр'Ёше  проводилось  постоянно  и  въ  воспиташи,  которое 
находилось  тоже  въ  рукахъ  1е8уитовъ.  Такимъ  образомъ,  злоумышлен- 
ники не  могли  проводить  своихъ  идей  и  въ  школьномъ  образован1и 
молодого  покол']Ьн1а.  Возмущать  умы  обш,ества  и  раздражать  страсти 
посредствомъ  книгъ  и  статей — тоже  не  было  никакой  возможности: 
литература  вся  была  въ  рукахъ  правительства,  за  него  смотрела 
полищя  и  1езуиты,  и  въ  ней  натурально  не  могло  появляться  ничего, 
что  бы  хотели  высказывать  люди,  злоумышлявш1е  противъ  установ- 
леннаго  порядка.  Напротивъ,  вся  литература  была  направляема,  по 
возможности,  къ  утвержденш  въ  умахъ  уб*жден1я  въ  превосходств* 
и  благодетельности  этого  порядка.  Тезуиты  не  только  цензировали 
книги,  они  и  сами  сочиняли  ихъ;  полищя  не  только  сл^^дила  8& 
журналами,  она  сама  издавала  свою  газету;  Б1анкини  зам'Ьнидъ 
Риччарди  въ  издаши  ^Рго^геззо»...  Безпокойные  люди  печатали 
дурныя  книги  тайно  и  за-границей,  ввозили  ихъ  контрабандой;  но 
мы  видели,  что  и  это  средство  было  очень  слабо:  запреш.енныя 
книги  были  доступны  лишь  немногимъ,  а  какъ  только  ихъ  распро- 
странен1е  принимало  характеръ  сколько-нибудь  значительный,  по- 
лищя тотчасъ  принимала  свои  м*ры,  и  тугь  и  авторы,  и  читатели, 
и  продавцы,  и  влад'Ётели  такихъ  книгъ  были  строго  наказываемы  за 
обманъ,  ослушан1е  и  безнравственность.  Столько  же  трудно  было 
злоумышленникамъ  действовать  посредствомъ  живого  слова:  имъ  не 
было  и  случаевъ  къ  тому,  по  недостатку  большихъ  публичныхъ  со- 
бранШ,  да  и  притомъ  же  за  каждымъ  словомъ  ихъ  следила  полиц1я, 
и  они  могли  по  первому  подозрётю  попасть  въ  тюрьму.  Что  могли 
еще  делать  они  въ  такихъ  обстоятелъствахъ?  Последнее  убежище — 
заговоръ,  тайное  общество.  Но  мы  уже  знаемъ,  что  людей  злонам*- 
ренпыхъ  и  безпокойныхъ  было  въ  Неапол*  самое  ничтожное  коли- 
чество: адвокаты,  медики  и  еще  кое-кто  въ  этомъ  род*...  Остальное 
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все  было  спокойно  и  довольно,  не  желало  ничего  лучшаго.  Кого  же 
могли  буйные  либералы  привлечь  къ  своему  обществу?  Двухъ-трехъ 
юношей,  сбившихся  съ  пути  и  позабывшихъ  наставлен1я  религ1и  и 
своихъ  учителей!  Недаромъ  же  и  были  такъ  жалки  и  безплодны 
нногочисленныя  попытки  заговоровъ  при  Фердинанд'Ь...  Одииъ  разъ 
(1848  г.),  пользуясь  всеобщимъ  волнетемъ  въ  Европ*,  либералы 
усп*ли  было  взять  перев'Ьсъ;  но  и  то  надолго-ли?  Народъ  самъ  по- 
казалъ  себя  вра;ждебнымъ  къ  нимъ  (по  крайней  м'Ьр']^,  такъ  дуиаютъ 
(благоразумные  люди),  и  власть  короля  была  возстановлена  во  всей 
своей  сил'Ь.  А  чтобъ  зловредные  люди  йе  продолжали  вознущать 
умовъ,  ихъ  всл^дъ  зат'Ьмъ  захватили  повсюду,  гд'Ё  могли  захватить, 
и  предали  суду.  Иные  изъ  нихъ  погибли  въ  темниц*,  друпе  со- 
сланы  на  галеры,  третьи  изгнаны;  н']Ькоторые  усп'Ёли  уб'Ьжать  сами, 
а  оетавш1еея  и  найденные  невинными,  но  все-таки  подозрительными 
насчетъ  образа  мыслей,  отданы  подъ  строжайппй  присмотръ  по- 
лиц1и.  Могли  ли  они  посл'Ь  этого  продолжать  свои  коварные  за- 
мыслы и  волновать  умы?  Могли  ли  даже  мечтать  о  торжеств*  своихъ 
беззаконнБ[хъ  идей  надъ  законною  властью  Бурбоновъ?  Не  были  ли 
они  обезсилены,  поражены,  уничтожены?  Не  поражались  ли,  не  при- 
давливались ли  они  ВСЯК1Й  день,  всякШ  разъ,  какъ  только  осмели- 
вались обнаруживать  свое  существованхе? 

Да,  при  конц*  царствовашя  Фердинанда,  сила  бурбонскаго  пра- 
вительства представляется  намъ  прочно-утвержденною,  торжествую- 
ща надъ  вс*ми  противными  началами,  непоколебимою  въ  своемъ 
могуществе.  Ни  одинъ  изъ  элементовъ,  считающихся  вообще  благо- 
пр1ятными  волнен1ямъ  и  непокорству,  не  только  не  былъ  развитъ, 
ио  даже  прямо  можно  сказать  не  существовалъ  въ  королевств* 
Об*ихъ  Сицвл1й. 

И  между  т-Ьмъ,  револющя  такъ  быстро,  такъ  легко  сокрушила 
тронъ  Бурбоновъ,  хотя  новый  король  ни  въ  чемъ  не  изм*нилъ  ре- 
жиму своего  отца!  Ч-Ьмь  же  объяснить  эту  странность?  Должна  же 
быть  какая-нибудь  причина  этого  удивительнаго  явлен1я? 

Причинъ  этихъ,  читатель,  приводятъ  даже  дв*:  соглашаясь  въ 
томъ,  что  не  либералы  и  злоумышленники,  что  не  характеръ  народа 
дроизвелъ  паден1е  Бурбоновъ,  ихъ  противники  говорить,  что  при- 
чиною револющи  были  сами  же  Бурбоны  съ  своей  системою;  за- 
щитники же  ихъ,  и  самъ  Франческе,  тоже  признавая,  что  народъ 
туть  нимало  не  виноватъ  и  что  либералы  непричастны,  ув*ряютъ, 
что  вся  истор1я  была  д*ломъ  иностраннаго  вмешательства. 

Читатать  можетъ  принять  ту  пли  другую  причину;  но  мы  про- 
снмъ  у  него  позволенхя  разсмотр^ть  ихъ  об*  въ  следующей  статье. 
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Одинъ  изъ  даровигЬйшихъ  писателей  нашего  времени  есть  без- 
спорно  синьоръ  Казелла,  первый,  посл'Ьднхй  и  единственный  ми- 
нистръ  быйшаго  короля  неаполитанскаго,  Франческо  П.  Вся  Европа 
читала  его  ноты  и  протесты,  которымъ,  конечно,  позавидовалъ  бы 
самъ  Меттернихъ,  если  бъ  могъ  теперь  чему-нибудь  завидовать.  При 
чтен1и  этихъ  нотъ  мы  всегда  воображали  себ*]^  синьора  Казеллу  въ 
вид*  вдохновеннаго  Архимеда,  говорящимъ:  «дайте  мн*  точку  опоры 
вн*  Гаэты,  и  я  всю  Италш  переверну  по-своему» .  Но,  къ  не- 
счастью, желанной  опоры  онъ  не  нашелъ  нигд*,  ни  даже  въ  импе- 
ратор* Луи-Наполеон-Ь,  котораго  такъ  трогательно  благодарилъ  въ 
одной  изъ  своихъ  нотъ,  справедливо  получившей  назваше  «интро- 
дукц1и  къ  лебединой  п-Ьсни».  Все  краснор'Ьч1е  гаэтскаго  министра 
было  безсильно  противъ  вещественной  силы  «Пьемонтскихъ  ве- 
личьишекъ>,  несчастливому  выражешю  графа  Монталамбера.  Пье- 
монтъ  вероломно  напалъ  на  своихъ  собратШ,  покорилъ  ихъ  и  отнялъ 
ВС*  права  у  законнаго  ихъ  короля...  Очевидно,  что  съ  такими  раз- 
бойниками д*лать  нечего:  они  не  послушаютъ  ни  Казеллы,  ни  Мон- 
таламбера, ни  самого  свят-Ьйшаго  папы.  Но  если  съ  Пьемонтомъ 
нельзя  сговорить,  то  въ  Европ*  никогда  не  бываетъ  недостатка  въ 
людяхъ  степенныхъ  и  благомысляш,ихъ,  готовыхъ  съ  полнымъ  до- 
в*р1емъ  прислушиваться  къ  назидательнымъ  р*чамъ  синьора  Ка- 
зеллы. Такимъ  образомъ,  мн*н1я,  имъ  излагаемый,  нашли  себ*  отго- 
лосокъ  во  всЬхъ  легитимистскихъ  и  въ  н-Ькоторой  части  либералъ- 
ныхъ  журналовъ  Европы.  Съ  половины  сентября  мы  каждый  день 
читали  на  разные  лады  повторяемый  суждешя  о  томъ,  что  неаполи- 
танская революц1я  и  низверженхе  Бурбоновъ  есть  д*ло  не  кого  дру- 
гого, какъ  пьемонтскаго  правительства...  Вопросъ,  надъ  которымъ 
мы  столько  бились  въ  нашей  прошедшей  стать*,  р*шался  такимъ 
образомъ  весьма  легко  и  въ  то  же  время  основательно.  Вс*  воз- 
можный соображешя,  вс*  факты  прямо  указывали  на  это  р*шеше. 

Въ  самомъ  д*л*,  припомните  ходъ  событШ.  Политика  Пьемонта 
всегда  была  весьма  честолюбива.  Изъ  честолюб1я,  и  только  изъ  од- 
ного честолюбхя,  чтобы  показать,  что  <и  она  тоже  сильна>,  Сар- 
дин1я  сунула  носъ  въ  Крымъ.  Ея  арм1я  остроумно  была  названа  у 
насъ  *сардинкою>,  но  это  не  пом*шало  Пьемонту  играть  изв*стную 
роль  на  парижскомъ  конгресс*.  Еще  тутъ  онъ  заявилъ  свои  често- 
любивые замыслы,  сд*лавъ  доносъ  на  прочихъ  итальянскихъ  вла- 
стителей, и  между  прочимъ  на  короля  неаполитанскаго  и  на  папу. 
Зат*мъ,  пьемонтское  правительство  пользовалось  вс*ми  случаями  по- 
губить остальныя  итальянсшя  династ1и:  вопреки  настоян1ямъ  Австр1и» 
развивало  у  себя  либеральныя  нововведен1я  и  дозволяло  безпорядки, 
давало  пр1кутъ  людямъ,  изгнаннымъ  изъ  Неаполя,  Флоренции,  Рима 
и  пр.,  совалось  съ  своими  сов*тами  и  къ  папскому  правительству, 
и  къ  герцогамъ,  и  не  упустило  случая  дать  наставлен1е  даже  юному 
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королю  Об'Ьихъ  Сицил1й,   при  самомъ  вступленш  его   на  престолъ. 
Словомъ,  во  вс']^хъ  д']^йств1яхъ  Пьемонта  издавна  зам']^тно  было  же- 
лан1е  поставить  въ  Итал1и  свое  вл1яте  на  м'&сто  австрШскаго.  Сна- 
чала сардинское  правительство  (т.  е.  правильнее — министерство,  ибо 
Викторъ-Эммануилъ    т;тъ   остается  ни  при  чемъ:  вся  сила   въ  Еа- 
вур*)  думало  успеть  легко,  и  потому  действовало  только   уб^жде- 
шемъ,  сохраняя  личину   законности.  Но  видя,    что  никто    изъ  за- 
конныхъ  властителей  не  подается  на  лукавыя  внушен1я  и  не  распо- 
лагаетъ  быть  вассаломъ  Пьемонта,    видя,    что  Австр1я   не  думаетъ 
отказываться  отъ  своей  системы,  туринское  министерство   не  поце- 
ремонилось прибегнуть  къ  другимъ  средствамъ,  гораздо  менЪв  благо- 
виднымъ.  Сначала  призвало  оно  на  помощь  чужую  державу:  здесь 
^да  хоть  тень  законности.  Но,  вследъ  затемъ,  неразборчивость  въ 
средствахъ  дошла  у  Пьемонта  до  того,    что  онъ  решился  действо- 
вать посредствомъ  революцш!..    Такимъ  образомъ  произведена  была 
револющя  въ  герцогствахъ  въ  Романье  и  наконецъ  въ  Неаполе.  И 
если  кто  виноватъ   во  всей  пролитой   крови,   такъ  это  пьемонтское 
честолюбхе... 

Бее  это  повторялось  не  только  журналами,  но  даже  некоторыми 
государственными  людьми.  Мы  бы  могли  указать  здесь,  напримеръ, 
на  графа  Буоля,  на  генерала  Ламорисьера  и  другихъ;  но  они  были 
заинтересованы  въ  деде,  подобно  самому  синьору  Казелле,  и  по- 
тому могли  быть  не  вполне  безпристрастны.  Но  вотъ  человекъ  ре- 
шительно постороншй,  принадлежап1.Ш  къ  стране  либеральной,  оче- 
видецъ  дела — лордъ  Нормэнби,  известный  своими  открыпями  отно- 
сительно событ1Й  1848  года  во  Францш  и  вообш.е  въ  политической 
мудрости  уступаюш.1й  разве  нашему  господину  Гаряинову:  спросите 
его  хоть  о  тосканскихъ  событ1яхъ  1859  года!  Кто  произвелъ  и  под- 
держалъ  революцш  во  Франщи?  Господинъ  Бонкомпаньи,  сардин- 
ски уполномоченный.  Онъ  могъ  отрекаться  отъ  участхя  въ  возсташи, 
могъ  доказывать  лорду  Нормэнби,  что  онъ,  говоря  объ  итальянскихъ 
Д'Ьлахъ,  выказываетъ  только  полное  ихъ  непонимаше.  Можетъ  быть, 
я  точно  лордъ  Нормэнби  имеетъ  объ  Итал1и  понятхе  несколько  одно- 
стороннее (какъ  и  о  Франщи  1848  года)...  Но  это  нисколько  не 
нрикрываетъ  Сардинш:  генералъ  Уллоа  былъ  изъ  Турина  присланъ 
въ  Тоскану  и  отъ  графа  Кавура  получалъ  приказан1е  и  жалованье... 
Въ  Модене  и  Парме  то  же  самое:  Фарини — пьемонтецъ,  Фарини — 
кавуристъ,  какъ  известно,  и  между  темъ  онъ  велъ  все  дело  въ 
этихъ  герцогствахъ.  То  же  и  въ  Неаполе  и  Сицилхи  Гарибальди 
былъ  оруд1емъ  Кавура;  все  ихъ  видимое  разноглас1е  было  просто 
маской...  А  между  темъ,  сицил1йская  экспедищя  была  приготовлена 
самимъ  пьемонтскимъ  правительствомъ,  все  действ1я  Гарибальди 
были  направляемы  изъ  Турина,  съ  разрешен1я  Луи-Наполеона.  И 
когда  у  Гарибальди  не  стало  силъ  одному  съ  своими  скопищами  бо- 
роться противъ  верныхъ  войскъ  короля  Франческе,  тогда  Пьемонтъ 
сбросялъ  маску  и  открыто  пошелъ  войною  на  соседнее  правитель- 
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ство,  съ  которымъ  до  т'Ьхъ  поръ  не  прерывалъ  даже  дружествен- 
ныхъ  сношешй... 

Таковъ  смыслъ  посл'Ьднихъ  нотъ  министра  Казеллы,  таково  мн'Ьше 
вс^хъ  ультрамонтанскихъ  и  части  полуофищальныхъ  газетъ  во 
Францш,  таковы,  кажется,  мысли  самой  «Аугсбургской  Газеты»,  а 
можетъ  быть  даже  и  <С.-Петербургскихъ  В'Ьдомостей>.  Посл-Ь  этого 
ВС*  означенный  газеты  им-Ьють,  разум-Ьется,  полное  право  жестоко 
осм'Ьять  насъ  за  то,  что  мы  ищемъ  вчерашняго  дня,  добиваясь, 
отчего  могла  произойти  такая  быстрая  и  такая  успешная  револющя 
въ  королевств*  Об*ихъ  Сицил1й. 

Но  при  всемъ  нашемъ  уважен1и  къ  проницательности  благомыс- 
лящихъ  газетъ,  мы  на  этотъ  разъ  не  очень  сп'Ьшимъ  удовлетвориться 
ихъ  мн'Ьн1емъ,  Намъ  кажется,  что  какъ  ни  сильно  честолюбие 
пьемонтскаго  министерства,  но  боязнь  революцюнныхъ  безпорядковъ 
въ  немъ  еще  сильнее.  Оно  желаетъ  владеть  Итал1ей,  но  съ  помощью 
средствъ  благоразумныхъ  и  законныхъ.  Оно  понимаетъ,  что  въ  союз* 
съ  революцюнерами  оно,  можетъ  быть,  и  достигнетъ  единства  Италш, 
но  ничего  не  выиграетъ  для  своего  собственнаго  значен1я.  Поэтому 
положительно  можно  утверждать,  что  если  графъ  Кавуръ  не  упу- 
скаетъ  случая  воспользоваться  даже  и  революцхей  для  расширешя 
своего  значен1я,  то  ни  въ  какомъ  случа*  не  рискнетъ  онъ  самъ  на 
революцш.  Это  д-Ьло  другихъ  людей,  въ  отношеши  къ  которымъ 
графъ  Кавуръ  играетъ  ту  же  роль,  какъ  Меттернихъ  въ  отношеши 
къ  либераламъ  временъ  реставрацш.  Еще  25  лЪтъ  тому  назадъ  Мац- 
цини  писалъ,  что  Пьемонтъ  долженъ  быть  увлеченъ  на  путь  реформъ 
*идеею  о  корон*  всей  Итал1и>  ^),  такъ  точно  какъ  Неаполь  дол- 
женъ быть  приведенъ  къ  этому  силою.  До  сихъ  поръ  событ1я  слу- 
жили постояннымъ  подтвержден1емъ  этихъ  предв*щанш;  но  въ  нихъ 
же  сам  ихъ  не  трудно  вид*ть  и  полное  оправданхе  Пьемонта  отъ 
сообщничества  съ  револющонерами...  Впрочемъ,  мы  на  этотъ  счетъ 
распространяться  зд*сь  не  будемъ,  потому  что  объ  отношен1яхъ  сар- 
динскаго  министерства  къ  итальянской  революцш  «Современникъ> 
уже  н*сколько  разъ  говорилъ  въ  *Политическомъ  Обозр*н1и>.  Зд*сь 
мы  прибавимъ  лишь  н*сколько  фактовъ,'  преимущественно  для  т*хъ 
тонкихъ  политиковъ,  которые  видятъ  во  всемъ  двойныя  и  тройныя 
интриги,  и  не  довольствуясь  т*мъ,  что  актеры  играютъ  комедхю. 
ув*ряютъ  часто,  что  они  только  представляютъ  будто  играютъ  ко- 
медш,  а  въ  самомъ-то  д*л*  совершаютъ  что-то  другое. 

Дипломатическая  комед1я,  разыгрываемая  Сардин1ей  на  тему  ува- 
жешя  къ  международному  праву,  трактатамъ  и  династической  за- 
конности, совершенно  ясна;  не  мен*е  ясна  и  другая  комед1я,  ис- 
полняемая Пьемонтомъ  противъ  людей,  которымъ  онъ  одол;кенъ  сво- 
имъ  теперешнимъ  могуществомъ,  и  противъ  надеждъ  народа,  при- 
б*гшаго  къ  покровительству  Пьемонта.  Но  тонк1е  политики  этимъ 
не  довольствуются:  имъ  непрем*нно  нужно,  чтобъ  д*ло  было  запу- 


^)  Ое11е  ргеаепи  сопШгхоп!  й'ИаИа,  р.  йис   (1е  УепЫ^папо. 
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т&но  такъ,  какъ  во  второй  части  *Мертвыхъ  душъ>  руссшй  юристъ 
запуталъ  д']Ьл[0  Чичикова.    Они  довольны,  повидимому,  только  тогда, 
когда  ужъ  разобрать  ничего  нельзя,    и  смыслъ  челов'Ёческ1й  р'Ьши- 
телъно  теряется.  Но  мы,  хотя  и  представляемъ  изъ  себя  н'Ьк()Торое 
подоб1б  Кифы  Мок1евича,   однакоже   никакъ  не  желаемъ  иж'Ьтъ  по- 
добный результатъ  для  своихъ  размышлешй.    Отъ  этого  мы  никакъ 
не  хотимъ   и  не  можемъ  допустить,    чтобы   пьемонтское  правитель- 
ство руководило  неаполитанской  револющей  и  для  прикрытш  д']^лало 
всяшя  пакости   Гарибальди  и  его  сподвижникамъ.    Это  можно  было 
говорить  еще,  когда  въ  кавуровскихъ  лсурналахъ  уничтожали  Гари- 
^ъди   при  самомъ  начал'Ь  его  экспедиц1и,    когда  задерживали  его 
отправлеше,  не  выдавали  принадлежащихъ  ему  денегъ,  вел'Ьли  стр*]^- 
лять  въ  его  волонтеровъ;  можно  было  настаивать,  когда  въ  Сицилш 
носланъ  быль  Ла-Фарина,  когда  Викторъ-Эммануилъ  писалъ  къ  Гари- 
бальди  настоятельныя  письма,    чтобъ   онъ   не  ходилъ   на  Неаполь, 
когда  Кавуръ  спрашивался  у  Луи-Наполеона,  можно  ли  ему  отвер- 
гнуть позднШ  союзъ   съ  Неаполемъ,    когда   Гарибальди   изъявлялъ 
желаше,  чтобъ  Кавуръ  оставилъ  министерство,  а  Кавуръ  въ  парла- 
мент* возбуждалъ  вопросъ,  можно  ли  вотировать  адресъ  Гарибальди, 
какъ  челов-Ьку,  заслужившему  признательность  отечества...  Все  это 
могло  считаться  комед1ей,    пока  была  возможность  утверждать,   что 
въ  видимомъ  нерасположети  министерства  къ  д'Ёятелямъ  неаполитан 
<5Кой  револющи  н'Ьтъ  ничего  существеннаго,  что  это  только  такъ — 
личина.  Но  вотъ  прошло  еще  два  месяца  слишкомъ,  и  комедхя  зашла 
уже  слишкомъ  далеко.  Гарибальди  остановленъ  въ  своихъ  замыслахъ 
на  Римъ  и  Венецш,  Неаполемъ  управляетъ  Фарини,  Сицилхей — Ла- 
Фарина,  Кавуръ  объявляетъ  Европ*.  что  онъ  хочетъ  водворить  по- 
рядокъ,  съ  Римомъ  заводятся  сношенхя,  Австрш  расчитываютъ  за- 
ставить, съ  помощш  императора  Луи-Наполеона,    продать  Венецпо. 
Неужели  и  поел*  этого  еще  можно  упрекать  сардинское  правитель- 
ство   въ  революц1онныхъ   наклонностяхъ?    А   съ  другой  стороны— 
парт1я,    руководившая   револющеп  въ  Сицилш  и  Неапол*,    со  дня 
на  день  становится  бол'Ье  недовольною  Пьемонтомъ.  Ея  журналы  и 
брошюры  чуть  не  каждый  день  открываютъ  новые  факты,  бросающ1е 
на  сардинское  министерство  очень  невыгодную  т'Ьнь.    Относительно 
экспедищи  Гарибальди  они  публикуютъ  подробности,    ясно  доказы- 
ваюш,1я,  что  пьемонтское  правительство  всЬми  м-рами  старалось  за- 
держать и  не  допустить  ее  ^).    Въ  самыхъ  популярныхъ  издан1яхъ, 
въ  календаряхъ,  въ  каррикатурныхъ  листкахъ  стараются  объяснять 
народу,  какъ  вредны  были  и  продолжаютъ  быть  люди  кавуровской 
компан1и, — 1  шойегаИ,   какъ    ихъ   называютъ   въ  насмешку,  —  для 


^)  Въ  декабрь  вншла  въ  Милане  книга  полковника  П!анчани  „ВеП'апс1атеп1;о 
йейе  соае  ш  ШИа",  на  каждой  странице  доказывающая,  что  вм1>шатедьство 
пьемонтскаго  правительства,  со  времени  первой  экспедищи  Гарибальди,  постоянно 
служило'  ко  вреду  общаго  д^ла  единства  и  независимости  Итал1и.  Мы,  можетъ 
быть^  еще  возвратимся  къ  этой  зам']^чательпой   книНЬ. 
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д'Ьла  освобождешя.  Самое  вторжен1в  Пьемонта  въ  папск1я  вдад'ЬЕия 
объясняютъ  безъ  всякихъ  околичностей  желан1вмъ  Кавура  поддер- 
жать свою  популярность,  которая  начала  сильно  шататься  отъ  его 
вражды  съ  Гарибальди  ^).  Въ  оправдан1е  себя,  Кавуръ  тоже  леча- 
таетъ  статейки  и  пускаетъ  въ  ходъ  брошюры,  иногда  составленныя 
довольно  искусно.  Но  он*  не  остаются  безъ  ответа.  Такъ,  напр., 
одинъ  адвокатъ  (т.  е.  челов^къ  изъ  сослов1я  по  преумуш.еству  рв- 
волюц1оннаго,  по  ув']Ьренш  г.  Гондона  и  подобныхъ),  по  имени 
Карло  Бодж1о,  издалъ  брошюрку  «Сауоиг  о  6апЬа1(11>?  и,  выхваляя 
какъ  будто  бы  Гарибальди,  въ  тоже  время  очень  ловко  даетъ  по- 
нять, что  это  храбрый  безумецъ,  который  ничего  прочнаго  сделать 
не  можетъ,  и  что  ужъ  если  выбирать  между  нимъ  и  Кавуромъ,  то 
необходимо  дов'Ьриться  политической  мудрости  графа.  Въ  отв-Ьтъ 
на  это,  тотчасъ  явилась  брошюра  Анджело  Брофферю,  не  безъ  "Ьд- 
кости  доказывающая,  что  «политическая  мудрость»  графа  можетъ 
увеличить  значете  Пьемонта  какими-нибудь  новыми  сделками,  въ 
род*  продажи  Ниццы  и  Савойи,  но  никогда  не  устроить  единства 
Итал1и  ^).  Это  же  каждый  день  повторяется  въ  журналахъ  парт1н, 
искренно  приверженной  къ  Гарибальди.  Они  ъс^ми  силами  старанутся 


*)  Въ  Гену^,  къ  концу  года,  появился,  наприм'Ьръ,  между  прочимъ  деможра- 
тнчесшй  альманахъ,  подъ  назван1емъ  „Сауоиг'^,  являющ1йся  уже  не  въ  первый- 
разъ.  Нын^  пом']Ьщены  въ  неиъ  лиричесыя  сцены:  „Сауоиг  пеП'тЪагагго*'.  За- 
труднительное положен1е  Кавура  изображается  ад^сь  весьма  комически,  особенно 
обманутыя  надежды  его  на  Ратацци;  но  въ  самую  критическую  минуту,  когда 
Кавуру  приходится  б&кать  изъ  министерства,  онъ  вдохновляется  и  принимаетъ 
видъ  необыкновенно  воинственный  и  смплый  (аис1асе  напечатано  курснвомъ)  в 
поетъ: 

„ЬпрегИпеп*!!  Ьо  уейге1;е  ог  ога! 

ТТп  реп81ег  т'  е'    уепи1о! 

Оссирегб  1е  МагсЬе.  Коп  1трог<;а, 

Ъ6  5асс1о  ога  о  г1ргепйо 

Ъа  роро1ап1к  сЬе  атеа  регс1и1»",  и   пр. 

Зат^мъ  1  то^ега!!  разражаются  воинственнымъ  хоромъ: 

„Гга1в1И  й'ИаНа, 
Сауоог  81  п^ез^а'^  и  пр. 

Альманахъ  украшенъ  плохими  каррикатурами  и  продается  по  два  сольдо, 
т.  е.  27^  коп.   сер. 

^)  Заглав1е  брошюры:  „СгапЪаИ!  о  Сауоиг"?  Ёя  смыслъ  виденъ  ужъ  изъ  од- 
ного эпиграфа:  ,, Гарибальди— Палермо  и  Неаполь;  Кавуръ— Ницца  и  Савойя**. 
Бъ  брошюр'Ь  32  страницы,  —  обыкновенный  разм'1ръ  политическихъ  брошюръ, 
принятый  во  Францш;  форматъ  меньше,  но  печать  несравненно  уборисгЬе,  я 
между  т'Ёмъ  ц'Ьна  брошюры  3  сольдо,  т.  е.  15  сантимовъ,  тогда  какъ  француз* 
ск1я  брошюры  продаются  по  франку. 


—  171  — 

исправить   ошибку   общаго  мн1^н1я,    приписывавшаго   пьемонтскому 
миш1сте1)ству  большое  учаспе  въ  проектахъ  и  д']^йств1яхъ  Гарибальди. 
Въначал'Ь  декабря  <П  01пио>  ^)  говори лъ  по  поводу  книги  П1анчанв: 
«всЪ  помнятъ  отправлеше  Гарибальди  въ  Сицилш.  Кто    не   утвер- 
хдалъ,  кто  не  клялся  тогда  въ  Пьемонт'Ь,  что  экспедищя  Гарибальди 
замышлена  по  согласш  съ  Кавуромъ,  что  Ла-Фарина  доставлялъ  въ 
Геную  оруж1е  и  деньги,  что  Кавуръ  далъ  великому  человеку  (т.  е. 
Гарибальди)  самый  существенныя  пособ1я?  Немнопе,  знавш1е  и  осм'Ь- 
мвавппеся   утверждать   противное,    были   осм'Ьяны,    обвиняемы  во 
лжи,  оскорбляемы, — какъ  случается  всегда  съ  т1ми,    кто  р-Ьшается 
говорить  истину   предъ   обманутой  толпою.    Но  теперь   истина  из- 
в^^тпа>,  и  пр...    Зат]^мъ  сл'Ьдуютъ   факты  и  выдержки  изъ  книги 
Шанчани,  которыхъ  мы  не  станемъ  касаться.  Но  изъ  приведенныхъ 
С10бъ  очевидно,    что  если  теперь   Кавуръ   желаетъ  распространить 
слухъ  о  своемъ  участ1и  въ  д-Ьл*  освободителей  Итал1и,  то  они  сами 
всячески  хлопочу тъ,    чтобы  раскрыть  глаза  заблуждаюш.имся,  кото- 
рыхъ, какъ  видно,  не  мало  въ  самой  Итал1и...  Все  это  ужъ  не  по- 
ходить на  комедш.  Наконецъ,  всего  уб'Ьдительн^Ье   противъ  мн^Ьн1я 
о  томъ,  будто  неаполитанская  револющя  была  организована  Пьемон- 
томъ,  говорить  положен1е,  принятое  теперь  самимъ  Гарибальди.  Не 
говоря  обо  вс^Ьхъ  посл']^днихъ  событ1яхъ,  укажемъ  сл'Ьдуюш.Ш  фактъ: 
жочти  во  всбхъ  городахъ  Итал1и  (исключая,  можетъ  быть,  Турина) 

'). 


^)  Въ  стать!  „Два  графа **  11  1)1п11о  упомянуть  въ  чис1^  журваювъ  кавуров- 
ской  парт1и:  это  грубое  ведорааум'Ьшб:  сд'Ьдоваю  поставить  „СвлеИл  д1  Таг1по^. 
„^^^^^^о*'  —  журналъ  радикальный. 

')  Отапя  осталась  недоконченною.  Прим,  изд. 


ИЗЪ  ТУРИНА. 


Европа,  какъ  вы  знаете,  превратилась  теперь  въ  <говорильйю> , 
какъ  перевелъ  бы  покойный  Шишковъ  слово  *парламентъ>.  Не  го- 
воря объ  Испан1и  и  Грещи,  даже  во  Францш  устроилась  маленькая 
говори-1ьня.  А  ужъ  на  что,  кажется,  молчаливее  нынешней  Фран- 
ц1и:  вотъ  ужъ  десять  л-Ьтъ  только  т^Ьмь  и  занимается,  что  ищетъ 
разгадки  судебъ  своихъ  въ  «Монитёр'Ь>,  заслужившемъ  отъ  самихъ 
же  французовъ  прозваше  нгьмого  (правильнее  бы:  косноязычнаго). 

Но  какъ  ни  занимательны  греческ1я,  испанск1я,  прусск1я  и  фран- 
цузск1я  речи, — всехъ  ихъ  любопытнее  представляется  для  просве- 
пленной  Европы,  а  следовательно  и  для  меня, — вновь  устроенная 
говорильня  въ  Турине.  «Идея  ишальянскаго  парламента, — говорилъ 
мне  одинъ  нашъ  соотечественникъ  благороднейшаго  образа  мыслей, — 
имеетъ  въ  себе  что-то  великое  и  симпатичное.  Въ  немъ  осуще- 
ствляется мысль  единства  Италш,  залогъ  солидарности  и  братства  на- 
родовъ,  забвен1е  старинной  вражды  и  городовыхъ  раздоровъ,  столько 
вековъ  губившихъ  жизнь  и  свободу  этой  чудной  страны.  Мне  ка- 
жется, далее  иностранцу  невозможно  будетъ  безъ  особеннаго  сердеч- 
наго  волнен1я  видеть  это  величавое  собран1е  мужей  совета,  которые 
приходятъ  со  всёхъ  концовъ  поваго  царства,  представляя  въ  лице 
своемъ  интересы  народа,  еще  такъ  недавно  не  смевшаго  и  думать 
о  своихъ  интересахъ.  Подумайте».... 

Впрочемъ,  я  вамъ  пишу  письмо  изъ  Турина,  а  красноречивый 
соотечественникъ  мой  говорилъ  мне  все  это  во  Флоренщи.  Следо- 
вательно, оставимъ  его  въ  стороне,  темъ  больше,  что  онъ  не  обла- 
далъ  достоинствомъ  краткости.  Скажу  только,  что  отчасти  по  его 
внушен1ямъ,  а  отчасти  и  по  влечен1ю  собственнаго  сердца,  я  оста- 
вилъ  градъ  Медичисовъ,  Леопольдовъ  и  Рик^золи  и  поспешилъ  въ 
Туринъ,  какъ  разъ  къ  открытш  пар.шмента. 

Самаго  открыт1я  я  не  видалъ:  отправился  доздно,  прождалъ  па- 
рохода въ  Ливорно  и  опоздалъ  къ  поезду  железной  дороги  въ  Ге- 
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ну*.  Но  т*мъ  не  меньше  я  засталъ   Туринъ  въ  полной  ^парадной 
форм'Ь>:  на  рхагга  Са81е11о,  передъ  <дворцомъ>  Мадата,    было  вот- 
1ие[}то  множество  шестовъ,  м'Ьшавшихъ   свободному   про^Ьзду  экипа- 
жей и  украшенныхъ  трехцв'Ьтными  знаменами;  между  этими  шестами 
и  между  портиками,  составляюш,ими  гордость  улицы  По,  были  про- 
тянуты как1я-то  гирлянды;  по  всЬмъ  улицамъ  торчали    изъ   оконъ 
нащональныя  знамена  съ  савойскимъ   крестомъ   посредин']^;   ст'Ьны 
таиъ  и  сямъ  были  покрыты  каракулями,  схот']Ьвшими   сказать>  (по 
итальянскому   выражение):    у1уа   У1иопо  Еттапие1е,  ге  й'ИаИа!.. 
Словомъ,  видно  было,  что  городъ  торжеству етъ... 

Было  это  въ  воскресенье.    Отправился    я  на  р1а22а   Са81е11о  и 
вижу — народъ   валомъ  валить  ко  дворцу.  Пошелъ  и  я.  Дошелъ  до 
воротъ  внутренняго   двора,    просился   было  и  во  внутренность,  но 
не  пустили:  часовые  стоять  съ  ружьями  и  пропускаюгь  только  ка- 
реты. Въ  первый  про'Ьздъ  мой  черезь  Туринъ,  я  не  только  на  двор* 
былъ,  но  и  дворецъ  осматриваль;  поэтому  такая  строгость  несколько 
удивила  меня.  Спрашиваю  о  причин*;  говорить,  что  дворецъ  осма- 
тривать можно  было,  когда  его  величество  быль  въ  Неапол*,  а  те- 
перь и  на  дворъ  нельзя  войти  простому  человеку,  ибо  у  его  вели- 
чества торжественная  аудаенпДя,  по  случаю   поднесев1я  ему   новой 
короны  гражданами  Турина.  Поняль  я  тогда  свое  неразум1е  и  сми- 
ренно остановился  передъ  воротами  —  смотреть  на  генераловь,  вы- 
ходившихъ  изъ  кареть.  Генераловъ  было  много,  народъ  гляд'Ьлъ  съ 
шбооытствомъ  на  ихъ  мундиры  и  время  отъ  времени    произносиль 
изв'Ьстныя  имена,  только,  кажется,  не  всегда  впопадъ.  По  крайней 
и*рЬ  вовл*  меня  слышалось  два  раза:  Чальдини,  Чальдини, — хотя, 
разум-Ьется,  Чальдини  быль  въ  это  время  подь  Мессиной,   обдумы- 
вая свое  знаменитое  письмо  кь  генералу  Фергола...  Но  народу,  по- 
вддимому,  не  было  никакого   д'Ёла  до  Мессины,    равно   какъ  и  до 
Чивителлы   дель  Тронто:  ему  просто  хотелось  посмотреть,  каковъ- 
то,  моль,  должень  быть    изъ   себя    Чальдини,  о  которомь  говорить 
такъ  много  и  которому  даже  лавровый  в'Ьнокь  изъ  золота  д'Ьлаютъ... 
Несколько   дней   спустя,   любопытство   народа  насчеть    Чальдини 
было  возбуждено  и  удовлетворено  другимь  образомь:  въ  окн*  одного 
магазина  золотыхъ  вещей  выставлень  быль  пресловутый  в'Ьнокь.  Въ 
течеше  ц-Ьлой  недели,  разъ  по  шести    въ   день,    приводилось  мн'Ь 
проходить  мимо  этого  магазина,  въ  различные  часы,  но  только  одинъ 
разъ,  раннимь  утромь,  удалось,  читая  газету,   дождаться   возмож- 
ности продраться  кь  окну  и  взглянуть  на  этотъ,  довольно  жидень- 
к1й  презентикь.  Челов^къ  пятьдесять  постоянно  находилось  у  окна, 
во  все  время,  пока  в'Ьнокь  быль  выставлень.  Подобное  стеченхе  лю- 
бопытныхъ  зрителей  я  помню  только  передъ  балаганомь  Юл1и   Па- 
страны,  въ  Петербург*,  въ  последнюю  масляницу  ея  жизни.  Гово- 
рить, впрочемь,  что  то  же  самое,  и  даже  въ  ббльшихъ  разм'Ьрахъ; 
было   передъ  здашемъ   Инвалидовь,   въ  первое  время  поел*  того. 
какъ  привезли  туда  т'Ьло  Наполеона. 

Но  я  отвлекаюсь  отъ  разсказа  о  корон-Ь,   поднесенной  Виктору  - 
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Эммануилу.  Оказалось,  что  это  было  вовсе  не  торжественное  освя* 
щеше  новаго  царства,  какъ  я  подумалъ  съ  перваго  раза,  а  просю 
частная  любезность  туринскихъ  гражданъ.  Всл*дств1е  того  все  д-Ью 
н  устроено  было  такимъ  домашнимъ  образомъ.  Я  постоялъ,  послу- 
шалъ,  что  говорить,  половины  не  понялъ,  и  вышелъ  опять  на 
р1аг2а  'Са8(:е11о.  Тамъ  тоже  кружокъ  народа:  сл']Ьпой  старикъ  поетъ 
и  играетъ,  маленькая  д']^вочка  пляшетъ,  по  временамъ  и  старикъ 
подплясываетъ;  простонародье  наслаждается  этимъ,  какъ  истиннымь 
представлен1емъ,  и  въ  заключен1е  бросаетъ  н^Ьсколько  сольди;  люди 
хорошо  од-Ьтые  и,  какъ  по  всему  видно,  образованные — тоже  оста- 
навливаются на  н'Ёсколько  минутъ,  смотрять  въ  средину  кружка  съ 
улыбкой  презрите льнаго  сожа4']^шя  и  сп']^шатъ  удалиться,  прежде 
ч-Ьмъ  д'Ьвочка  начнетъ  обходить  кружокъ  съ  своей  чашечкой. 

Н'^сколько  дальше  показываются  разные  райки,  —  разум^^ся, 
Палестро,  Сольферино,  Кастельфидардо  и  друпя  пьемонтсшя  тор- 
^кества;  Гарибальди,  впрочемъ,  тоже  не  исключенъ,  хотя  его  истор1я 
какъ-то  и  не  совсЬмъ  легко  входитъ  въ  картину,  гд-Ь  надо  непре- 
м'Ьнно  представить  р'Ьзню. 

Въ  другомъ  углу  обширной  плош,ади  еш,е  кружокъ:  пьемовтскШ 
Леотаръ  забавляетъ  публику  своими  прыжками;  съ  нимъ  прыгаетъ, 
возится  и  прибаутничаетъ  вертлявая  женщина,  въ  короткомъ  плать'б. 
Подошедши  ближе,  вы  видите,  что  прыгунъ— пожилой,  истощенный 
челов'Ькъ, — а  женщина — старуха  съ  поврежденными,  слезящимися 
глазами.  Сд'Ьлавъ  игривое  движен1е,  она  раскрываетъ  ротъ,  чтобы 
засм']Ьяться:  оттуда  выглядываютъ  несколько  черныхъ  зубовъ,  а  по 
щек'Ь  катится  гной,  накопивш1йся  подъ  глазами.  Другая  женщина, 
тоже  пожилая  и  очень  уродливая,  стоить  и  бьетъ  въ  барабанъ. 
Представлен1е  идетъ  не  очень  усердно;  заметно,  что  фокусники  ста- 
раются протянуть  время,  пока  народъ  наглядится  на  великол'Ьпныя 
кареты  и  золоченые  мундиры  и  отхлынетъ  оть  дворцоваго  подъ'Ьзда 
на  площадь. 

Но  еще  прежде  ч-Ьмъ  кончилась  дворцовая  ауд1енщя,  черезъ 
площадь  начинается  какое-то  новое  движен1е:  площадь  пересЬкаютъ 
люди,  проходящ1е  черезъ  нее  очевидно  не  для  забавы,  а  за  д'Ьломъ. 
По  количеству  женщинъ,  проходящихъ  мимо  меня  съ  книжечками 
въ  рукахъ,  догадываюсь,  что  все  шествхе  направляется  къ  полднев- 
ной мессЬ.  Оборачиваюсь,  чтобы  спросить,  въ  какую  церковь  все 
это  стремится;  мн*  надъ  самымъ  ухомъ  раздается:  «спички,  спички 
скоро-воспалительныя>!..  Смотрю:  д-Ьтина  въ  красной  рубах*,  со- 
вершенно уже  вытертой.  <Вы  гарибальдинецъ>? — Да,  сударь.— «Что 
же  это  вы  такъ  теперь>?.. — Что  же,  сударь,  д'Ьлать!  Надо  -Ьсть 
что-нибудь...  правительство  не  хочетъ  давать  намъ  никакого  посо- 
б1я...  Хочетъ,  чтобъ  мы  въ  регулярные  солдаты  перешли... — «Такъ 
что  же>?..  —  Помилуйте... 

Насъ  перервалъ  господинъ,  потребовавш1й  спичекъ.  Я  спроси лъ 
о  церкви.  Господинъ  очень  любезно  объясни  лъ  мн*,  что  всЬ  стре^ 
мятся  въ  соборъ  8ап  в1оуапп1,  послушать  одного  монсиньора,  про- 
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пов^Ьдника,  зяаненитаго  своииъ  либерализмомъ  и  навлекшаго  на  себя 
даже  негодоваше  клерикальной  парт1и  за  крайнюю  см']Ьлость  своихъ 
идей.  Захот'&юсь  ин'Ь  послушать  либеральнаго  монсиньора:   я  эта- 
кнхъ  никогда  не  слыхивалъ  и  не  видывалъ.  Пошелъ  и  я  въ  соборъ. 
Народу  точно  было   множество,    но  проиов'Ьдникъ    яи'Ьлъ  сильный 
голосъ,  и  мн^^  не  было  надобности  продираться  слишкомъ  впередъ. 
чтобы  сльипать  его.  Первыя  слова,  дошедппя  до  моего  слуха,  были 
(ц^^дуюпЦя:  «мы — черви  ничтожные,  мы — пыль  и  грязь,  и  мы  см^Ьемъ 
наняться  на  свои  силы!  Мы  во  гр'Ёхахъ  зачаты,    во  гр'Ьхахъ  ро- 
ждены, мы  сл'Ьпы,  и  наги,  и   нищи,  и  безпомощны>...  и  пр.    Вся 
проповедь  была  въ  этомъ  род'Ь.  Я  задалъ  себ'Ь  вопросы  почему  же 
считаютъ  его  либеральнымъ?  И  р']^шилъ  такъ:  в'Ьрно,  всЬ  думаютъ. 
что  онъ  говорить  такъ  о  сл'Ьпыхъ,  нищихъ,  расп'Ёвающихъ  веселыя 
п'Ьсни,  и  о  гарибальдинцахъ,  лишенныхъ  пособ1я  отъ  правительства. 
Вечеромъ  пришлось  мн'Ь  познакомиться  ближе  съ  либеральнымъ 
юнснньоромъ:    прихожу  въ  свою  гостиницу    об^^дать,    гляжу,  мои- 
синьоръ   какъ   разъ   противъ  меня.   Я  его   сейчасъ   насчетъ   либе- 
рализма: оказывается  точно,    что  Австрш  не  любить,  надь  Бомби- 
чеио  тЬется,    очиш,етя  Рима  французами  ожидаеть  спокойно,    и 
протжвъ  Гарибальди  ничего  не  им'Ьетъ.  Но  гарибальдинцевь  не  лю- 
йиъ:  это,  говорить,  народь  непокорный,  буйный,  хотятъ  получать 
1Юсоб1е  и  ничего  не  д-Ьлать.  —  Отчего  же  вы  думаете,  что  они   не 
хотятъ  ничего  д'Ьлать?  —  ^Разум-Ьется,   не  хотятъ;  потому   что  имъ 
предлагаютъ   вступить   въ  регулярные   полки,  —  не  хотятъ >.  —  Да 
в*дь  ихъ  тамь  трактують-то  очень  плохо. — <Не  верьте,  не  верьте!.. 
Это  они  говорить,  чтобь  оправдать  себя;  а  имъ  просто  не  нравится 
дасциплина>.  —  Но  всЬ  говорять,  что  дисциплина,   какой  требу етъ 
Фанти,  и  безполезна,  и  обременительна  въ  высшей  степени:  и  при- 
томъ  волонтеры  все  еп1;е  над']Ьются  итти  съ  Гарибальди  на  Д'кяо.    а 
въ  пьемонтскомь  войск'Ь,    кром'Ь  дисциплины,    имъ  и  д'Ьла-то  н'Ьтъ 
никакого.  А  разъ  вступивши   въ  войско,    в']Ьдь  ужъ  нельзя   будеть 
его  оставить:  будуть  судить,  какъ  дезертера...  Каково  же  было  бы, 
напр.,  хоть  бы  венещанскимь   волонтерамь   сидеть   гд-Ь-нибудь   въ 
пьемонтскомь  гарнизон'Ь,    между  т'Ьмь  какъ  снарядилась  бы   новая 
экспедищя  Гарибальди? — «О,  не  говорите  мн-Ь  про  Венещю:  я  самь 
венещанецъ  и  всей  душой  желаю    освобожден1я   моей   родины.    Но 
именно  для  этого-то  и  нужна  дисциплина;  безь  нея  ничего  не  сд-Ь- 
лаешь...  Только  безпорядки  одни,    анарх1я». — Да  помилуйте,  слу- 
жили же  они  при  Гарибальди:  какой  же  онъ  аяархистъ?.. — <0  Га- 
риба.1ьди  кто  говорить:  онъ  челов'Ькь  честный  и  преданный  королю... 
Но  его  именемь  пользуются — знаете  для  какихъ  ц^лей?..  Знаете  ли 
вы,  —  добавиль    монсиньорь-венещанецъ,    понизивь  голосъ    и  при- 
жявъ  таинственный  видь, — знаете  ли,  что  между  этими  волонтерами 
есть...  'маццинисты>?..    Тонь,   какимъ   произнесь  пропов'Ьдникъ  по- 
огЬднее  слово,  способень   быль  устрашить  и  не  такого  робкаго  че- 
лов^Ька,  какъ  я...  Поэтому  я  осм']^лился  сд']Ьлать  только  одно  зам*]^- 
чаше:  «но  в'Ьдь  самь  Маццини  отказался  на  этоть  разъ  отъ  противо- 
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д*йств1я  пьемонтскому  правительству  и  даже  напротивъ  —  хот^Ьлъ 
помогать  ему>...  —  *0,  избави  Богъ  отъ  этой  помощи:  это  бы  зна- 
чило отдать  власть  въ  г4хъ  руки,  а  они  только  этого  и  добиваются>... 

Вообще,  изъ  разговора  съ  пропов'Ьдникомъ  я  уб'Ьдился»  что  онъ, 
действительно,  либералъ  въ  самомъ  точномъ  смысл'Ь  этого  словд. 

На  другой  день  отправился  я  въ  парламентъ.  Депутаты  повгЬ- 
щаются  въ  зал^^,  нарочно  устроенной  въ  Кариньянскомъ  дворц'Ь  по 
случаю  непредвид'Ённаго  приращетя  парламентской  семьи.  Зала, 
впрочемъ,  не  столько  величественна,  какъ  можно  бы  ожидать.  Амфм- 
театръ  на.  500  челов^къ,  зат.']^мъ  галлереи:  прямо  за  верхним! 
скамьями — для  дипломатическаго  корпуса,  администращи  и  журна* 
листовъ;  повыше — для  особъ  съ  билетами,  и  отдельно  —  для  жен- 
щинъ;  еще  выше  —  ^пЬипа  риЬИса, — иди,  кто  хочешь,  никому  не 
воспрещается,  ибо  тамъ  ужъ  ничего  не  видно  и  не  слышно.  Зала, 
само  собою  разумеется,  украшена  гербами  вс^хъ  итальянских^  про- 
винцШ  и  портретомъ  Виктора  Эммануила  во  всей  его  величавой 
грац1и,  такъ  хорошо  известной  всей  Европе.  Зд^сь  сделаю  кстати 
одно  замечан1е:  въ  этомъ  портрете,  который,  какъ  офйц1альныйу 
долженъ  быть  в^ронъ,  усы  Виктора  Эммануила  имеютъ  не  такой 
большой  загибъ  кверху,  какъ  изображаютъ  обыкновенно  на  другихъ 
портретахъ.  По  сторонамъ  портрета  дв*  подписи:  направо — «4  марта 
1848  года>,  налево — «18  февраля  1861  года>.  Кратко,  но  точно, 
красноречиво  и  многознаменательно!!...  Въ  средин*  залы  устроена 
лавочка  бумаги,  перьевъ,  конвертовъ  и  прочихъ  канцелярскихъ  при- 
надлежностей. Я  съ  н'ккоторымъ  изумлешемъ  спросилъ,  зач*мъ  же 
тутъ  эта  лавочка;  но  сосЬдъ  мой  довольно  сурово  объяснилъ  мн*, 
что  это  вовсе  не  Ьо^е^а,  а  м'Ьста  для  министровъ,  президента,  вице- 
президентовъ  и  секретарей.  Передъ  ними-то  и  стоятъ  столы  съ  гру- 
дами бумаги,  конвертовъ,  перьевъ,  облатокъ,  печатей  и  всего,  что 
составляетъ  принадлежность  всякой  благоустроенной  канцеляр1и. 

Мн*  пришлось  с*сть  на  л'Ьвой  сторон-Ь,  следовательно  видны 
были  преимущественно  депутаты  правой  и  центра.  Еще  до  начала 
зас']Ьдан1я  я  принялся  разсматривать  физ1ономш:  одна  изъ  нихъ  по- 
казалось мн-Ь  знакомою,  смотрю  —  точно  Кавуръ,  какъ  его  рисуютъ 
на  портретахъ,  только  молодой.  Спрашиваю:  неужели  это  Кавуръ 
такой  молодой?..  СосЬдъ  усмехается  и  говоритъ:  <онъ  точно  похожъ 
на  Кавура  посадкой,  и  его  иногда  въ  насмешку  называютъ  сыномъ 
Кавура...  Это  адвокатъ  Бодж1о...  Говоритъ  онъ  очень хорошо>...  И 
я  вспомнилъ,  что  Бодж1о  былъ  одинъ  изъ  людей,.  наибол-Ье  оскор- 
бившихъ  Гарибальди  во  время  парламентскихъ  разсуждешй  о  Ницц*;. 
потомъ— что  Боджш  есть  авторъ  одного  ловкаго  памфлета  <Сауоиго 
СгапЬа1(11?> — въ  которомъ,  подъ  предлогомъ  восхвален1я  героизма  Га- 
рибальди, онъ  объявляетъ  его  неспособнымъ  къ  д^ланъ  и  нестою- 
щимъ  мизинца  графа  Кавура.  Таковъ  былъ  первый  представитель 
итальянскаго  народа,  съ  личностью  котораго  я  познакомился.  Лич- 
ность, надо  сказать  правду, — непривлекательная;  маленьшй,  тол- 
стенькШ,  оплывшее  лицо,   вечное   выражете   безстыжаго,    циниче- 
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скаго  самодовольства  и  эта  безцеремонность  манеръ,  взглядовъ  и 
ус1гЬшекъ,  которая  такъ  вызываетъ  на  оплеуху...  Впрочемъ,  по  всей 
вероятности,  онъ  будетъ  играть  роль — если  не  въ  судьбахъ  Итал1и, 
то  въ  мЕнистерскихъ  и  дипломатическихъ  переднихъ. 

Второе  лицо,  привлекшее  мое  внимаше,  было,  какъ  вы  догады- 
ваетесь,—самъ  Кавуръ,  настоящШ.  Этого  описывать  нечего:  г.  Ка- 
пустинъ  или  г.  Бергъ,  г.  веоктистовъ  или  князь  Д — ой, — навер- 
ное уже  познакомили  съ  нимъ  русскую  публику  въ  своихъ  писашяхъ, 
которыхъ  я,  къ  величайшему  првскорбш  моему,  не  читалъ.  Но  не 
югу  не  заметить  одного  обстоятельства,  всЬмъ  известнаго:  и  шсЬ 
самому  показалось  сначала,  что  Кавуръ  им^еть  привычку  безпре- 
станно  потирать  себ*  руки  въ  знакъ  удовольств1я.  А  между  т*мъ, 
это  несправедливо:  большею  част1ю  онъ  держитъ  руки  въ  кармане, 
а  то  перебираетъ  ими  конверты  и  бумажки,  лежащ1е  передъ  нимъ... 
Но  у  него  фигура  такая,  что  каждому,  кто  только  взглянетъ  на 
него,  сейчасъ  же  и  представляется  потиранье  рукъ  въ  знакъ  удо- 
волствгя.  Видно,  что  весел ьчакъ  и  фортуною  взысканъ!.. 

Я,  признаюсь,  съ  н-Ькоторымъ  нетерп'Ьн1емъ  ожидалъ,  что  бу- 
детъ д-Ьлать  почтенное  собран1е  <мужей  сов*та>.  Въ  самомъ  д-Ьл*, 
1Ю10жен1е  Итал1и  затруднительно:  внутри  и  вне  столько  вопросовъ 
м  требованШ,  что  есть  о  чемъ  потолковать, — была  бы  охота!  Къ 
парламенту  же  им^ють  довер1е,  отъ  него  ждуть  решетя.;.  Что-то 
онъ  скажетъ?.. 

Вышелъ  какой-то  господинъ  и  началъ  читать:  община  такая-то, 
состоитъ...  вотировало  столько-то,  за  г.  такого-то  столько-то.. .  и  т.  д. 
Передъ  господиномъ  ворохъ  бумагъ,    а  когда   онъ    вс*   ихъ   пере- 
бралъ,  вышелъ  другой,  и  передъ  нимъ  положили  ворохъ  еш,е  боль- 
ше... ЗагЬмъ  трет1й,  четвертый,  и  т.  д...  Это — поверка выборовъ... 
«Да  ведь  ужъ  парламентъ  открытъ  целую  неделю  (это  было  25-го), — 
заметилъ  я  соседу: — что  же  они  делали  все  это  время»? — «А  много 
было  приготовительныхъ  работъ,  да   и   поверка-то   ведь   не  легка. 
Сами  посудите — 400  депутатовъ,  по  50  въ  день,   такъ  и  то  восемь 
заседашй.    А  воть  какъ  спорные    выборы    будутъ    докладываться, 
такъ  и  съ  десяткомъ  дай-Богъ  справиться   въ  одно-то  заседате>... 
Вотъ  оно  что!  подумалъ  я.    А   мы-то  во.гауемся:    вотъ   парламентъ 
открытъ,  на  дняхъ  будутъ  о  судьбахъ  Италш  разсуждать...  Неко- 
торые даже  мечтали,  что  отъ  оборота  парламентскихъ  пренШ  будетъ 
зависеть  решен1е  или  отсрочка  обеш.аннаго  Гарибальди  похода  въ 
марте  месяце,  а  представители  народа,  какъ  видно,  вовсе  не  торо- 
пятся приниматься    не  только   за  дело,  а  даже    и  за  разсужден1я- 
то...  Ходят^  себе    каждый  день   въ  камеру   и   выслушиваютъ  до- 
хдадъ  о  томъ,  что  графъ  Камиллъ  Кавуръ  избранъ  тамъ-то  и  теми- 
то,  маркизъ  Густавъ  Кавуръ  —  тамъ-то  и  столькими-то,    и  т.  д. — 
Меня  тоска  взяла,  и  я  принялся  разсматривать  <почтенныхъ>  (опо- 
гвуоИ).  Въ  частности  мало  было  фигуръ  замечательныхъ,  но  въ  сово- 
купности своей  камера  представляла  действительно  нечто  внушаю- 
щее: никогда  я  не  видывалъ  такого  собратя  плешивыхъ  и  седыхъ 
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воло^ъ!  Для  развлеченгя  я  принялся  считать  лысины  и  на  одной 
правой  насчиталъ  63,  а  между  т^Ьиъ  въ  сбор'Ь  было  всего  около 
200  челов'Ёкъ  въ  это  зас']Ьдате...  Да  еще  я  не  считалъ  въ  числ^^ 
лысыхъ  такихъ,  какъ  Кавуръ,  наприм']^ръ,  а  бралъ  въ  расчетъ  только 
лысины  настоящая,  открытый,  или  так1я,  которыхъ  ужъ  и  закрыть 
нельзя  иначе,  какъ  парикомъ... 

Пов'Ьрка  спорныхъ  выборовъ  въ  сл'Ьдующ1Я  засЬдатя  пред- 
ставляла для  меня  еще  бол'Ёе  интереса  въ  физюлогическомъ  отно- 
шен1и.  Но  чтобы  разсказать  о  нихъ,  можетъ  быть  нелишними  бу- 
дуть  некоторый  зам^чан1я  относительно  нын'Ьшнихъ  выборовъ  въ 
Итал1и. 

По  ув'Ьренш  благомыслящихъ  журналовъ  Италш  и  Францш, — 
«страна  дала  великое  доказательство  своего  дов-Ьрая  къ  министер- 
ству, выбравъ  въ  парламентъ  почти  повсюду  министерскихъ  канди- 
датовъ  и  одобривъ  едва  десятую  долю  кандидатовъ  оппозищи.  Ни 
ораторск1е  таланты,  ни  см'Ьлость  идей,  ни  ловкость  поведетя,  ни 
даже  вл1ян1е  Гарибальди  не  могли  спасти  оппозищю.  Гверрацци  и 
Монтанелли,  столько  лЪтъ  удивлявш1е  камеру  своимъ  краснор'кчхемъ, 
Мордини,  такъ  искусно  державшШ  себя  въ  Сицил1и,  Бертани — 
ближайшШ  другъ  Гарибальди,  —  всЬ  провалились,  потому  что  на- 
родъ  чувствуетъ  потребность  не  въ  этой  сумасбродной  парт1и,  а  въ 
людяхъ  благоразумныхъ,  ум'Ёющихъ  твердо  и  прочно  основать  един- 
ство и  свободу  Итал1и,  способныхъ  выдержать  себя  передъ  лицомъ 
Европы»,  Такъ  говоритъ  «Сопзй^иНоппеЬ  и  «Ра1пе>,  такъ  пишутъ 
«Ор1П10пе>,  «Оагеиа  сИ  Тогшо>,  *Рег8еуегап2а>  и  другхя  благо- 
родныя  и  ум-Ьренныя  (то(1ега1е)  газеты. 

Журналы  оппозицш  кричатъ,  напротивъ,  о  подкуп'Ь,  обман'Ь, 
устрашеши  и  прочихъ  административныхъ  м'Ьрахъ,  употребляв- 
шихся при  выборахъ.  Я,  разум']Ьется,  оппозищи  никогда  не  в'Ьрю: 
она  всегда  д'Ьлаетъ  изъ  мухи  слона  и  беснуется  изъ-за  такихъ 
вещей,  которыя  совершенно  натуральны,  какъ  неизб'Ёжная  принад- 
лежность изв'Ьстнаго  порядка  д*лъ.  Наприм'Ьръ,  до  сихъ  поръ  не 
проходитъ  трехъ  дней,  чтобы  въ  оппозищонныхъ  журналахъ  не  было 
выходки  противъ  продажи  Ниццы  и  Савойи:  но,  во-первыхъ — одна 
брошюра,  сочиненная  к-Ьмъ-то  въ  род*  Боджш  (1е  т1Ш81го  Сауоиг 
(11пап21  а1  раг1атеп1о),  весьма  справедливо  возражаетъ,  что  Ницца 
и  Савойя  <не  проданы,  а  сами  уступили  себя-р;  во-вторыхъ,  что 
за  необыкновенная  вещь  —  дипломатическая  сд-Ьлка  объ  уступк* 
одной  области  взам'Ьнъ  другой?..  Такъ  и  зд-Ьсь:  что  удивитель- 
наго,  что  министерство  старалось  подобрать  депутатовъ,  которые 
бы  поддерживали  его  политику?  Вопросъ  можетъ  быть  въ  томъ:  въ 
какой  м-Ьр*  народъ  былъ  расположенъ  къ  кандидатамъ  той  и  другой 
стороны,  и  вотъ  зд'Ьсь-то  оппозищя  сама  впадаетъ  въ  иллюзш,  про-  ; 
стительную  ей  только  по  ея  младенчеству.  Она  воображаетъ,  что 
народъ  къ  ней  расположенъ  бол-Ье,  ч'Ьмъ  къ  министерству!  Въ  де-  | 
кабр'Ь  прошлаго  года,  и  даже  въ  начал-Ь  января,  печатно  высказыва* 
лись  надежды   оппозищи   им'Ьть   большинство   въ  парламент'^.    Въ   ■ 
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конц'Ь  января  приверженцы  оппозищи  говорили,  что  еще   есть  на- 
дежда на  южныя  провинщи  и  только  уже  въ  феврал'Ь,  по  окончан1и. 
выборовъ,  уб^Ьдидись,  что  они  уничтожены  окончательно,  и  тутъ-то 
принялись  кричать  о  нечестномъ  новеденш  министерства.  А  мини- 
стерство д'Ьйствовало  совершенно  такъ,  какъ  ему  и  сл'Ьдовало:  хло- 
потало о  своихъ  кандидатакъ,  которые  и  сами  за  себя  хлопотали,  и 
предупреждало  народъ   противъ  людей,  казавшихся    ему  опасными. 
Правда,  было  н']^сколько  местностей,  гд'Ь  чиновники  (иШг1о)   увле- 
клись неразумнымъ  усерд1емъ.    Напр.,   въ  Аччеренц^Ь   большинство 
получилъ  Саффи,    бывш1й  тр1умвиръ  римск1й,   а  иШш  провозгла- 
сили избраннымъ  его  противника.  Но  за  то  парламентъ  и  призналъ 
выборы   недМствительными   и  вел'Ьлъ   произвести  новые.    Правда, 
что  въ  н']^которыхъ  обш.инахъ  или  коллег1яхъ  (со11е§1о)  меньшинство 
избирателей   протестовало,   свид'Ьтельствуя   о  подкупе.    Но  и  тутъ 
ирламентъ  поправлялъ  по  возможности  неловкость  своихъ  агентовъ: 
когда  д'Ёло  было   ужъ  очень  скандалезно,  то  онъ  наряжалъ   сл']^д- 
ств1е.  Такъ  было  съ  банкиромъ  Дженнеро  (во  французскихъ  журна- 
лахъ  окрещеннымъ  Гверрерою),   который   об'Ьщалъ    40,000  фр.   на 
благотворительный   учрежден1я,    развозилъ   избирателямъ   визитный 
карточки  съ  какими-то  великол'Ьпными  титулами  и  письмо  Кавура, 
благопр1ятное  для  его   избран1я,   не  говоря,  разум'Ьется,  объ   06*6- 
дахъ  и  другихъ  обыкновенныхъ  средствахъ.  Хотя  и  это  д1Ьло  можно 
(^ло  запутать,  но  парламентъ   предложилъ  судебное  изсл1Ьдован1е, 
которое   теперь   и  производится.    Во  всЬхъ  же   другихъ   случаяхъ 
вина  министерства  состояла   въ  томъ,  что  м'Ьстныя  власти  обыкно- 
венно затягивали  или  вовсе  отказывали  въ  позволен1и  прибивать  на 
улицахъ   и  раздавать   афиши,    рекомендуюш,1я   противныхъ  депута- 
товъ,  тогда   какъ   афиши    въ  пользу  министерскихъ  распространя- 
лись ВСЕМИ  м'Ёрами,  совершенно  безпрепятственно.  Такъ  случилось, 
напр.,    ВЪ  коллепи  Ланчирано,   съ  Биксю,  которому  правительство 
противопоставило  какого-то  Антон1я  Галленгу.  Такъ,  говорятъ,  было 
съ  Гверраццн  и  Медичи.  Но  въ  этомъ-то  факт*,  кажется,  и  могла 
бы  оппозиц1я  увид'Ёть,  какъ  она  ничтожна:    ея  кандидатовъ,  даже 
такихъ,  какъ  Биксю,  Медичи,  Гверрацци  —  народъ  не  знаетъ  безъ 
рекомендащй!..   Когда  приходится  выразить  свою  дов'Ьренность,  то 
большинство   больше   в'Ьритъ   своему    местному  чиновнику,  нежели 
атимъ  людямъ,  имена  которыхъ   такъ  знакомы  Италш  и  Европ-Ь  — 
по  нашему  мн'Ьшю!..  И  оппозиц1я,  не  позаботившаяся  прежде  о  по- 
пулярности своей  парт1и  въ  народ*,  теперь  плачетъ  о  томъ,  что  ей 
ие  даютъ   свободно  прибивать   къ  ст*намъ  похвальный  афиши    на 
счетъ  ея  кандидатовъ!  Какова  наивность! 

Все  д'Ь.ю  въ  томъ,  что  парт1я  оппозищи  и  въ  Итал1и,  какъ  везд*, 
не  связана  съ  народомъ  практически.  Когда  народъ  знаетъ,  что  ему 
делать,  то  принуждать  его  делать  противное  —  безполезно  и  дал;е 
опасно.  Никому  и  въ  голову  не  могло  прШти  противодМствовать 
выбору  Гарибальди,  наприм'Ьръ.  Такъ  точно  мы  видимъ,  что,  не- 
смотря  на  ВС*  нежелан1я  министерства,    въ  Сицил1и  избранъ  былъ 
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Криспи;  въ  Гену*  не  могли  пом-Ьшать  выбору  Биксю.  Правда,  что 
зъ  Сицилш  были  также  избраны  Ла-Фарина  и  Кордова,  два  раза, 
оттуда  выгнанные — въ  первый  разъ  Гарибальди,  а  потомъ  народомъ, 
и  эти  выборы  очень  подозрительны;  но,  съ  другой  стороны,  никто 
не  отвергаегь,  что  Ла-Фарина  челов'Ькъ  очень  ловкШ:  раза  три  по- 
сл']Ьдовательно  надувалъ  онъ  Гарибальди  и  опять  заставлялъ  его  ми- 
риться съ  собою.  Гарибальди  очень  добръ,  но  кто  же  не  знаетъу 
что  народъ  везд'Ь  бываетъ  добр'Ье  всякаго  Гарибальди? 

Если  бы  оппозищонная  парт1я  итальянцевъ  могла  читать  мое 
письмо,  то  в'Ьроятно  осердилась  бы  на  меня;  но  я  да^женъ  сказать^ 
что  въ  объяснен1яхъ  нын'Ьшнихъ  выборовъ  министерство,  мн'Ь  ка 
жется,  ближе  къ  истин']^,  нежели  его  противники.  В'Ьрно  по  крайней 
м'Ьр'Ь  то,  что  народъ  не  съ  ними,  не  знаетъ  ихъ  и  не  понимаетъ.  Мо- 
жетъ  быть  это  для  кого-нибудь  и  покажется  прискорбнымъ,  но  что 
же  д'Ьлать?  Таковы  факты.  Если  гд*]^  и  казалось  в']Ьроятнымъ  избрате 
какого-нибудь  радикала,  то  стоило  министерской  парт1и  описать  его, 
какъ  нраснаго,  террориста,  жаждущаго  крови  и  раздоровъ,  и  нсЪ 
отъ  него  отказывались.  Такъ  и  случилось,  наприм']^ръ,  сколько  я 
знаю  по  журнальнымъ  протестамъ,  съ  Альберто  Мар1о  и  Мавриц1о 
Квадрхо.  Насчетъ  другихъ  брошены  были  сильныя  сомн^нхн  въ 
честности,  и  этому  обстоятельству  обязаны  своей  неудачей  —  Бер- 
тани,  Мордини,  Монтанелли.  Но  главное  то,  что  народъ  привыкъ 
уже  считать  свою  судьбу  зависящей  отъ  т-Ьхъ,  кто  тамъ  повыше, 
занимаетъ  министерск1я,  губернаторск1я  и  друг1я  м'Ьста.  Ему  стран- 
нымъ  кажется  вдругъ  ни  съ  того  ни  съ  сего  отвергнуть  челов'Ька, 
который  пр1ятенъ  властямъ  или  даже  самъ  былъ  властью.  Да  это 
кажется  страннымъ  часто  не  только  большинству,  всегда  очень 
скромному  и  консервативному,  а  даже  и  самой  оппозищи,  подъ-часъ 
такой  безпокойной.  Во  Флоренщи,  наприм'Ьръ,  радикалы  кричали 
противъ  деспотизма  Риказоли,  противъ  его  реакщонныхъ  м^Ьръ,  не- 
потизма, введеннаго  имъ,  и  пр.,  и  пр.  А  когда  пришло  время  вы- 
боровъ,— не  могли  ему  противника  выставить!...  Точно  такъ  не  мало 
было  криковъ  въ  Неапол*  противъ  Либорю  Романе,  и  несмотря  на 
то  онъ  усп-Ьлъ  устроить  свое  избран1е  въ  восьми  коллег1яхъ!,..  Какъ 
же  въ  самомъ  д^л-Ь  забраковать  человека,  бывшаго  въ  н*которовгь 
род1^  нашимъ  правителемъ?...  Для  этого  нужно,  чтобы  правитель 
былъ  по  крайней  м^Ьр'Ь  Бурбономъ... 

До  какой  степени  правительство  или,  правильнее,  министерство 
пользуется  вл1яшемъ,  видно  изъ  истор1и  Длсеннеро,  о  которомъ  я 
говорилъ  выше:  письмо  Кавура,  о  которомъ  упоминается  въ  про- 
цессЬ,  было  отъ  маркиза  Густава  Кавура,  брата  министра,  но  Джен- 
неро  воспользовался  просто  именемъ  Кавура,  и  одинъ  изъ  депута- 
товъ  въ  камер*  серьезно  допрашивалъ,  было  ли  письмо  подписано: 
Густавъ  Кавуръ  или  просто  Кавуръ.  Какъ  видите, — простое  объяв- 
лен1е,  что  <Кавуръ  желаетъ  такого-то>,  им-Ьло  при  выборахъ  зна- 
ченхе  въ  томъ  же  род'Ь,  какъ  и  денежное  пожертвован1е.  Радикалы 
утверждаютъ,  что  для  свободы  выборовъ  нужно  было  министерству 
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совсбиъ  не  вм'Ьшиваться,  оставляя  неизв'Ьстнымъ,  кого  оно  жел&етъ. 

кого  н'Ьтъ.  Но  нел'Ьпость  подобнаго  требовашя  очевидна:  если  бы  и 

министерство,    и  оппозищя    (какъ  сл^дуетъ   въ  такомъ  случа'Ь    по 

справедливости)  воздержались  отъ  всякаго  участ1я  въ  выборахъ,  то 

выборы  и  состояться  бы  не  могли, — это  ясно.  А  что  министерство 

вышло   на  борьбу    съ  ббльшими  силами,    нежели  оппозищя,    и  что 

употребило  свои  силы  въ  д'Ьло, — въ  этомъ  винить  его  трудно.   Го- 

ворятъ,  что  въ  этомъ  случае  правительство  унизило  себя,  действуя 

1акъ  парт1я,  а  не  какъ  правительство;  но  в1>дь  это  игра  словъ,  да 

1  игра-то,  основанная  больше  на  аз1атскихъ  понят1яхъ  о  правите.1ь- 

ств'Ь,  нежели    на  тЬхъ,  как1я  прилично  было  бы    им'Ёть  передовой 

парт1и  освобождающейся  Итал!и. 

Полезно  ли  для  итальянцевъ  такое  дов']^р1е  къ  Кавуру  и  мини- 
стерству— ^это  другой  вопросъ;  но  что  оно  полезно  для  Кавура,  въ 
этомъ  не  можетъ  быть  никакого  сомн']^н1я.  Оно  удерживаетъ  за  нимъ 
власть,  а  власть  даетъ  ему  не  только  почетъ,  но  и  значительный 
хатер1альныя  выгоды.  Какъ  враги,  такъ  и  друзья  его  въ  Пьемонт!) 
говорятъ  откровенно,  что  онъ  никогда  не  упускаетъ  случая  извлечь 
все  возможное  изъ  своего  положен1я.  Чтобы  не  повторять  сплетенъ, 
вриведу  два  маленьше  образчика,  получивш1е  офищальную  гласность. 
Въ  новомъ  тариф'Ё,  изданномъ  н'Ьсколько  л']Ьтъ  тому  назадъ  въ 
Пьемонт^Ь,  наложена  была  необычайно  высокая  пошлина  на  ввозъ 
фосфора.  ВсЬжь  это  казалось  непонятнымъ,  пока  не  узнали,  что 
графъ  Кавуръ  находится  въ  дол'Ё  въ  одной  фабрик'Ь  химическихъ 
составовъ  и  въ  особенности  фосфора.  Тогда  одинъ  депутатъ  потре- 
(кшалъ  объясненШ  въ  парламенгЬ.  Кавуръ  отказался,  прикинувшись 
обиженнымъ.  Д'Ьло  кончилось  нич']^мъ. 

Другой  случай  лучше.  Во  время  неурожая  и  страшной  дорого- 
визны хлЪба  въ  Пьемонт*,  вдругъ  узнается,  что  Кавуръ — главный 
а1Сщонеръ  Колленьской  мельницы,  изв'Ьетной  т'Ьмъ,  что  она  постоянно 
барышничала^  скупая  хл'Ёбъ  въ  зерн**  и  мук1^.  Журналы  закри- 
чали, говоръ  распространился;  въ  одинъ  вечеръ  толпы  собрались 
иодъ  окнами  великол'Ёпнаго  дома  Кавура,  прося  хл'Ьбв..  Кавуръ  ве- 
лЪжъ  разогнать  ихъ  вооруженной  спл^:  произведено  было,  говордтъ, 
т  н^Ьсколько  арестащй. 

На  дняхъ  мн*  случилось  говорить  съ  однимъ  почтеннымъ  ту- 
ринцемъ,  добродушно  восхищавшимся  т-Ьмъ,  что  графъ  Кавуръ  — 
чмюв'Ькъ  очень  ловк1й.  Желая  слышать  объяснен1е  съ  этой  стороны 
явечетъ  приведенныхъ  фактовъ,  я  напомни лъ  ихъ  моему  собесЬд- 
днку...  «О,  это  что! — возрази  лъ  онъ, — это  безделица...  Онъ  д-Ьлаетъ 
обороты  гораздо  больше.  Посмотрите,  теперь  Пьемонтъ  совершенно 
на  дррог'Ь  второй  импер1и:  у  насъ  есть  свои  маленькие  Миресы  и 
Перейры,  въ  Н'Ёсколько  л'Ьтъ  сд'Ьлавш1еся  милл1онерами,  и  всё  они 
пр1ятели  графа  Кавура  и  безъ  него  положительно  не  могутъ  шага 
ступить.  На  20  или  25  миллюновъ,  изв'Ьстныхъ  за  Кавуромъ,  на- 
ъЬрЕое  надо  считать  еш,е  больше  —  скрытыхъвъ  туман*»...  —  <Но 
в*дь  это  съ  его  стороны  злоупотреблеше>?.. — *Какъ  вамъ  сказать? 
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Бели  быть  уже  слишкомъ  щепетильнымъ  и  деликатнымъ,  то  пожалуй 
и  можно  назвать  это  мошенничествомъ.  Но  челов'Ькъ  финансовый  и 
государственный  всегда  видитъ  въ  этомъ  не  бол^Ье,  какъ  ловкость  и 
оборотливость^. 

Ту  же  ловкость  и  оборотливость  выказалъ  Кавуръ  и  въ  состав- 
лен1и  парламента,  такъ  какъ  и  тутъ  д-Ьло  касалось  его  личныхъ 
интересовъ.  Не  говоря  о  частныхъ  случаяхъ,  надо  указать  вообще 
на  поведете  министерства  во  время  выборовъ.  Передъ  выборами, 
за  н']^сколько  м']Ьсяцевъ,  надежды  радикаловъ  основывались  на  разлад'Ь 
Кавура  съ  Гарибальди:  съ  конца  декабря  пошли  слухи  о  сближен1н 
министерства  съ  Гарибальди.  Тюрръ  •Ьздилъ  на  Капреру  съ  какимъ-то 
(будто  бы)  поручен1емъ  отъ  Кавура,  самъ  Гарибальди  собирался 
(будто  бы)  въ  Туринъ,  разъ  даже  написаля,  что  онъ  прйхалъ  туда 
и  им*лъ  свидан1е  съ  королемъ  и  съ  министромъ.  Потомъ,  разу- 
меется, все  это  оказалось  вздоромъ;  но  добрые  люди  в-Ьрили.  —  Въ 
южныхъ  провинц1яхъ  ожидалось  большое  сопротивлеше;  но  число 
избирателей  было  тамъ  страшно  сокращено,  потоуу  что  къ  выборамъ 
допускались  ужъ  не  на  т-Ьхъ  основан1яхъ,  на  какихъ  вотировали 
присоединен1е,  а  на  правахъ  пьемонтскаго  ценза,  вн*  котораго,  ра- 
зумеется, по  бедности  неаполитанскихъ  провинцШ,  осталась  огромная 
масса...  Къ  этому  прибавляютъ  еще,  что  самую  осаду  Гаэты  тянули 
нарочно  за  т^мъ,  чтобы  подъ  страхомъ  бурбонской  реакщи  народъ  съ 
ббльшимъ  усерд1емъ  обращалъ  взоры  свои  къ  Пьемонту  и  бросался 
въ  объят1я  министерства.  Въ  то  же  время  сильно  поддерживался 
слухъ  и  о  переговорахъ  съ  Римомъ.  Все  это  конечно  не  осталось 
безъ  вл1ян1я  на  выборы,  т^мъ  более,  что  въ  начале  января  вс* 
проекты  Гарибальди  относительно  мартовскаго  похода  считались  уже 
окончательно  оставленными,  а  Франщя  была  въ  положен1и  более 
дву смысл енномъ,  нежели  когда-нибудь. 

Такимъ  образомъ  и  составилась  камера  депутатовъ,  смирная,  по- 
корная, мало  того  —  экзальтированная  поклонница  графа  Кавура. 
Писали,  что  на  440  депутатовъ  было  до  80  оппозищонныхъ,  но  это 
разве  съ  третьей  парт1ей,  которая  съ  президентомъ  Ратацци  тоже 
отошла  къ  правой.  Теперь  настоящую  оппозищю  представляютъ 
собою,  можетъ  быть,  только  два  человека  въ  парламенте:  Риччарди 
и  Криспи.  Но  Риччарди  до  того  практиченъ  и  простъ  въ  своихъ  воз- 
ражешяхъ,  что  кажется  утопистомъ;  надъ  нимъ  смеются  и  назы- 
ваютъ  его  «ессеп1псо>.  А  Криспи,  какъ  человекъ  разсудительный, 
видитъ,  что  толку  тутъ  не  добьешься,  и  молчитъ,  не  желая  играть 
изъ  себя  Чацкаго.  Затемъ,  все  остальные,  какъ  Депретисъ,  Бикс1о, 
Брофферю  (единственный  ораторъ  нын1.шняго  парламента),  Мавро 
Макки,  Меллана,  Раньери  и  еще  несколько  человекъ  —  могутъ  на- 
падать на  частности,  но  не  въ  состоянш  ухватить  дело  съ  корня: 
иные  сообразить  не  могутъ,  а  у  большей  части  духа  не  хватаетъ. 
Да  и  какъ  тутъ  быть  смелымъ:  ихъ  человекъ  30,  да  и  то  съ  на- 
тяжкой, а  противъ  нихъ  300  (присутствующихъ  въ  парламенте). 

Мне  любо  было  видеть,  какъ  графъ  Кавуръ  расхаживаетъ  по  парла- 


—  183  — 

менту,  пересаживаясь  съодной  скамьи  на  другую  и  удостч)ивая  н'Ьсколь- 
кими  минутами  разговора  то  того,  то  другого  депутата  (разумеется, 
всегда  правой  стороны  и  центра).  Мн'Ь  вспоминался  гостепр1имный 
знатный  баринъ,  назвавшШ   къ  себЬ   въ  деревню  мелкопом^стныхъ 
гостей.    Какъ  торопливо  наклоняется  впередъ,  а  иногда  даже  при- 
подымается на  своемъ  м1>ст'Ь  депутатъ,  если  Кавуръ,  проходя  возл'Ь 
него,  мимоходомъ  протянетъ  ему  руку!    Какъ  заботливо  сдвигаются 
спочтенные>,    къ  которымъ   на  край  скамьи  Кавуръ  присядетъ   на 
шнуту,  чтобы   сказать   н']^сколько    словъ  одному   изъ  нихъ!    Какъ 
просв'Ьтл'Ьетъ  чело  того  счастливца,  съ  которымъ  графъ  поговоритъ 
милостиво!    Какимъ    вниман1емъ,    какими    рукоплескан1ями    награ- 
ждается каждое  его  слово!  ДруПе  члены  парламента,  посл'Ь  обычной 
формулы:  (1етап(1о  1а  раго1а, — ждутъ  звонка  президента,  чтобы  не 
начинать  рЪчь  среди  общаго  шума.  А  Кавуръ  едва  только  сд^лаетъ 
видъ,  что  хочетъ  подняться,  —  въ  камер*   воцаряется  молчаше,  и 
«йетапйо  1а  раго1а>  графа  всегда  сливается  съ  началомъ  его  р-Ьчи... 
Говорить  онъ  плохо,  очень  плохо,  и  итальянцы  говорить,  что  даже 
не  совсЬмъ  чисто  по-итальянски, — но  слушаютъ  его   съ  напряжен- 
нЪйшимъ  внимашемъ,    и  мн'Ь   не  разъ  казалось,  что    во  время  его 
{И^чи  уши  большинства  депутатовъ  д1>лаются  заметно  длинн'Ье.  При 
внимательномъ  разсмотр'Ьнш,  этотъ   удивительный  феноменъ  объяс- 
нялся гЬмъ,  что    очень    мног1е,  для   лучшаго   слышан1я  драгоц^Ьн- 
ныхъ   словъ,    прикладываютъ   къ  уху    ладонь   въ  вид*   трубочки. 
Общая  тишина  прерывается  иногда  только  какимъ-нибудь  Массари, 
Кордова   или   Бонги,  которые   крикнутъ:   «Ьвш881то  Ьгауо!>,  —  и 
зат^мъ  раздадутся  рукоплескатя.  По  окончаши  р']^чи,  обыкновенно 
взрывъ  апплодисментовъ.  Графъ  опускается   на  свое  М'Ьсто  и  хохо- 
четъ,  обхватывая   руками    одну   изъ   собственныхъ  ногъ,  положен- 
ныхъ  одна  на  другую. 

Есть  фигуры,  не  внушаюш,1я  никому  особенной  симпатш,  но  и 
не  противныя, — такъ  с-еб*,  ни  то,  ни  се.  Такихъ  множество  встре- 
чаешь на  каждомъ  шагу.  Есть  друг1я,  для  всЬхъ  симпатичный,  не- 
смотря на  разницу  понят1й  и  характеровъ:  этакихъ,  конечно,  не 
всякому  и  встретить  удавалось...  Но  есть  вш.е  сортъ  личностей  — 
симпатичныхъ  для  своей  парт1и,  но  несносныхъ  до  омерз'Ёшя  для 
противниковъ.  Таковъ  представляется  мн'Ь  графъ  Камилло  Бензо 
Кавуръ.  Для  меня  собственно  онъ — что  такое?  Я  съ  нимъ  д*ла  не 
им'Ьлъ,  ни  разу  не  говори  ль  я  по  всей  в'Ьроятности  никогда  гово- 
рить не  буду,  следовательно  судить  о  немъ  могу,  какъ  челов'Ькъ  совер- 
шенно постороннш.  Но  видевши  и  слышавши  его  несколько  разъ, 
я  понимаю,  что  этакой  челов^къ  можетъ,  несмотря  на  свое  види- 
мое добродушхе  и  мягкость,  довести  до  бешенства  своихъ  против- 
никовъ. Каждый  взглядъ,  каждый  жестъ  его,  будучи  пр1ятнымъ  для 
друзей,  какъ  свидетельство  фамильярности,  въ  высшей  степени  оби- 
день  для  противной  парт1и.  Когда  онъ,  держа  въ  рукахъ  собствен- 
ный ноги,  или  заложивъ  руки  въ  карманы  и  выпятивъ  свой  тучный 
животъ,  обводитъ  насмешливымъ  взглядомъ  всю  камеру,    для  пр1я- 
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тел  ей  его  и  эта  поза,  и  этотъ  взглядъ  очень  симпатичны;  но  каково 
должно  быть  впечатл'Ьн1в  оратора  «л-Ьвой»,  который  въ  это  самое 
время  выбивается  иэъ  силъ,  чтобы  оспорить  какой-нибудь  шагъ  ми- 
нистерства!.. И  этого  еще  мало:  Кавуръ  послушаетъ-послушаетъ, 
посмотритъ  на  оратора  этакъ,  какъ  будто  говорить  ему:  «ты,  дескать, 
что?  —  ст-Ьну  лбомъ  прошибить  хочешь»?  —  потомъ  мигнетъ  своимъ 
прхятелямъ  или  министрамъ,  сидящимъ  рядомъ,  да  какъ  прыснетъ 
со  см'Ьху.  Въ  первый  разъ  увидавъ  это,  я  подумалъ,  не  показалъ  ли 
кто  ему  пальца,  какъ  тому  поручику,  которому,  по  сювамъ  лейте- 
нанта Жевакина,  подобнаго  жеста  достаточно  было  для  см'Ьха  на 
ц']Ьлый  день.  Но  мн'Ь  объяснили,  что  такова  «система»  графа  Ка- 
милла. 

Однакожъ  я  слишкомъ  много  говорю  о  граф*]^,  забывая,  что  его 
уже  изобразилъ  не  такъ  давно  другъ  мой  КондратШ  Шелухинъ. 
Признаюсь,  что  другъ  мой  былъ  во  многомъ  правъ,  хотя  и  заврался, 
приписавъ  радикальному  журналу  <11  01пио»,  кавуровскш  тенден- 
щи,  и  хотя  позабылъ  н'Ькоторыя  черты  сходства  двухъ  графовъ: 
Такъ,  напр.,  не  сказалъ  онъ,  что  оба  графа  отличаются  отсутств1емъ 
ораторскаго  таланта,  что  Кавуръ  началъ  свое  поприще  въ  «Агтоша>, 
ультрамонтанскомъ  журнал*,  съ  которымъ  теперь  ведетъ  страшную 
войну;  что  въ  начал*  1848  года  графъ  Кавуръ  вошелъ  въ  демо- 
кратическое общество  <С1гсо1о  РоИИсо»,  членовъ  котораго  считаетъ 
теперь,  если  не  разбойниками,  то  ч'Ьмъ-то  гораздо  хуже...  и  пр.,  и  пр. 

Обращаясь  опять  къ  парламенту,  надо  сказать  о  томъ,  какъ 
производилась  поверка  выборовъ.  Главный  предметъ  споровъ  былъ — 
избираемость  или  неизбираемость  изв*стнаго  лица.  По  принципу, 
видите,  не  можетъ  быть  избираемъ  чиновникъ,  получающ1й  жало- 
ванье отъ  правительства:  съ  одной  стороны,  мнопе  изъ  такихъ  чи- 
новниковъ  находятся  въ  такомъ  положенш,  что  им'Ьютъ  средства 
ст'Ьснять  выборы;  съ  другой  —  они  вс*  зависятъ  отъ  правительства 
и,  следовательно,  не  могутъ  совершенно  свободно  и  самостоятельно 
защищать  предъ  нимъ  интересы  гражданъ,  —  собственные  интересы 
заставятъ  ихъ  въ  большинстве  случаевъ  склоняться  на  сторону  пра- 
вительства. Эти  резоны  вс^мъ  въ  камер*  были  хорошо  известны; 
но  нельзя  было  безъ  см*ха  слушать  разсужден1й,  раздававшихся  по 
этому  поводу  въ  парламент*.  Самые  горяч1е  споры  возбуждены  были 
выборами  Либорю  Романе.  Н*которые  предлагали  уничтолсить  вс* 
его  выборы,  потому  что  онъ — чиновникъ  правительства,  сов*тникъ 
въ  1ио2о1;епеп2а,  н*что  въ  род*  нам*стничества  въ  Неапол*,  сле- 
довательно и  по  закону,  и  по  здравому  смыслу  исключается  изъ 
свободныхъ  выборовъ.  Но  до  здраваго  смысла  никому  д*ла  не  было 
въ  камер*,  а  съ  закономъ  справились  вотъ  какъ:  учреждеше  1иодо- 
1епеп2а — временное  и  въ  закон*  не  поименовано;  жалованья  Либорю 
Романе  не  получаетъ,  а  получаетъ  вознаграждеше — 1п(1епп11а,  сл*д()- 
вательно  ясно,  что  можетъ  быть  выбранъ.  Бодж1о  къ  этому  присовоку- 
пилъ,  что,  впрочемъ,  если  бы  Либор1о  Романе  очень  дорожилъ  де- 
путатствомъ,  то  подалъ  бы  передъ  выборами  въ  отставку,  какъ  дру- 
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т1е  это  сд'Ёлали.    Камера   зашум'Ьла  немножко,    какъ  будто   обид'Ь- 
дась  такимъ  презрительнымъ  обращен1емъ  съ  ней.  Можно  было  ожи- 
дать, что  она  р'Ёшитъ,  а  такъ  какъ  Либорю  не  подалъ  въ  отставку, 
н  значить  —  депутатства  не  желаетъ,  то  и  утверждать  его  нечего. 
Но  решить  такъ — значило  бы  сказать, -что  и  камера  въ  Либорю  Ро- 
мане не  нуждается,    а  на  это,    разун'Ьется,    ни  у  кого  не  хватило 
духу,  и  выборы  были  у^тверждеиы  въ  семи    коллег1яхъ;    въ  осьмой 
только  оказалась  какая-то  неправильность.  И  никто  не  хот1>лъ  или 
не  югъ  сказать  простой  вещи, — что  во8награжден1е  и  жалованье — 
равно  плата,  выдаваемая  правительствомъ,  и  что  по  принципу  вре- 
1енная-то  должность  еще  6ол']^е  должна  быть  препятств1емъ  къ  вы- 
борамъ,  нежели   постоянная:  постоянный  чиновникъ  6ол1^е  проченъ 
на  евоемъ  м^Ьс^Ь,   а   временный    вполн'Ь   зависитъ   съ  своей   долж- 
ностью отъ  желан1я  министерства,    онъ  долженъ   заботиться  о  воз- 
можшьдольшемъ  сохранеши  своего  ш'Ьств,  и  зат'Ьмъ  обезпечить  себ'Ь 
выходъ  изъ  него,  иначе  завтра  его  должность   будетъ   уничтожена, 
1  тогда  куда  онъ  д-Ьнется,   если  скомпрометируетъ   себя   предъ  ми- 
ннстерствомъ? 

Одобривъ  выборъ  сов']^тника  нам']Ьстничества,  должны  были,  ра- 
зр(']^ется,  одобрить  и  выборы  всЬхъ,  служащихъ  въ  сов'Ьт'Ь  на- 
местничества или  какимъ  бы  то  ни  было  образомъ  принадлежащихъ 
къ  этому  учрежден11о.  Такимъ  образомъ  вошли  безпрепятственно  и 
Ла-Фарина,  и  Патерностро,  и  др. 

Кажется,  впрочемъ,  что  пов']^рка   выборовъ   нужна   была    бол'Ье 
для  того,  чтобы  протянуть  время,  нежели  для  настоящей  правиль- 
ности состава  парламента.  Камеру    вообще    пов-Ьрка    эта   занимала 
очень  мало;  половина  членовъ  не  являлись  вовсе;  изъ  присутствую- 
щихъ  большая  часть  занималась  разговорами,  чтешемъ  газетъ,  и  т.  п. 
Одинъ  изъ  членовъ,  Меллана,  отличился  особеннымъ  усерд1емъ  и  без- 
орестанно  останавливалъ  докладчика  зам'Ьчан1ями,  что  такой-то  слу- 
жжтъ  тамъ-то,    получаетъ   то-то,    и,  сл']^довательно,    не  долженъ  бы 
быть  избираемъ.  Одинъ  изъ  док«1адчиковъ,    котораго    избраше  тоже 
4^0  сомнительно    по  закону,    но  несомн'Ьнно   по  милости    къ  нему 
Вавура,  н^^кто  Патерностро,  служивш1й  беемъ  въ  Е^гипт*]^,  нахально 
«нгЬгилъ  разъ,    что   г.  Меллана,    кажется,    спещально    занимается 
^1ограф1ей  каждаго  изъ  депутатовъ.    Камера  захохотала    при  этомъ 
^м'Ёчанш!...  Меллана  всталъ  и  объясни лъ,    что  такъ  какъ  они  си- 
дять  зд'Бсь  для  пов^Ьрки  выборовъ,  то  онъ  считалъ  своимъ  долгомъ 
сл^^дить  по  возможности   за  правильностью    каждаго    изъ  доклады- 
ваемыхъ  выборовъ.  На  эту  реплику  тоже  отвечали  усмешкой... 

Видя,  что  пов']Ьрка  выборовъ  нескончаема,  я  сталъ  помышлять, 
какъ  бы  удрать  изъ  Турина,  потому  что  этотъ  городъ  р-Ьшительно 
беагь  рессурсовъ  для  иностранца.  Улицы  ровныя,  ровныя,  безъ  ма- 
л1Шшаго  загиба,  такъ  что  въ  каждый  перекрестокъ  глядятся  четыре 
конца  города;  дома — всЬ  похож1е  одинъ  на  другой,  точно  казармы, 
огромный  четырехугольный  пустыя  площади,  —  все  это  наводитъ 
тоску,  которую  и  разогнать  неч*мъ.  Ни  зам'Ьчательныхъ  галлерей, 
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ни  здан1й,  ни  окрестностей,  ни  м'Ьстъ  публичныхъ  собрашй,  ни  даже 
кабинета  для  чтешя — ничего  н'Ьтъ.  То  есть,  если  хотите,  есть  все; 
но  въ  одинъ  день  вы  исчерпаете  всЬ  удовольств1я  Турина,  и  на 
завтра  ужъ  не  захотите  къ  нимъ  возвратиться.  Васъ  поведутъ,  по- 
жалуй, и  въ  картинную  галлерею,  гд*  стражъ  ея  съ  благогов'Ьй- 
нымъ  замиран1емъ  голоса  скажетъ  вамъ,  остановясь  предъ  картинок> 
какого-нибудь  Гавденщо  Феррари:  *Р1етоп1;е8е!>  Покажутъ  и  музей 
древностей,  въ  которомъ  есть  диковинки  въ  род'Ь  сфинксовъ,  мум1й 
и  этрусскихъ  вазъ.  Потащутъ  посмотреть  и  вооружетя  разЕгыхъ 
принцевъ  савойскаго  дома,  и  святое  полотенце,  и  Аронсшй  ману- 
скриптъ  творен1я  <0  подражати  Христу >,  замечательный  ужъ  не 
знаю  ч^мъ.  Но  мало  такихъ  счастливыхъ  характеровъ,  для  кото- 
рыхъ  могли  бы  усладить  жизнь  подобный  достопримечательности.  Я 
не  принадлежу  къ  ихъ  числу.  Поэтому,  промаявшись  въ  Турин* 
дней  пять,  я  решился  съездить,  пока  идетъ  поверка  выборовъ,  въ 
Миланъ  и  Венецш. 

Не  знаю,  что  было  въ  парламенте  отъ  12-го  до  14-го  марта: 
все  это  время  я  имелъ  слабыя  сведен1я  о  туринскихъ  делахъ.  Въ 
Венец1и  даже  совсемъ  ничего  не  зналъ,  потому  что  туда  не  про- 
пускается ни  одного  итальянскаго  журнала — ни  министерскихъ,  нй 
либеральной  оппозищи,  ни  даже  клерикальныхъ.  Изъ  французскихъ 
допуш.ены  сВёЬа1;8>  и  «1п(1ёреп(1апсе>,  но  съ  некоторыми  ограни- 
чен1ями:  считаютъ,  что  доходитъ  до  читателей  въ  Венец1и  изъ  трехъ 
нумеровъ  два,  круглымъ  счетомъ.  При  мне,  какъ  разъ  два  дня 
сряду  «ЮёЬа1;8>  не  появлялось,  кажется,  по  причине  речи  принца 
Наполеона.  После  читалъ  я  въ  одномъ  журнале,  что  въ  парламенте 
между  прочимъ  былъ  вопросъ  о  томъ,  считать  ли  избираемымъ  такого 
члена,  который  имеетъ  два  места,  одно  исключаюш.ее  его  изъ  вы- 
боровъ, а  другое,  допускающее  избираемость?  Писали  даже,  что 
вопросъ  решенъ  былъ  утвердительно^  но  я  этому  не  совсемъ  до- 
веряю,— не  потому,  что  это  совершенно  безсмысленно  (это  бы  ни* 
чего),  а  потому,  что  въ  *0р1П10пе>  была  статья  въ  противномъ  дух*. 
Въ  той  же  статье,  впрочемъ,  упоминается,  что  прежде  такъ  именно 
и  решалось:  если  по  одной  должности  человекъ  получаетъ  асало- 
ванье  и  не  можетъ  быть  избранъ,  но  по  другой — можетъ  (въ  вакон^^ 
есть  оговорка  для  некоторыхъ,  напр.,  профессоровъ,  министровъ, 
и  пр.),  то  избраше  утверждалось. 

Пропустивъ  интересныя  прен1я  объ  этомъ  предмете,  я  конечно 
много  потеря лъ:  за  то  вознагражденъ  былъ  съ  избыткомъ  въ  засе- 
дан1е  14-го  марта. 

Я  былъ  въ  Милане,  и  такъ  мне  было  тамъ  хорошо,  что  хоть  бы 
векъ  остаться.  На  этотъ  разъ  я  нарочно  пропускаю  разсказъ  о  моей 
поездке  въ  Миланъ  и  Венецш,  чтобы  не  увлечься  свежими  вне- 
чатлен1ями  и  не  сбиться  съ  толку.  Скажу  одно — что  Миланъ,  какъ 
чисто-провинщальный  городъ,  съ  ума  сходилъ  отъ  торжества,  которое 
приготовлялось  для  Итал1и  14-го  марта,  день  рождешя  Виктох^а 
Эммануила  и  провозглашенгя  новаго  Итальянскаго  королевства.  Дума 
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сочиняла  воззваше  къ  гражданамъ,  швеи  были  заняты  приготовле- 
шемъ  новыхъ  трехцв'Ётныхъ  знаменъ,  соборъ  былъ  драпированъ 
внутри,  все  ТЕМИ  же  цв'Ьтами,  а  снаружи  подымались  на  вышину 
250  футовъ  газовыя  трубы — для  иллюминац1и...  Но  всЬ  говорили: 
«что-то  въ  Турин*  будетъ?  Вотъ  тамъ-то  настоящШ  праздникъ! 
Тань  король,  тамъ  большой  военный  парадъ  будетъ,  тамъ  парла- 
1ентъ,  иностранцы  на'Ьхали,  принца  Наполеона  ждутъ>...  С!облаз- 
нился  я  и  по'Ьхалъ  въ  Туринъ. 

Пр1'Ьзжаю;  въ  шести  гостиницахъ  не  нашелъ  себ*]^  комнаты, 
едва  ужъ  въ  седьмой  кое-какую  досталъ  въ  тридорога.  Это  было 
13-го.  Ну,  думаю,  в*рно  большое  будетъ  торжество...  На  другой 
день  выхожу  прямо  ко  дворцу — ничего;  на  улицу,  но — хоть  бы  одно 
знамя  торчало  гд-Ь-нибудь;  къ  парламенту  —  засЬданхе  въ  полдень. 
Догадался  я,  что,  в'Ьрно,  торжество  будетъ  посл'Ь  парламентскаго 
вотироватя,  и  пошелъ  къ  одному  пр1ятелю,  съ  которымъ  могъ  удоб- 
нЬе  достать  себ*  м-Ьсто. 

Пр1ятель  объяснилъ  мн*,  что  торжества  никакого  и  не  будетъ, 
разводъ  отложенъ,  празднованье  будетъ  на  пасх*,  а  то,  можетъ, 
еще  позже — въ  ма*  м-Ьсяц*.  Д'Ьло,  видите,  въ  томъ,  что  изъ  Па- 
рижа получены  важныя  сообш.ен1я;  принцъ  Наполеонъ  не  •Ьдетъ  въ 
Туринъ,  и  провозглашенш  Итальянскаго  королевства  стараются 
дать  какъ  можно  мен*е  шума  и,  съ  позволен1я  сказать,  гласности. 
Въ  парламент*  ужъ  д1>ло  решено,  провинцш  поздно  останавливать: 
но  по  крайней  м*р*  столица-то  сама  воздержится  отъ  всякихъ  ма- 
няфестащй  и  проведетъ  этотъ  день  при.1ично...  Все-таки  тамъ  бу- 
дуть  не  такъ  раздражены... 

Сообразивъ  полученныя  мною  объяснен1я,  я  невольно  подумалъ: 
да  что  жъ  они  въ  самомъ  д'Ьл*  такъ  торопятся  съ  своимъ  Итальян- 
скимъ  королевствомъ?  Или  боятся,  что  немножко  позже  ужъ  нельзя 
будетъ  его  провозгласить?  Или  въ  самомъ  д*л*  хотятъ  непременно 
Ч)езентъ  устроить  Виктору  Эммануилу  въ  день  его  рождешя?  Такая 
лобезность  въ  конститущонномъ  государств*,  конечно,  очень  по- 
хвальна;— но  тогда  бы  ужъ  надо  было  развернуться  и  сочинить  на- 
стоящее торжество. 

Я  вошелъ  въ  камеру,  полный  горестнаго  предчувств1я,  что  все 
предстоящее  зр*лище  будетъ  очень  невинною  комед1ей.  Но  общ1й 
вндъ  собратя  ободри.11ъ  меня.  Депутаты  на  этотъ  разъ  собрались 
во  множеств*,  такъ  что  немного  было  м*стъ  не  занятыхъ.  Галле- 
рен,  назначенныя  для  зрителей,  вс*  полны...  Въ  Турин*  вообще 
парламентскими  прешями  интересуются  мало;  народъ  не  толпится 
у  входа,  и  никто  не  посылаетъ  депутацШ  за  билетами  къ  вл1ятель- 
нымъ  членамъ,  не  какъ  въ  Париж*.  Но  на  этотъ  разъ,  видно, 
слухъ  разошелся  въ  народ*,  что  готовится  важная  штука,  и  толпа 
набралась  въ  парламентъ  несм*тная.  Даже  1пЬипа  йеПе  815:поге — 
была  переполнена.  Кавуръ  не  путешествовалъ  по  разнымъ  скамьямъ, 
а  сид*лъ  на  своемъ  министерскомъ  кресл*:  ясно  было,  что  д*ло 
ядетъ  не  на  шутку. 
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Поел*  н'Ьсколькихъ  обычныхъ  формальностей,  чтен1я  протокола 
иредыдущаго  зас'Ьдан1я,  писемъ  объ  отпуск-к  н'Ькоторыхъ  депута- 
товъ,  и  пр.,  —  вышелъ  на  трибуну  рослый  господинъ,  по  имени 
Джорджини,  и  началъ  по  тетрадк-Ё  декламировать,  что,  дескать, 
Итал1я  теперь — нац1я  и  что  права  савойскаго  дома  на  нее  неопро- 
вержимы. Это  было  донесете  коммисс1и,  назначенной  для  разсмо- 
тр'Ьн1я  проекта  закона  о  провозглашен1и  Виктора  Эммануила  коро- 
лемъ  Италхи.  Г.  Джорджини  удачно  выразился,  что  тутъ  предста- 
вляется не  простой  законъ,  а  «крикъ  энтузхазма,  обращенный  въ 
законъ>.  И  чтобы  показать  это  на  д'Ьл'Ь,  онъ  точно  кричалъ  съ 
большимъ  энтуз1азмомъ.  Я  п^жа.л±лъ  только  объ  одномъ:  зач']Ьмъ  не 
выучилъ  онъ  наизусть  своего  донесен1я.  Если  бъ  онъ  читалъ  не  по 
тетрадк-Ь,  то  его  декламацхя  и  б1еше  себя  въ  грудь  им^ли  бы  го- 
раздо больше  эфекта. 

Однакожъ  чтете  кончилось  благополучно  и  покрыто  было  руко- 
плескан1ями.  Пришла  пора  пренш.  Президентъ  предложи лъ  для  пре- 
ти проектъ  закона,  состоявшШ  изъ  единственной  статьи:  «Викторъ 
Эммануилъ  II  принимаетъ  (аззишз)  для  себя  и  для  своихъ  преемни- 
ковъ  титулъ  короля  Италш>.  О  чемъ  тутъ  препираться,  думаете  вы? 
Принимаетъ,  такъ  принимаетъ, — т-Ьмъ  лучше.  Рано  немножко;  лучше 
бы  подумать  о  Рим-Ь  и  Венец1и,  да  объ  управлети  южныхъ  про- 
винщй,  да  объ  устройств-Ь  судьбы  волонтеровъ,  объ  улучшен1и  участи 
работниковъ,  о  сложении  подати  на  военный  издержки  съ  Ломбардш, 
о  выработк'Ь  обш,аго  кодекса  для  всЬхъ  провинц1й,  и  пр.,  и  пр. 
Я  и  думалъ,  что  ораторы  станутъ  говорить  въ  этомъ  род*:  ^царство, 
молъ.  Итальянское  пусть  будетъ  царствомъ,  только  подумаемъ  же, 
какъ  его  у  строить  >... 

Но  я  очень  ошибся  въ  своихъ  ожидатяхъ:  ораторы  и  государ- 
ственные люди  т-Ьмъ  и  отличаются,  что  ум-Ьютъ  находить  въ  пред- 
нетахъ  так1я  стороны,  на  который  мы  гр'1^шные  не  обраш,аемъ  над- 
лежаш.аго  вниманш.  Оказалось,  что  новый  титулъ  былъ  предметомъ 
долгихъ  мучительныхъ  споровъ,  сначала  въ  частныхъ  сов^^щан1яxъ, 
потомъ  въ  сенат-Ь,  потомъ  въ  журналахъ,  потомъ  между  вл1ятвль- 
ными  депутатами,  прежде  ч'Ёмъ  дошелъ  до  публичныхъ  прешй  въ 
парламент'^.  Во-первыхъ,  вм']Ьсто  преемниковъ  (зиссеззоп)  хот']^хи 
поставить  потомковъ  ((1е8сеп(1еп1;1),  и  одинъ  журналъ  даже  напи- 
салъ  доносъ  на  т-Ьхъ,  кто  возражалъ  противъ  *потомковъ>:  это, 
говоритъ,  они  все  хлопочутъ  объ  ослабленш  принципа  насл'Ьдствен- 
ной  монарх1и...  Потомъ  заспорили  о  томъ,  какъ  лучше  сказать:  ко- 
роль Итал1и  или  король  итальянцевъ?  Пробовали  р'Ьшать  <отъ  ра- 
зума>:  одни  говорили,  что  «король  Италш> — предоставляетъ  боль- 
шую свободу  личности,  ибо  относится  только  къ  стран* ,  а  не  къ 
обитателямъ;  друпе  возражали,  что,  напротивъ,  «король  Итал1и> 
значитъ,  какъ  будто  страна  —  его  собственность,  между  тЪмъ  какъ 
«король  итальянцевъ>  —  говоритъ  только,  что  онъ  управляетъ 
итальянцами,  будучи  ими  же  избранъ  къ  тому...  Не  усп'Ьвъ  на 
поприш.'Ь  «разума>,  принялись  р'Ьшать  «отъ  политики >:  что  италь- 
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янцы  есть  на  св'Ьгб,   въ  этомъ  никто  никогда   не  сомн']&вался,    го- 
ворили одни; — но  намъ  нужно  теперь  заявить  передъ  Европою  су- 
ществован1е  Итсши,  какъ  нащи,  какъ    государства;    вотъ    почему 
С1*дувтъ  сказать:  «король  Итал1и>. — Но,  возражали  имъ, — д'Ьло  не 
въ  территор1и,    а  въ  людяхъ;    когда  мы  скажемъ  «король  итальян- 
цевъ>,  то  этимъ  самымъ  и  покажемъ  Бвроп'Ь,   что  мы  сформирова- 
I   лсь  въ  одну  нащю,    подъ  однимъ  королемъ,  безъ  всякихъ  подраз- 
I    д*лешй   между   собою...    Видя,    что  и  тутъ   резоны   равносильны, 
I    вздумали  р']Ьшить  «отъ  прим'Ьра>:  во  Францш  императоръ  францу- 
эовъ,  сл'Ьдовательно    и   мы  скажемъ:  «король    итальянцевъ>...    Но 
тутъ  Англ1я  подошла:  Викторы  называется  королевою  Британш,    а 
не  британцевъ...  Вопросъ  запутывался  все  бол^^е  и  бол^е^.. 

И  странное  д'Ьло  —  толки  о  формул*:  «Итал1и>  или  «итальян- 
цевъ>,  да  еще  о  первомъ  или  второмъ,  —  занимали  туринцевъ  не 
только  въ  сов-Ьщанхяхъ  государственныхъ  людей  (т'Ьмъ,  разумеется, 
что  же  и  делать  больше?),  но  и  въ  простыхъ  бесЬдахъ  обыкновен- 
ныхъ  смертныхъ.  Отъ-нечего-Д'Ьлать,  шляясь  ц^лый  день  по  кафе, 
я  им-Ьдъ  случай  заметить,  что  о  формул15  этой  спорили  вс1^  съ  осо- 
бенной охотой.  И  не  то,  чтобы  придавали  ей  важность,  н^тъ, — на- 
чинали почти  всегда  насм']Ьшливымъ  тономъ,  и  при  конц'Ё  легко  ми- 
рились иа  острот*;  но  какъ-то  нечувствительно  разговоръ  д-Ьлался 
жив*е  и  черезъ  минуту  несколько  господъ — глядишь — ^ужъ  разсу- 
ждаютъ  и  спорить,  точно  кому-нибудь  изъ  нихъ  банкротство  угро- 
жаеть.  Одинъ  разъ  я  зам^тилъ  на  см*хъ:  нельзя  назвать  «король 
нтальянцевъ>,  потому  что  тогда  надо  будетъ  переделать  и  друг1е 
титулы:  «1ерусалима  и  Кипра»  на  «1ерусалимлянъ>  и  «кипрянъ>:  а 
захочеть  ли  еще  Викторъ  Эммануилъ  быть  королемъ  1ерусалимлянъ? — 
Итальянецъ  принялъ  зам^чанхе  серьезно.  И  въ  самомъ  д^л*, — го- 
ворить.—  какъ  же  съ  1ерусалимомъ-то?. .  Товарищъ  его  зам^тилъ, 
что  1ерусалимъ  надо  бросить;  но  въ  итальянце  моемъ  возникло  со- 
кн^те,  можно  ли  бросить,  и  поднялся  споръ  объ  Херусалим*... 

Толки  о  первомъ  и  второмъ  были  тоже  въ  ходу,  но  не  могли 
им*ть  такой  продолжительности,  потому  что  д'Ьло — надо  отдать 
честь  туринцамъ — склонялось  очень  легко  въ  пользу  перваго.  Нахо- 
дили, что  просто  см-Ьшно  сказать:  Викторъ  Эммануилъ  второй, 
первый  король  Итал1и;  прибавляли,  что  съ  сохранешемъ  второго 
связываются  феодальный  преданхя  и  какъ  будто  высказывается  ма- 
ленькое поползновен1е  пьемонтизировать  новое  царство  Италти,  при- 
тягивая его  къ  прошедшему  Пьемонта.  Находились  защитники  Пье- 
мокга,  прямо  говоривш1е:  «такъ  и  нужно>;  но  они  были  въ  значи- 
тельномъ  меньшинств*...  Говорятъ,  что  Риказоли  нарочно  прх'Ьхалъ 
1зъ  Ф.1оренцш,  чтобы  возставать  противъ  «второго».  Викторъ  Эмма- 
нуилъ могъ  бы  ответить  ему  стихомъ  русскаго  поэта:  «что  въ  имени 
теб*  моемъ>?... 

Хорошъ  Однако  и  я:  ц*лую  страницу  написалъ  о  новомъ  титул* 
[   короля  Итал1и!  Ну,  да  уже  что  же  д*лать,  если  написалась.  Пусть 
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остается,  тЬыъ  бол'Ье,  что  и  продолжать  приходится  о  тоиъ  же,  сгь 
очень  небольшимъ  изм'Ьнешемъ. 

Противъ  проекта  закона  говорили  трое:  Брофферю,  Риччарди  н 
Биксю.  Записался*было  наканун'Ь  Криспи,  но  не  хогЬлъ  говорить, 
сейчасъ  увидимъ  почему. 

Оппозицш,  не  им'Ья  силъ  или  уи']Ьнья  возставать  противъ  самаго 
закона,  ухватилась  за  форму  представлешя  его,  и  съ  этой  стороны, 
точно  могла  бы  озадачить  министерство,  если  бы  оно  не  было  такъ 
полно  сознашемъ  собственной  силы  и  презр'Ьн1емъ  къ  своимъ  про- 
тивникамъ.  Брофферю,  начавши  свою  р'Ьчь  немножко  декламатор- 
скимъ  изображен1емъ  того,  какъ  всё,  ъсЬ  итальянцы  участвовали  въ  со- 
зданхи  новаго  царства  и  въ  избраши  короля  своего, — вдругъ  пере- 
ходитъ  къ  тому,  зач^^мъ  же  министерство  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  отнимаетъ 
инищативу  у  нащи  и  беретъ  ее  себ'Ё?  Первый,  кто  провозгласилъ 
Виктора  Эммануила  королемъ  Итал1и,— былъ  Гарибальди  (зд'Ёсь  ора- 
торъ  вставилъ  шпильку  Кавуру);  кличъ  его  былъ  потовкъ  освящеш» 
народнымъ  голосомъ  въ  избранш  Виктора  Эммануила.  Теперь  то  же 
самое  должно  быть  освящено  парламентомъ,  какъ  законнымъ  пред- 
ставителемъ  народа.  Ясно,  что  министерство  тутъ  не  при  чемъ,  и 
потому  не  им'Ьетъ  права  формулировать  законъ  такъ,  какъ  оно  сд'Ь- 
лало:  не  принят1е  новаго  титула  королемъ  долженъ  одобрить  парла- 
ментъ,  а  освятить  законнымъ  и  форменнымъ  образомъ  народное  про- 
возглашен1е.  Между  т^мъ  въ  министерской  формул'Ь  закона  народъ, 
въ  лиц'Ё  парламента,  призывается — не  предложить  королю  корону, 
а  лишь  одобрить  предложен1е,  сд'Ьланное  министерствомъ.  Поэтому 
ораторъ  предлагаетъ  вместо:  «принимаетъ  титулъ>  сказать:  ^провоз* 
глашенъ  народомъ  итальянскимъ>.  Для  нашего  короля, — зам'Ьчаетъ 
онъ, — сохраненъ  былъ  велики  жреб1й — получить  корону  отъ  народа, 
и  для  народа  великое  призван1е — предложить  ее,  и  теперь  со  сто- 
роны министерства  и  то  и  другое  пренебрегается. 

При  этихъ  словахъ  Кавуръ  вдругъ  расхохотался,  за  нимъ  и  всё 
министры.  Я  посмотр'Ьлъ  съ  недоум'Ьтемъ  на  Брофферю;  но  тотъ, 
какъ  видно,  уже  привыкъ  къ  пр1емамъ  графа  и  продолжалъ  свою 
Р'Ёчь,  нимало  не  смущаясь. 

Въ  продолжен1е  р'Ьчи  было  н'Ёсколько  д'Ьльныхъ  зам'Ёчашй  и 
р-Ьзкихъ  выходокъ.  Наприм'Ьръ,  по  поводу  прибавки  къ  титулу 
слова:  срег  Вхуша  Ргоу1(1еп2а>,  Брофферю  говорить: 

*Я  не  изъ  т-Ьхъ,  которые,  всл'Ьдствхе  справедливаго  негодования 
противъ  церковнаго  безпутства,  гонятъ  прочь  самое  религ1озное  чув- 
ство и  чуждаются  слова  нисходящаго  съ  неба:  но  я  не  принадлежу 
и  къ  т-Ьмъ,  которые  хотятъ  дать  Провид'Ьнхю  обязательное  участие  во 
всЬхъ  нашихъ  житейскихъ  хлопотахъ.  Кто  не  знаетъ,  что  и  въ  добр* 
и  въ  худ*,  и  при  счастливыхъ  и  при  несчастныхъ  случаяхъ — всегда 
указываютъ  на  Бога?  Какая  же  необходимость  объявлять,  что  возста- 
Н1е  Итал1и  увенчано  волею  Провид-Ьтя?  Къ  чему  эти  плеоназмы? 
Богъ  посылаетъ  и  росу  на  поля,  и  бурю  на  море,  не  будемъ  же 
призывать  имя  Бож1е  всуе;  склонимся  предъ  нимъ  и  будемъ  молчать. 
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«Вспомнивгь  къ  тому-же,  что  такую  же  фразу  старое  «священное 
вр&во>  д'Ьлало  оруд1еиъ  столькихъ  нел'Ьпостей,  несправедливостей 
я  угнетен1я.  Короли  рег  §тшг.  <11  01о  были  почти  всегда  рег  (Ув- 
ртша  ёе1  роро1о.  Не  забынайте  этого. 

«Но,  советуя  умолчан1е  о  Провид'Ьн1и  божественномъ,  я  въ  то 
же  время  горячо  уб^Ьждаю  васъ  упомянуть  о  вол'Ь  народа:  пусть 
сь  основашеш  новаго  Итальянскаго  царства  положено  будетъ  осно- 
ваше  и  тому  праву,  которымъ  создано  самое  царство, — державному 
праву  народной  воли. 

«Какое  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  право  и  законность  бол'Ье  славны,  бол'Ье 
(штородны,  6ол']^е  велики,  нежели  т'Ь,  как1я  исходить  изъ  воли 
народа?  Не  право  ли  завоеванш?  Но  это  есть  не  что  иное,  какъ 
освящеше  силы,  слишкомъ  часто  грубой  и  преступной.  Право  ро- 
ждашя?  Но  это — боготворен1в  случая,  самаго  сл'Ьпаго  и  безсмыслен- 
Еаго  божества,  какое  только  существуетъ  въ  м1р'Ь.  Право,  основан- 
ное на  трактатахъ?  Но  когда  сильные  М1ра  собирались  у  насъ  на  свои 
конгрессы,  чтобы  разсуждать  о  судьбахъ  народовъ,  мн'Ь  часто  при- 
ходили на  мысль  волки,  со6ирающ1еся  на  сов'Ьтъ  объ  участи  овецъ>... 

Вь  такомъ  род'Ь  была  вся  р'Ьчь.  Брофферю  говорить  очень  хо- 
рошо: густой  и  звучный  голосъ,  декламац1я  довольно  ум'Ьренная  и 
выразительная,  ум'Ьнье  сд'кпать  кстати  ловкШ  намекъ  или  колкость — 
заетавляютъ  всю  камеру  слушать  его.  Притомь  же  и  репутапдю  онъ 
И1[^^етъ  большую:  когда  онъ  поднимается, — не  только  на  скамьяхъ 
депутатовъ,  но  и  во  вскхъ  галлереяхь  проб'Ьгаетъ  шопоть:  «Броф- 
ферю, Брофферю>!..  Вотъ  почему  избрашю  его,  говорить,  очень 
сильно  старались  противиться,  но  ничего  не  могли  сд1>лать. 

Впрочемъ,  противиться  не  стоило:  если  бы  вь  камер*]^  было  двад- 
цать Брофферю,  и  то  бы  ничего  не  сд']Ьлали.  Несмотря  на  то,  что 
Брофферю  ум'Ьлъ  очень  хорошо  удержаться  на  той  б'Ёдной  и  мелкой 
формальной  точк*]^,  сь  которой  онъ  подняль  вопросъ,  никто  и  не 
Хумахь  соглашаться  сь  нимь.  Напротивь,  тотчась  посл'Ь  него  встали 
н^^олько  кавур1анцевъ,  ни  слова  не  отвечая  на  возражешя  ора- 
тора, но  требуя  немедленнаго  вотировая1я  министерскаго  предло- 
«етя,  подь  видомь  политической  необходимости:  «отв-Ьтимь, — ^гово- 
рить,— единодушно  и  торжественно  т'Ьмь,  которые  дерзають  сомне- 
ваться, что  итальянская  нащя  соединена  теперь  неразрывно  и  свято 
съ  своимъ  королемь>...  Большинство  сейчась  же  готово  было  воти- 
ровать, но  Кавурь  счель  нужнымь  дать  отвЬть  Брофферю,  потому 
^то  не  могь  простить  н'ёсколькихь  намековь,  сд'Ьланныхъ  на  его 
счетъ.  Ответь  состояль  вь  сл'Ьдуюш.емь: 

«Я  не  стану  разбирать,  чье  предложен1е  лучше — наше  или  Броф- 
ферю. Сделаю  юридическое  зам-Ьчанхе:  депутать  хотя  и  можеть 
предлагать  изм^Ьненая  въ  законе,  но  не  см^еть  отвергать  предло- 
женный законъ  и  предлагать  свой  на  его  м'ёсто,  не  см'Ёеть  отни- 
мать у  короны  право  инищативы.  Поэтому  я  никакь  не  могу  при- 
звать за  нимь  право  отвергать  предложенный  проектъ  закона. 

«А  впрочемъ,  я  над'Ьюсь,  что  камера  не  разд'Ьляетъ  нападенШ 
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<почтеннаго>  адвоката  Брофферю.  Да  позволено  будеть  ыиЬ  ска- 
зать, что  въ  посл^^днихъ  событ1яхъ  инищатива  дана  была  не  наро* 
домъ,  а  правительствомъ. 

(При  этихъ  словахъ,  н*кто  Массари  кричитъ:  Ьеш881то!  Боль* 
шинство  подхватываетъ:  браво!  Депретисъ  и  Криспи  вспыхнули; 
н'Ькоторые  члены  л'Ьвой  переглянулись  и  сд']Ьлали  нетерп'Ьливов  дни* 
жен1е.  Но  Кавуръ,  входя  въ  азартъ,  продолжаетъ  въ  томъ  же  тон'Ь^ 
заложивъ  руки  въ  карманы.) 

«Правительство  послало  войско  въ  Крымъ,  оно  же  громко  про- 
возгласило права  Италти  на  парижскомъ  конгрессе,  имъ  же  заклю- 
чены трактаты  1849  года.  Политик*]^,  принятой  имъ,  обязана  Италля 
своимъ  спасешемъ>. 

Опять — Ьепе,  Ъгауо  и  рукоплескан1я.  Довольный,  что  похвалилъ 
себя,  графъ  переходить  къ  устрашетю  и  даетъ  разуметь,  что  надо 
понимать  д']^ла  дипломац1и,  чтобы  судить  о  всей  важности  формулы, 
предложенной  министерствомъ.  Вы,  дескать,  смотрите  только  у  себя 
подъ  носомъ,  а  я  смотрю  дальше:  какъ-то  Европа  приметь  провоз- 
глашен1е  Итальянскаго  царства?  «И  вотъ  почему  нужно  было,  чтобы 
оно  произошло  не  изъ  вспышки  страстей  народныхъ,  а  изъ  иницга- 
тивы  самого  правительства.  При  этомъ  только  условги  Итальянское 
королевство  и  можетъ  получить  надлежаш,ую  законность  и  важность». 

Довольно  было  вид'Ьть  въ  этотъ  день  графа  Кавура,  чтобы  убЬ- 
диться,  до  какихъ  крайностей  можетъ  доводить  его  мелочное  само- 
люб1е,  съедающее  его.  Зам-Ьчанхе,  что  царство  Итал1и  провозглашено 
Гарибальди,  вопреки  министерству,  и  сд'Ьлано  народомъ,  опять-таки 
безъ  участ1я  министерства,  вывело  его  изъ  себя.  Онъ  хохоталъ  во 
время  р-Ьчи  Броффер1о;  но  когда  всталъ  говорить,  то  не  могъ  скрыть 
своего  раздражен1я.  Хриплымъ,  разсержепнымъ  голосе мъ  началъ  онъ 
свою  р'1^чь,  захлебывался,  обрывалъ  слова  и  явно  старался  обид'Ьть 
противника.  Но  искусства  и  остроум1я  не  хватило,  и  потому  онъ 
пустилъ  въ  д-Ьло  силу.  Отв'Ьтъ  резюмировался  такъ:  *вы  не  свгЬете 
разсуждать;  вы — ^ничего,  мы  все  сд-Ьлали;  и  мы  знаемъ,  что  д^лаемь, 
получше  васъ>.  Раздражеше  заставило  Кавура  двумя  словами  уни- 
чтожить все  итальянское  движенхе  и  для  возвеличенхя  своего  управ- 
лен1я  напомнить  участхе  Сардинш  въ  крымской  войн*,  надъ  кото- 
рымъ  сами  пьемонтцы  смеются.  Но  большинство  крикнуло:  <браво»! 
и  Кавуръ  не  поколебался  еще  р'Ьзче  выразить  свое  отвращете  ко 
всему,  что  могло  делаться  волею  народа,  или,  по  словамъ  его, 
«вспышкою  страстей  народныхъ>.  Наконецъ,  какъ  бы  осердившись 
и  на  себя,  что  низошелъ  до  объясненхя,  онъ  заключилъ  въ  такомъ 
род-Ь:  <да  что  тутъ  толковать  еп1,е, — во  имя  соглас1я  и  для  инте- 
реса самого  д'Ьла, — вотируйте  нашъ  законъ,  а  опогеуо1е  Брофферю 
пусть  возьметъ  назадъ  свое  предложеше»... 

И  Брофферю,  во  имя  соглас1я,  отказывается  отъ  своего  предло- 
жен1я;  большинство  апплодируетъ  и  кричитъ:  *на  голоса,  на  голоса! 
Не  нужно  больше  разсуждешй>!  Президентъ  камеры  читаетъ  снова 
проектъ  закона.    Большинство  вскакиваетъ   и  плеш,етъ  руками.    Но 
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срда  общаго  П1ума  Бикс1о,  весь  красный,  кричитъ  отчаяннымъ  пь 
лосомъ,  что  онъ  немедленно  просить  уводить  его  отъ  депутатства, 
ес1и  не  хотятъ  давать  говорить  вс']^11ъ,  кто  хсггЬлъ.  Шумъ  немножко 
стихаетъ,  и  Биксю  при6ав.1яетъ:  «что  вы  такъ  торопитесь?  Что  за 
крайность?  Ч^^мъ  важн'Ье  для  насъ  это  Д'Ёло,  ткыъ  внимательн']^й 
I  надо  обсудить  его>.  Несмотря  на  то,  мнопе  на  правой  сторон^Ь 
I  гребуютъ  прекращенш  прешй;  президентъ  въ  затру дненш;  но  Ка- 
I  вуръ  всталъ  и  великодушно  позволилъ  говорить:  н^&тъ, — говорить — 
I  пусть  потолкують,  зач'Ёмь  же  лишать  ихь  этого  удовольств]я...  И 
^  презнденть  объявляеть,  что  по  порядку  записавшихся  р'Ьчь  принад- 
лежитъ  г.  Риччарди. 

Риччарди  удивиль  меня:  какь  этак1й  челов'Ькь  могь  попасть  вь 
парламентъ?  Онъ  всталь  и  прочель  маленькую  страничку,  такого 
содерзкашя: 

«Р^^шаюсь  признаться,  что  вопрось,  о  которомь  мы  призваны 
толковать,  кажется  мн*]^  совершенно  преждевременнымь.  Королев- 
ство, глав'Ё  котораго  придумываемь  мы  титуль,  еще  не  сд']^лано: 
Итал1я  еш.е  похожа  на  гЁло,  которому  недостаеть  головы  и  правой 
руки.  Поэтому,  по  моему  мн^^н^ю,  министерство  лучше  бы  сд'Ьлало,  если 
бы  представило  парламенту  проекты  законовь  обь  увеличеши  войска 
я  о  средствахь  достать  денегь.  Это  было  бы  единственное  суш.е- 
.  егоенное  и  полезное  занят1е  для  приведешя  кь  концу  Итальянскаго 
I  юраювства,  которое  безь  того  рискуеть  быть  провозглашеннымь,  не 
осуществляясь  на  д-Ьл*.  Итакь,  я  предлагаю  разсуждать  теперь — 
о  деньгахь  и  оруж1и,  а  провозглашен1е  королевства  отложить  до  того 
времени,  когда  трехцв'Ётное  знамя  будетъ  разв11ваться  на  высотахъ 
Капитол1я,  въ  освобожденной  Венещи  и  на  твердыняхъ  Четырех- 
угольника>. 

Хоть  бы  одинь  отзывь  на  эти  слова!    Едва  кончиль  Риччарди, 
Р&тацци  сказаль  хладнокровно:  «теперь  р'Ьчь  за  Биксю>, — ^и  Биксю 
сталь  говорить — шумно,  отрывисто,  но  бойко  и  здравомысленно.  Онъ 
обратился  опять  кь  тому  же,  о  чемъ  толковаль  Брофферю,  т.  е.  что 
ннистерство  должно  бы   уступить   иниц1ативу   парламенту.   Аргу- 
1битъ  его  состоя лъ  въ  томь,  что  это  дало  бы  правительству  бол'Ье 
дов4р1я  въ  народ'Ь.  ^Итальянцы, — говориль  онъ, — привыкли  не  дове- 
рять всякому   правительству,  бороться  противь  него;  кром*   Пье- 
монта,   во  всЬхъ  остальныхъ  провинц1яхъ  это  вошло   въ  характерь 
народа.    Револющя  конечно  кончилась,    но  затруднешя  для  прави- 
тельства всегда  будуть.  И  вотъ  туть-то  для  министерства  было  бы 
крайне  полезно  им'Ьть  вл1ятельный  парламентъ,  пользуюпцйся  дов'Ь' 
р1емь  нац1и  и  служащШ  посредникомъ  между  ней  и  правительствомь. 
Ослабляя  значеше  парламента  и  прибирая  все  къ  рукамь,  министер- 
етво  не  усиливаеть,  а,  напротивь,  ослабляеть  себя>. 

Бикс10  много  разъ  заслужи  лъ  «браво  !>  много  разь  возбуждалъ 
сенсащю  оригинальностью  своей  простой  р']^чи;  но,  разум'Ьется,  и 
его  доводы   были  потеряны.    Проч1е  ораторы  отказались  говорить. 

Доброл><»овъ.  т.  1У.  13 
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Проектъ  закона,  предложенный  министерствомъ,  принять  съ  едино — 
душными  восклицан1ями:  У1уа  11  ге  (1'11а11а. 

Всл-Ьдъ  зат-Ьмъ  Ратацци  прочелъ  депешу  о  сдач*  Мессины.  Но- 
вый восклицатя  и  апплодисменты. 

Какъ,  въ  самомъ  ^^,^л•Ь,  судьба  6лагопр1ятствуетъ  зас']^дашямъ  пар- 
ламента: онъ,  точно  Поликратъ,  взысканъ  богами.  Предъ  самымъ 
открыт1емъ  его  получено  изв'Ьстхе  о  взят1и  Гаэты;  первое  важное 
зас^дате  его  съ  провозглашен1емъ  короля  Итал1и — ознаменовывается 
взят1емъ  посл'Ьдней  крепости,  бывшей  во  власти  Бурбоновъ.  Бакъ 
все  хорошо  и  кстати! 

Среди  всеобш,ей  радости  приступили  къ  вотировашю.  Когда  по 
окончаши  стали  считать  черные  и  б'к1ые  шары  ^),  вдругъ  раздался 
голосъ  возл*  меня:  «спряталъ  одинъ  б'Ьлый!»  Я  посмотр'Ьлъ:  одинъ 
изъ  секретарей,  считавшихъ  шары,  держалъ  одну  руку  въ  карман**. 
Я  не  обратилъ  на  это  большого  вниман1я;  но,  по  окончаши  счета, 
президентъ  объявилъ,  что  въ  черной  урн*  нашелся  одинъ.  б*лый 
шаръ,  а  въ  б*лой  два  черныхъ,  всл*дств1е  чего  одинъ  изъ  двухъ 
противныхъ  голосовъ  долженъ  быть  признанъ  нед*йствительнымъ. 
Остается  другой,  но  относительно  его  одинъ  изъ  депутатовъ  объя- 
вилъ, что  онъ  см*шалъ  шары  и  по  ошибк*  положилъ  одинъ  вместо 
другого.  Такимъ  образомъ  законъ  принятъ  всЬми  единодушно. 

Разумеется,  нашлись  нев*руюп1.1е,  объяснявшхе,  что  такъ  какъ 
секретари  оказались  не  довольно  ловкими,  то  изъ  наиболее  страст- 
ныхъ  патрютовъ  нашелся  челов'Ькъ,  принявши  на  себя  черные  ; 
шары.  Но  я  нахожу  подобный  объяснен1я  слишкомъ  дерзкими  и 
даже  удивляюсь,  что  оппозищя,  столь  кроткая  въ  парламент*,  мо- 
жетъ  быть  столь  отважною  изподтишка. 

Выходя  изъ  парламента,  я  столкнулся  съ  однймъ  изъ  Л1ъвьисъ  и 
началъ  его  допрашивать:  «какимъ  же  образомъ  вс*  вотировали  за, 
когда  многхе  говорили  и  думали:  противы>? — Ув*ряетъ,  что  иначе  - 
нельзя.  —  Почему? —  «Потому  что  въ  этомъ  вопрос*  должны  были 
ВС*  показать  соглас1е>. — Да  в*дь  д*ло  шло  не  о  создан1и  Итальян- 
скаго  королевства;  оно  не  вашими  пр^н1ями  и  нотами  создается,  а 
событ1ями  и  народомъ;  д*ло  шло  о  форм*  закона,  которую  вы  счи- 
таете дурною.  Ну,  и  осудите  ее. — «Невозможно:  народъ  не  разли- 
чаетъ  формы  отъ  д*ла,  и  насъ  бы  камнями  побили,  если  бы  мы 
стали  противиться». — А,  это  другое  д*ло, — значить,  вы  сознаетесь, 
что  народъ  съ  министерствомъ  противъ  васъ? — «Что  д*лать,  народъ 
обмануть*. — ^Такъ  отчего  же  вы  не  хлопочете  о  томъ,  чтобы  открыть 
ему  глаза?  —  «Какъ  же  не  хлопочемъ?  Всю  жизнь  мою  я  ничего 
больше  не  д*лалъ...  Но  вразумить  массу  не  такъ  легко.  Это  вы, 
можетъ  быть,  по  молодости,  думаете  еш.е,  что  можно  преобразовать 
челов*чество  въ  24  часа>. — Я  давно  ужъ  этого  не  думаю;  но  все- 
таки  понять  не  могу,  какимъ  образомъ,  вотируя  въ  пользу  закона, 
считаемаго  вами  негоднымъ,  раскрываете  вы  глаза  народу.  Не  на- ; 
I 

^)  Кто  вотируетъ  за,  кладетъ   б:Ьлый  шаръ  въ   б:Ьдую  урну  и  черный  въ  чер-  ; 
л}'ж>;  мто  противъ  —  наоборотъ. 
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п]ютивъ  ли?  Не  помогаете  ли  вы  т'Ьмъ,  кто  его  обнанываетъ?  — 
«Н^тъ,  потому  что  мы  не  заявили  свой  протестъ  въ  прешяхъ». — Да 
что  же  въ  этомъ  толку?  Вашихъ  протестовъ  никто  не  слушаетъ; 
вамъ  см'Ьются  въ  лицо;  передъ^вами,  не  задумавшись,  высказываютъ 
подд'Ьйшее  презр'Ьше  къ  правамъ  народа. — «О,  еще  то  ли  вы  уви- 
дяте, — присмотритесь  только  къ  нашей  камер'Ь>! — воскликнулъ  мой 
собесЬдникъ  съ  такой  непритворной  горестью,  что  шя'Ь  стало  жаль 
щЪе  атаковать  его...  И  это  былъ  одинъ  изъ  саиыхъ  отважныхъ  и 
влятельныхъ  членовъ  оппозищи.  Судите  же  посл'Ь  этого,  что  такое 
радикальная  парт1я  въ  итальянскомъ  парламент-Ё. 

Разставшись  съ  <почтеннымъ> ,  употребившимъ  всю  жизнь  на 
вра8умлен1е  народа,  я  долго  гулялъ  по  Турину:  нигд'Ь  ни  малМ- 
шаге  признака  тройнаго  праздника.  Все  такъ  занято  своими  хлопо- 
тами: и  подозр'Ёвать  нельзя,  что  народъ  готовъ  побить  камнями  ра- 
Лнкаловъ,  которые  бы  осм'Ьлились  дать  въ  парламент'6  отзывы,  про- 
тивные министерству.  Если  бы  я  не  зналъ,  что  великое  событ1е  со- 
вершилось въ  новой  зал'Ь  Кариньянскаго  дворца  и  что  народъ  такъ 
теь  заинтересованъ,  я  бы  никогда  не  догадался  объ  этомъ,  смотря 
ва  обитателей  Турина,  двигавшихся  передо  мною  во  всевозможныхъ 
направлетяхъ. 

Я  думалъ,  что  хоть  по  случаю  взят1я  Мессины  иллюминащя  бу- 
деть:  ничего!...  Только  на  улицахъ  нашелъ  я  два  раза  на  горящ1я 
^Ьчки,  вокругъ  портрета  Гарибальди:  на  тротуар'Ь  разостланъ  порт- 
ретъ,  вокругъ  дв'Ь  или  три  св'Ьчи,  а  подъ  нимъ  просьба:  «не  по- 
жалуете ли  чего  отъ  добраго  сердца,  господа».  Возл*  стоитъ  обор- 
ванный старикъ.  Прохожхе  останавливаются,  смотрятъ  на  портретъ 
и  бросаютъ  монету...  Мн*  говорили,  что  теперь  этотъ  способъ  ни- 
щенства распространяется  въ  Турин*. 

Другая  иллюминащя  была — пожаръ  вечеромъ,  да  такой,  какихъ 
<  въ  Ёвроп**  и  не  видывалъ:  сгорЪла  хлопчато-бумажная фабрика... 
Кавуръ  долженъ  былъ  извлечь  изъ  этого  худое  предзнаменованхе: 
ОБЪ,  говорить,  суев'Ьренъ,  и  никакъ  не  хот^лъ,  чтобы  вотированье 
воваго  царства  произошло  13-го,  хотя  это  было  бы  даже  удобн1>е: 
13-го  произошло  бы  вотированье  въ  парламент*,  а  14-го,  въ  день 
рождешя  Виктора  Эммануила,  могло  бы  быть  публиковано  съ  утра. 
Но  все  разстроили  изв*ст1я  изъ  Парижа,  властелинъ  котораго  тоже, 
хакъ  известно,  боится  тринадцати. 

Забавно:  въ  самый  день  провозглашен1я   Итальянскаго    царства 
вошли  слухи  о  томъ,  что  Франщя  возобновляетъ  свою  старую  пре- 
тензш  на  основаше  двухъ  королевствъ.  Верхней  и  Нижней  Италхи. 
УгЬряли  даже,    что  въ  этомъ  смысл*   уже   готова   брошюра   Лаге- 
роньера.  ДруПе  слухи  говорили,  что  идутъ  опять  торги    съ  Пари- 
жемъ  о  новой  уступк'Ь  какой-то  части  новорожденнаго  королевства. 
ВсЬ  съ  нетерп-Ьнхемъ  ждали  разсужденхя  въ  парламент1>  о  римскихъ 
Д'Ьлахъ,    чтобы  узнать    наконецъ   хоть    что-нибудь    положительное. 
«Дискурсы»  сената  и  законодательнаго  корпуса  мало  кого  успокой- 
вали;  каждый  день  ждали  изв'Ьст1я  о  манифестащяхъ    въ  Рим'Ь,  о 
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вывод'Ь  французскихъ  войскъ  и  зам'Ьн']^  ихъ  сардинскимв;  и  кежду 
т^^мъ  узнавали,  что  французы  принимаютъ  р'Ьшительныя  м']^ры  про- 
тивъ  манифестац1й  и  занимаютъ  новые  пункты  въ  римскихъ  влад'Ь- 
н1яхъ.  Либералы,  причастные  къ  парламенту,  решили  немедленно 
потребовать  иг§еп2а,— настоятельность  немедленяаго  разсуждешя  о 
римскихъ  д-Ьлахъ.  Но  ихъ  предупредилъ  депутатъ  крайней  правой 
стороны,  Массари,  интимный  служитель  Кавура,  сд-ЬлавшШ  1П(:ег- 
реПапга  относительно  положен1я  д'Ьлъ  въ  Неапол'Ё;  всл'Ьдъ  за  нимъ 
интерпеллировалъ  Одино,  тоже  изъ  правыхь.  Поел*  нихъ,  16-го, 
усп-Ьдъ  только  Мавро  Макки  потребовать  игдепга  для  разсуждвн1я 
о  прошен1и  8500  итальянцевъ,  требующихъ  отъ  парламента  настоя- 
н1я  предъ  французскимъ  правительствомъ  относительно  вывода  войскъ 
изъ  Рима.  Кавуръ  принялъ  всЬ  требовашя.  и  такимъ  образомъ  рим- 
ск1я  д'Ьла  должны  были  трактоваться  всл']^дъ  за  неаполитанскишг. 
Но  въ  это  самое  время  Либорю  Романе  и  весь  сов'Ьтъ  нам'Ьстнича* 
ства  въ  Неапол*  подали  въ  отставку,  всл'Ьдствхе  этого  Кавуръ  про- 
си лъ  отсрочить  на  несколько  дней  интерпеллящю  Массари;  никто, 
разумеется,  не  вздумалъ  попросить  заняться,  вместо  нея,  интерпел- 
лящею  Одино  о  Рим-Ь.  Но  если  бы  и  попросили,  впрочемъ,  то  все 
равно — ничего  бы  не  дождались.  Кавуру  необходимо  было  протя- 
нуть время  до  получен1я  рЬшительныхъ  отв'Ьтовъ  изъ  Парижа,  и 
онъ  всегда  сум-Ьлъ  бы  найти  средства  протянуть  его. 

Такимъ  образомъ,  15-е  и  16-е  прошли  ни  въ  чемъ;  отъ  16-го  до 
19-го  засЬданШ  не  было:  готовились  держать  отв'Ьтъ  по  неаполитан- 
скимъ  д-Ьламъ  въ  среду,  съ  т-Ьмъ,  чтобы  всл-Ьдъ  за  окончашемъ  ихъ, 
въ  четвергъ  или  пятницу  (21 — 22).  приступить  къ  разсужден1ямъ  о 
Рим*.  Думали,  что  наконецъ  что-нибудь  объяснится. 

20-го  зала  была  полнехонька, — мн*  кажется,  даже  полнее  1Ф-го. 
Обычныя  формальности  были  ъс^жя  прослушаны  съ  великимъ  не- 
терп'Ьн^емъ...  Вс*  гор'Ьли  желашемъ  слышать  толки  о  неаполитан- 
скихъ  д^лахъ,  которыя,  говорятъ,  дМствительно  въ  ужасномъ  по- 
ложети...  Поднялся  Кавуръ,  вс^Ь  навострили  уши.  Какъ  школь- 
никъ,  плохо  знаюш,1й  урокъ,  началъ  онъ  говорить,  что  отставка 
всего  совета  нам-Ьстничества  неаполитанскаго  изм-Ьняетъ  ходъ  д'Ьла^ 
что  министерство  изыскивало  средства  помочь  д^лу,  что  считаетъ 
нужнымъ  уничтожить  сов'Ьтъ  нам^Ьстничества  и  сосредоточить  упра- 
вленхе  въ  министерств*;  но  что  теперешнее  министерство  не  им'Ьбтъ 
въ  себ*  представителей  вс*хъ  провинщй  Итал1и,  что  поел*  провоз- 
глашешя  королевства  Италш  надо  водворить  теперь  «новую  эру,  эру 
составлешя  перваго  министерства  новаго  королевства»...  Словомъ, 
что  вчера  вечеромъ  министерство  все  подало  въ  отставку  и  полу- 
чило ее  отъ  короля. 

Поднялся,  разумеется,  шумъ;  но  Кавуръ  продолжалъ:  «заметьте, 
что  эта  отставка  не  была  вызвана  никакимъ  несоглас1емъ  внутри 
министерства,  ни  относительно  направлешя  политики  вообще,  ня 
относительно  изм*нешй  въ  управленш  южныхъ  провинщй.  Мини* 
стерство  и  на  этотъ  счетъ  единодушно,  но  находить,    что  въ  тепе- 


} 


—  197  — 

решнезсъ  своемъ  состав'Ь  оно  не  въ  пран'Ь  р'1^шать  этотъ  вопросъ 
окончательно> . 

Зат-Ьмъ,  Кавуръ  просить  камеру  и  Массари  отложить  интерпел- 
лящю;  Массари  очень  любезно  соглашается.  Риччарди  говорить, 
что,  несмотря  на  отставку  министерства,  желаеть  изложенхя  неаполи- 
танскихь  д-Ьль;  предложен1е  его  одобряется  только  четырьмя  чле- 
нами. ЗасЬдашя  камеры  отсрочены. 

Пов'Ьрите  ли?  Нашлись  члены  оппозицш,  немедленно  возым'Ьвппе 
надежды,  что  поручать  составить  новый  кабинетъ  Ратацци,  и  что 
тогда  войдутъ  вь  министерство  либеральные  люди.  Идемь  мы  съ 
однимь  изъ  такихь  благородныхь  мечтателей,  часа  полтора  спустя 
посл'Ьокончан1язас'Ёдан1я,  и  радуемся  своимъ  надеждамь;  навстр'Ёчу 
— ^мальчикь,  продаюш.1й  «ОагеНа  с11  Тогшо>.  Смотримь — на  кончике 
ужъ  припечатано:  «министерство  подало  вь  отставку;  графу  Кавуру 
поручено  составить  новый  кабинеть>. 

Что  же  можеть  значить  эта  новая  прод']^лка  министерства,  то 
есть  Кавура?  До  сихь  порь  сказать  наверное  трудно...  Министер- 
ше журналы  трубять  о  мудрости  и  честности  министерства,  дохо- 
дящихь  до  самоотвержен1я.  И  пользуясь  тупоум1емь  н^которыхь 
оппозицюнистовь,  кавуровск1е  журналы  пускають  пыль  вь  глаза  до- 
бродушнымь  читателямь,  нимало  не  затрудняясь.  Сегодня  я  чи- 
талъ,  наприм'Ьрь,  полемику  ь:ежду  сМопагсЬ1а  Ка2юпа1«>  и  «Оа- 
тШ.  А1  Тог1пол.  «МопагсЫа  Каз51опа1е> — журналь  жиденькаго  ли- 
берализма и,  кажется,  ратацц1евскаго  отт'Ьнка.  Вь  глубокомыслш 
своемъ,  журнэлець  этоть  нашель,  что  Кавурь  подаль  вь  отставку 
I  со  всЬмъ  министерствомь — изь  страха  быть  побитымъ  вь  прен1яхь 
о  неаполитанскихь  д-Ьлахь.  «багеиа  41  Топпо>,  конечно,  и  отв*- 
%е1ъ  на  это  вь  такомь  род*:  <чего  же  министерству  было  бояться 
поражен1Я,  когда  оно  само  признало,  что  д'Ьла  шли  очень  худо  и 
требовали  поправки?  Чего  же  было  бояться,  когда  интерпеллящя, 
по  вашему  же  зам'Ьчан1ю,  сд'Ьлана  была  друзьями  министерства, 
С1^^овательно  сь  его  соглас1я?  Да  притомь  же  —  разв'Ь  вы  не  ви- 
двте,  что  какь  Кавурь,  такь  и  президенть  камеры  обьявили  интер- 
деияцш  вовсе  не  уничтоженными,  а  только  отсроченными?..  Напро- 
пвъ,  туть-то  и  выказывается  честность  министерства  и  полнейшая 
готовность  его  жертвовать  всЁмь,  даже  суш,ествован1емь  своимь, 
Ш  блага  отечества,  равно  какь  и  благоговМное  уважеше  его  кь 
священЕШмь  правамь  конституц1оннаго  порядка.  Какь  скоро  оно 
увидало  необходимость  измЬнен1я  вь  одной  изь  важн'Ьйшихь  частей 
управлен1я,  необходимость  радикальной  реформы,  оно  обязано  было 
удалиться  и  представить  корон*  полную  свободу  выбрать,  если  за- 
ючетъ,  новыхь  людей  для  введен1я  управлешя  вь  новомь  дух*... 
Не  упорствуя  вь  защит*  прежнихь  ошибокь,  а  напротивь — жертвуя 
с^имъ  постомь  для  возможности  ихь  исправлен1я,  министерство 
дало  доказательство  высокой  честности  и  6лагородства> ,  и  т.  д. 

Между  людьми,  н*сколько  бол*е  серьезными,  господствують  два 
предположетя:  во-первыхь,  Кавурь  хот*ль  избавиться  оть  н*кото- 
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рыхъ  своихъ  товарищей,  во-вторыхъ  —  дождаться  чего-нибудь  изъ» 
Парижа  относительно  Рима. 

Но  опять-таки  какъ  добры  люди!  Д-Ьлая  первое  предположеше, 
очень  мнопе  были  ув-Ьрены,  что  Кавуръ  понялъ  вредъ,  происхо- 
дящ1й  отъ  непопулярности  н'Ькоторыхъ  мпнистровъ,  и  потому  поста- 
рается взять  въ  новый  кабияеть  людей  бол'Ье  либеральныхъ  и  по- 
пулярныхъ.  Такъ  полагали  почти  наверное,  что  Фанти,  прославив- 
Ш1ЙСЯ  пресл*дован1емъ  гарибальд1йцевъ,  будетъ  зам-Ьнень  Ламар- 
мирою  или  даже  Чальдини;  говорили  о  приглашенш  Поэрю,  Тор- 
реарсы  и  другихъ.  Между  т-Ьмъ  вышло  совсЬмъ  напротивъ:  выбылъ 
самый  либеральный  и  порядочный  изъ  всЬхъ — министръ  народнаго 
просв'Ьщенхя  Мам1ани,  и  вместо  его  взятъ  Десанктисъ,  изв']^стный 
бол-Ье  своею  приверженностью  къ  Кавуру,  нежели  другими  заслу- 
гами. Фанти,  Мингетти  и  Перуцци  остались;  Кавуръ  сохрани лъ  за 
собою  по  прежнему  морское  министерство,  на  общее  посм'Ьшище. 
Новые  министры,  кром'Ь  Десанктиса,  назначены:  банкиръ  Бастоджи — 
финансовъ,  баронъ  Натоли  —  землед*л1я  и  торговли,  да  прибавлен* 
еще,  неизв-Ьстно  зач'Ьмъ, министръ  безъ  портфеля,  Н1утти,сицил1анецъ. 

О  выход*  Н'Ькоторыхъ  министровъ  поговаривали  давно,  и  легко 
можетъ  быть,  что  Кавуръ  радъ  былъ  воспользоваться  случаемъ  изба- 
виться отъ  нихъ.  Но  главный  мотивъ  отставки,  конечно,  не  въ  этомъ, 
такъ  какъ  для  прогнан1я  ненужныхъ  министровъ  существуетъ  ты- 
сяча средствъ  и  предлоговъ,  хорошо  изв'Ьстныхъ  такимъ  диплома- 
тамъ,  какъ  Кавуръ.  Главное  все,  разумеется,  во  Францш  и  въ  рим* 
скихъ  д'Ьлахъ.  Отставка  развязываетъ  министерству  руки  на  не- 
сколько времени.  Теперь  пройдетъ  несколько  дней  въ  решительной 
организацш  новаго  министерства;  зат^мъ,  если  будетъ  нужно,  легко 
будетъ  найти  предлогъ  отсрочить  заседатя.  Атамъ — последше  дни 
Страстной  и  Пасха... 

«Но,  спросятъ,  что  же  выигрывается  этими  виляньями?  Ведь 
придетъ  время — надо  же  будетъ  наконецъ  высказаться>?... 

Помилуйте, — а  время-то  выигрывается.  Въ  положеши,  подобномъ 
тому,  въ  какомъ  находится  Наполеонъ,  Кавуръ,  папа,  императоръ 
австрШск1й — часто  и  день  дорогъ;  а  тутъ  —  шутка  —  выигрываетсй 
две  недели!  Кто  знаетъ,  что  можетъ  случиться  въ  эти  две  недели? 

Да,  присматриваясь  ближе  ко  всей  этой  дипломащи,  претен- 
дующей управлять  судьбами  народовъ.  невольно  убеждаешься,  что 
вся  ея  задача,  вся  ея  политика  сводятся  не  более  какъ  къ  искус- 
ству оттягивать  время  и  выжидать  обстоятельствъ.  Нетъ  опреде- 
ленной мысли,  нетъ  строго  и  свято  назначенной  цели;  сегодня  не- 
известно, что  придется  делать  завтра;  на  завтра  къ  вечеру  ожи- 
даются вдохновен1я  для  послезавтра.  Одна  только  мысль  не  теряется 
никогда  изъ  виду:  какъ  бы  самому  не  слететь,  какъ  бы  проскочить 
сквозь  обстоятельства.  Тутъ  не  то,  что  Гарибальди;  ему  говорить: 
«безумство  итти  въСицилш>,  а  онъ  идетъ;  грозятъ:  «не  смей  тро- 
гать Неаполь^,  а  онъ  беретъ;  кричать:  *не  ходи  на  Римъ!>  а  онъ 
говоритъ:  пойду! — и  все  знаютъ,    что  онъ  пойдетъ — и  на  Римъ,  я 
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на  Венецш,  если  безъ  него  Римъ  и  Венец1я  не  освободятся.  Им'Ёя 
въ  виду  подобныхъ  людей,  движимыхъ  идеей  и  твердыхъ  въ  ней, 
[  и  дипломащя  принимается  за  ту  же  идею;  но  не  въ  ея  характер*]^ 
твердо  итти  къ  благородной  ц'Ьли...  Въ  Итал1и,  можеть  быть,  н']^тъ 
челов-Ька,  который  бы  мен'Ье  Кавура  зналъ,  чтб  и  какъ  будетъ  съ 
Рвмомъ.  ВсЬ  въ  Италш  уверены,  что  Римъ  въ  этомъ  году,  въ  это 
Лто.  въ  ближайш1й  м']^сяцъ  будетъ  итальянскимъ;  а  Кавуръ  не  увЬ- 
ренъ.  Онъ  ждетъ  приказан1й  и  сообщен1й  изъ  Францш;  а  тамъ  тоже 
не  знаютъ,  что  д'Ьлать,  и  гадаютъ,  что  полсзн']Ье  для  утверждетя 
наполеоновской  династш — продолжать  ли  покровительствовать  пап- 
скую власть,  или  склоняться  на  требоваше  либераловъ... 

Надо  впрочемъ  сказать,  что  Кавуръ,  судя  по  тону  его  журна- 
ловъ,  сильно  над'Ьется  получить  изъ  Парижа  благопр1ятныя  в-Ьсти. 
Еще  при  начал*  парламента  ходили  слухи,  что  немедленно  по  окон- 
чаши  пов-Ьрки  выборовъ  онъ  сд'Ьлаетъ  важное  сообщеше  палат*  о 
рнмскихъ  д-Ьлахъ.  Но  несмотря  на  то,  что  пов'Ьрка  затянута  была 
почти  на  ц'Ьлый  м'Ьсяцъ,  изв*ст1й  никакихъ,  какъ  видно,  не  при- 
шло, или  пришли,  да  не  т*,  какихъ  надеялись.  Переговоры  съ 
Римомъ,  черезъ  посредство  отца  Пассалья,  тоже  не  удались.  До- 
ходило д-Ьло,  пожалуй,  до  того,  что  действительно  приходилось  при- 
нимать отъ  парламента  и  представлять  формальнымъ  образомъ  импе- 
ратору французовъ  —  прошеше  итальянцевъ  о  вывод*  войскъ  изъ 
Рима...  Другой  бы,  конечно,  съ  радостью  ухватился  за  это  сред- 
ство; но  Кавуръ  былъ  бы  несчастенъ,  если  бы  пришлось  по  необхо- 
димости имъ  воспользоваться.  Это  бы  значило  уступить  своимъ  вра- 
гамъ,  сознаться,  что  дипломацхя  ничего  не  могла  сделать,  выдви- 
нуть на  сцену  народъ  и — что  еще  хуже — либеральную  партш,  че- 
резъ посредство  которой  представлено  прошен1е.  Н-Ьтъ,  Кавуръ  упо- 
требитъ  всевозможный  старан1я,  чтобы  связать  руки  всЬмъ  до  т-Ьхъ 
поръ,  пока  не  усп^отъ  притянуть  какого-нибудь  успеха  на  свой 
пай.  Теперь  онъ  будетъ  указывать  парижскому  правительству  на 
затруднительность  положен1я,  на  силу  парт1й,  на  требовашя  на- 
рода, и  когда  Наполеонъ  наконецъ  решится  уступить  необходи- 
мости, Кавуръ  скажетъ  либеральной  партш:  «ну,  теперь  говорите, 
чего  же  вы  хотите  для  Рима>? — и  засмеется  имъ  подъ  носъ:  «это. 
моль,  ужъ  я  все  сд*лалъ,  покам*стъ  вы  собирались^... 

И  протру бятъ  трубы  о  мудрости  Кавура  и  о  томъ,  что  онъ 
единственный  челов-Ькъ,  ум'Ьюш.ш  руководить  судьбами  Итал1и... 

Однакожъ  я,  кажется,  пишу  вамъ  такъ,  какъ  будто  бы  принад- 
лежалъ  къ  оппозищи  въ  итальянскомъ  парламент*...  и  можеть  быть 
письмо  мое  окажется  столько  же  ненужнымъ  и  пустословнымъ,  какъ 
зд*шняя  оппозищя.  Но  ут*шьтесь:  я  кончаю,  и  —  мало  того  —  за- 
ключаю похвальною  чертою  Кавура. 

Сегодня  открыли  зд*сь  памятникъ  Манину,  въ  4У2  ^аса, — день 
и  часъ  венещанской  револющи.  йзображен1е  памятника  вы  в*роятно 
скоро  найдете  во  французской  Иллюстращи,  потому  что  къ  откры- 
тию   его   на*хало    сюда   съ   десятокъ   французовъ   и   пустословили 
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страшно.  Передъ  самымъ  открыпемъ,  во  время  музыки  сБ^а1е1Ц 
<1'11аИа>,  вдругъ  раздались  етухта,  рукоплескашя,  народъ  замахалъ 
шляпами...  Что  такое,  ужъ  не  самъ  ли  Викторъ  Эммануилъ  пр1- 
■Ьхалъ?...  Н-Ьтъ,  Кавуръ  удостоилъ  почтить  торжество  своимъ  при- 
сутств1емъ.  Не  правда  ли,  черта  похвальная? 

Когда  церемошя  кончилась,  народъ  столпился  около  памятника 
и  изъ  устъ  въ  уста  разносилось  имя  Кавура.  Я  думалъ,  не  бесЬ- 
дуетъ  ли  онъ  съ  народомъ.  Но  вышло  не  то:  изображеше  Манина 
сд^^лано  такъ,  что  сильно  смахиваетъ  на  Кавура,  и  народъ  не- 
медленно схватилъ  это  сходство.  Такъ  теперь  Манннъ,  поставлен- 
ный въ  публичномъ  саду  въ  Турин']^,  и  пошелъ  слыть  за  Кавура. 

10  (22)  нарта  1861. 


ОТЕЦЪ  АЛЕКСАНДРЪ  ГАВАЦЦИ 


и  ЕГО  ПРОПОВЪДИ. 


Въ  половин*  сентября  1860  года   европейсюя  газеты  много  го- 
ворили о  Гавацци,  эксцептрическомъ  пропов']Ьдник'Ь,  возбуждавшемъ 
народъ  въ  Неаполе — обезглавить  статуи  Карла  Ш  и  Фердинанда  I 
и  посадить  на  ихъ  туловища   головы  Гарибальди  и  Виктора  Эмма- 
нуила. Ббльшая  часть  газетъ  подсм']Ьивались  надъ  нимъ,  н'ккоторыя 
упоминали  о  немъ  безъ  насм'Ьшекъ,  но  совершенно  незначительнымъ 
образомъ,  всЬ  знали  его  почти  единственно  по  оригинальной  бутад* 
относительно  статуй.    Посл'Ьднимъ  упоминан1емъ  о  немъ   была  едва 
ли  не  сплетня  одного  корреспондента  которой-то  изъ  ультрамонтан- 
скихъ  газетъ,    о  томъ,    какъ  Гавацци,    принявшись   пропов'Ьдывать 
въ  Неапол'Ь  протестантизмъ,  долженъ  былъ  бежать  отъ  своихъ  слу- 
шателей, потому  что  они  начали  пускать  въ  него  каменьями.  Если 
бы  подобный  фактъ  и  случился,  то,  конечно,  для  Гавацци  тутъ  не 
было  бы   ничего  позорнаго:    изв'Ёстно,  на  как1я  выходки    способны 
неаполитансше  изув'Ьры.  Но  д-Ьло  въ  томъ,  что  изв-Ьстхе,  безъ  вся- 
каго  сомн'Ьнхя,    преувеличено    и    перепутано,    такъ   какъ   Гавацци 
вовсе  и  не  думалъ  пропов'Ьдывать  протестантизма   и  вообще  неспо- 
собенъ  посвящать  свои  р'Ьчи  сектаторской  схоластик-Ь.  Онъ  говорилъ 
противъ   светской  власти  папы,    противъ    излишней  привязанности 
народа  къ  обрядамъ,  противъ  злоупотребленШ  духовенства;    но  все 
это,  какъ  увидимъ,  совершенно  независимо   отъ  какихъ-нибудь  лю- 
терански хъ  воззр-Ьихй,  просто  по  внушешю  здраваго  смысла  и  любви 
къ  народу.  И  народъ  ум'Ьлъ  оц'Ьнить  талантъ  и  усердхе  оригиналь- 
наго  пропов'Ьдника:    усп'Ьхъ   его  пропов-Ьдей    былъ  таковъ,    что  съ 
ннмъ  не  поравняется   самъ   монсеньйоръ  Дюпанлу,    какъ  изв']Ьстно, 
совм'ЁщающШ  теперь   въ  своей  особ*   все  краснор'Ьчхе  Фенелоновъ, 
Боссюэтовъ,    Флешье   и  другихъ   великихъ  ораторовъ   французской 
церкви  и  двора. 
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Несколько  м'Ьсяцевъ  тому  назадъ,  н'Ькоторыя  проповеди  Гаваццв 
напечатаны,  по  стенографической  записи.  Какъ  по  самой  своей  ори- 
гинальности, такъ  и  по  внутреннимъ  достоинствамъ,  он*  показались 
намъ  достойными  вниман1я  н'Ькоторой  части  русской  публики,  и  мы 
решились  сделать  анализъ  главн'Ьйшихъ  изъ  нихъ  и  представить 
Н'Ькоторыя  м^Ьста  въ  перевод'Ь.  Но  прежде  скажемъ  несколько  словъ 
о  личности  Гавацци  и  о  внешней  обстановке  его  проповеднической 
деятельности. 

Для  людей,  следившихъ  за  итальянскимъ  движен1емъ,  имя  Га- 
вацци известно  не  со  вчерашняго  дня.  Онъ  принималъ  участ1е  еще 
въ  событхяхъ  1848  и  1849  года.  Передъ  этимъ  временемъ,  онъ,  по- 
добно многимъ  итальянскимъ  патрштамъ,  скитался  по  разнымъ  ме- 
стамъ,  не  находя  себе  спокойств1я  въ  Болонье,  къ  которой  принад- 
лежалъ  по  своему  монашескому  чину.  Въ  1848  году  мы  находимъ 
его  въ  Венец1и,  одушевляющимъ  народъ  на  борьбу  съ  австрШцами. 
Въ  короткое  время  популярность  его  сделалась  огромна.  Въ  дока- 
зательство можно  привести  следующхй  случай.  Въ  мае  1848  года, 
Фердинандъ  II,  находя,  что  уже  довольно  полиберальничалъ,  по- 
слалъ  приказаше  возвратиться  своимъ  войскамъ,  посланнымъ  будто 
бы  противъ  австршцевъ;  генералъ  Пене  не  хотелъ  повиноваться, 
но  едва  могъ  удержать  при  себе  два  или  три  батальона;  остальное 
войско  решилось  возвратиться  съ  генераломъ  Стателлою.  Гавацци^ 
находивш1йся  тогда  въ  Тревизо,  бросился  въ  погоню  за  неаполи- 
танцами, едва  узналъ  объ  ихъ  отступлети.  Онъ  настигъ  ихъ  во 
время  большого  привала,  который  они  расположились  сделать  посл'Ь 
совершеннаго  перехода.  Немедленно  бросился  горячШ  монахъ  къ  ге- 
нералу, чтобы  убедить  его  воротиться  и  вести  свой  отрядъ,  состо- 
явш1й  изъ  15000  человекъ,  на  защиту  свободы  Италш.  Но  Стателла 
и  его  помощники  не  дали  отцу  Гавацци  времени  развить  его  убе- 
ждешя:  едва  онъ  появился,  какъ  солдатамъ  отданъ  былъ  приказъ 
немедленно  собраться  и  продолжать  походъ.  Генералы  боялись, 
чтобы  Гавацци  въ  самомъ  деле  не  увлекъ  солдатъ,  если  дать  имъ 
время  слушать  его...  Вероятно,  Стателла  и  его  помощники  не 
столько  уважали  ораторсюй  талантъ  проповедника,  сколько  его  по- 
пулярность, дававшую  ему  сильный  авторитетъ  надъ  умами  солдатъ... 
Но  какъ  бы  то  ни  было,  15000  человекъ,  побуждаемые  своимъ  на- 
чальствомъ,  бросили  свою  стоянку  и  побежали  скорымъ  каршемъ 
отъ  опаснаго  монаха. 

Возвратись  въ  Венещю,  Гавацци  продолжалъ  свои  убеждешя 
народу  въ  самомъ  решительномъ  духе.  Онъ  служилъ  тамъ  одно 
время  органомъ  радикальной  парт1и,  образовавшейся  подъ  назва- 
шемъ  снароднаго  клуба>.  Но  умеренные  люди,  все  еще  надеяв^ 
ш1еся  на  легальный  меры,  нашли  проповеди  Гавацци  слишкомъ 
дерзкими,  и  *комитетъ  благоустройства»  не  только  запретилъ  ему 
проповедывать,  но  даже  попросилъ  его  удалиться  изъ  Венещи.  Это 
было  уже  въ  конце  1848  г.  Гавацци  удалился,  написавъ  Манину 
очень  горькое  письмо.  Манинъ  отвечалъ,    что  сожалееть  обо  всемъ 
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С1учившемся,  но  что  отецъ  Гаваццн  додженъ  быль  временно  по- 
хертвовать  своими  у61^дешями  и  стремлешями,  для  того,  чтобы 
не  вносить  разноглас1Я  въ  общество  патр1отовъ  въ  такое  время, 
хогда  всеобщее  единодуш1е  было  всего  нужн^^е  для  защиты  противъ 
врага  иноземнаго.  <Впрочемъ,— оканчивалъ  Манинъ, — ^каковы  бы  ни 
^ли  на  будущее  время  ваши  расположешя  ео  мн-Ь,  я  никогда  не 
перестану  уважать  въ  васъ  одного  изъ  самыхъ  ревностныхъ  апосто- 
ловъ  итальянской  свободы  и  независимости>. 

Между  гЬмъ  какъ  Венещя  изнемога.1а  среди  ужасовъ  безнадежной 
борьбы,  въ  Рим^^  торжествовала  крайняя  парт1я  патр1отовъ.  Гавацци 
бросился  туда.  Къ  сожал'Ьнш,  мы  не  им']^мъ  св*д'Ьн1й  о  его  д^Ья- 
тельности  въ  Рим*.  Знаемъ  только,  что  онъ  бы.1ъ  неразлучнымъ 
другомъ  Уго  Басси  и  находился  въ  числ*  немногихъ  посл*довав- 
ишхъ  за  Гарибальди  въ  его  знаменитомъ  отступленш  и  спасшихся 
оть  рукъ  австрШцевъ.  Онъ  усп'Ьлъ  пробраться  въ  Англш,  и  тамъ, 
благодаря  содМствш  <независимаго>  пропов-Ьдника  Гинтона,  полу- 
чилъ  возможность  продолжать  свою  ораторскую  деятельность.  Въ 
поучешяхъ  его  оказалась  въ  это  время  действительно  некоторая 
разница  съ  обычными  воззр'Ьтями  римской  церкви;  онъ  придержи- 
вался бол*]^  библ1и,  нежели  предашй  католицизма,  и  изъяснялъ 
духъ  писашя  въ  смысл']Ь  бол^е  благопр1ятномъ  для  народа,  нежели 
для  римскаго  клира.  За  это  онъ  н-Ьсколько  разъ  подвергался  оскор- 
бительнымъ  выходкамъ  со  стороны  изув'Ьровъ,  преимущественно  изъ 
ирландцевъ.  Не  знаемъ,  всл'Ьдств1е  ли  ихъ  демонстращй  или  по  соб- 
ственному жатнш, — онъ  удалился  потомъ  въ  Америку,  и  зд4сь 
очень  долго  пропов']^дывалъ.  Тутъ  тоже  нередко  встречали  его  вопли 
ожесточен1я,  свистки  и  угрозы;  но  онъ  продолжалъ  свое  д^ло,  и 
юсса  его  приверженцевъ  всегда  оказывалась  сильн-Ье  парт1и  недо- 
вольныхъ. 

Въ  1860  году  мы  находимъ  Гавацци  въ  Палермо,    въ  Мессии*, 
въ  Неаполе,  неразлучно  съ  Гарибальди  и  съ  его  волонтерами.  Онъ 
принимаетъ   участ1е   въ  битвахъ,    когда   нужно;    онъ   одушевляетъ 
бойцовъ  въ  поход-Ь;  онъ  обращаетъ  р'Ьчь  къ  народу,  когда  патрюты 
вступаютъ    въ  городъ.    Такъ   онъ   несколько  времени    уб'Ьждалъ  и 
ободрялъ  народъ  въ  Палермо  и  Мессии*;  такъ  онъ  сделался  истол- 
кователемъ  новыхъ  потребностей  и  обязанностей  народа  въ  Неапол*. 
Деятельность   Гавацци   въ  Неапол*    продолжалась   все   время, 
пока  тамъ  былъ  Гарибальди.    Поел*  того   не  слышно  было  о  немъ, 
я  по  всей  вероятности  ему  не  совсЬмъ  удобно  сделалось  оставаться 
и  поучать  народъ  въ  Неапол*,    когда  тамъ  даже  <гарибальд1евскШ 
гимнъ>    сталъ  считаться   запрещенной  вещью  и  признакомъ  демон- 
стращй противъ  правительства  ^). 


*)  Мы  чнтали  въ  одной  журнальной  корреспонденщн,  что  Гавацци  былъ  од- 
вакоже  въ  Неаполе  во  время  рождественскихъ  народныхъ  торжествъ,  въ  кото- 
рвхъ  нзображете  мадонны  наряжено  было  въ  вац10нальные  цв'Ёта,  младевецъ 
Хисусъ — въ  краевую  гарибальд1Йскуго  рубашку;  Хосифу  приделаны  усы  &  1а  Вик- 
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Подобныхъ  результатовъ  достигалъ  онъ  очень  часто.  Разъ,  посл'Ь 
его  воззвад1я  на  площади,  къ  его  каеедр'Ь  немедленно  полет'Ёли 
платки  и  узелки  съ  бЪлъемъ  всякаго  рода;  кепи  его  много  разъ  на- 
полнялся монетою  въ  пользу  волонтеровъ,  сражающихся  за  свободу 
Италш. 

Гавацци  былъ  въ  числ'Ь  т'Ьхъ  восьми  или  десяти  челов'Ькъ,  ко- 
торые въехали  въ  Неаполь,  7-го  сентября,  вм']^ст'Ь  съ  Гарибальди. 
Тотчасъ  по  прибытии,  Гарибальди  отправился  въ  соборъ  св.  Джен- 
наро,  —  только  не  зат-Ьмъ,  чтобы,  по  желашю  «Ттез'а»,  взять  и 
подвергнуть  химическому  разложешю  знаменитую  «кровь  св.  Джен- 
наро>,  хранящуюся  въ  этой  церкви,  а  просто  для  того,  чтобы  со- 
вершить торжественное  благодарен1е  Богу  за  освобождеше  Неаполя. 
Сынъ  и  другъ  народа,  Гарибальди  не  могъ  дебютировать  оскорбле- 
н1емъ  его  религ1озныхъ  в'Ьроватй  и  прежде  всего  хот'Ьлъ  показать, 
что  онъ  вовсе  не  посланникъ  сатаны  и  не  предшественникъ  анти- 
христа, какъ  его  пытались  представить  аббаты  и  монахи,  преданные 
Риму  и  Бурбонамъ.  Но  пришедши  къ  церкви,  Гарибальди  нашелъ 
ее  запертою;  мало  того,  входъ  былъ  даже  заваленъ,  а  клиръ,  при- 
надлежащ1Ё  къ  собору,  весь  скрылся  всл']Ьдъ  за  арх1епископомъ. 
Тогда  отецъ  Гавацци  явился  представителемъ  всего  духовенства: 
входъ  былъ  открыть  усил1ями  народа  и  нащональной  гвард1и,  и 
^Гавацци  совершилъ  божественную  службу  и  прив'Ьтствовалъ  въ 
церкви  освободите.1я  Итал1и.   Толпа  была  необыкновенно  довольна. 

Всл']^дъ  зат']Ьмъ,  Гавацци  является  неутомимымъ  миссюнеромъ 
итальянской  свободы  и  единства.  Съ  12-го  сентября,  въ  течете 
всего  этого  м-Ьсяца  и  большую  половину  октября,  онъ  почти  каждый 
день  произносилъ  длинный  р'Ьчи  къ  народу,  при  всякомъ  удобномъ 
случа*.  Невозмояшо  было  сочинять  эти  р'Ьчи;  он*  всЬ  были  импро- 
визапдей.  Принимая  это  въ  соображеше,  надо  сознаться,  что  Га- 
вацци— ораторъ  весьма  замечательный.  Правда,  онъ  иногда  укло- 
няется отъ  своего  главнаго  предмета,  д^лаеть  повторешя,  не  дого- 
вариваетъ  или  излишне  распространяется.  Въ  каждой  проповеди 
очень  зам-Ьтень  недостатокъ  строгаго  единства  въ  построенш  и 
скачки,  не  допускаемые  въ  глубоко-обдуманной  р'Ьчи.  Но  за  то  въ 
его  пропов-Ьди,  даже  напечатанной,  вы  видите  сл-Ьдъ  живой  р'Ьчи. 
какъ  будто  слышите  голосъ  челов'Ька,  разговаривающаго  съ  вами, 
а  не  читающаго  деревяннымъ  голосомъ  заран'Ье  приготовленную  те- 
традку. Независимо  отъ  этого,  вы  находите  въ  пропов'Ьдяхъ  Га- 
вацци св'Ьтлый  взглядъ  на  положеше  д'Ьлъ  и  ум'Ьнье  прим'Ьнить  къ 
нему  требован1я  общей  нравственности,  обязательныя  для  всякаго 
гражданина. 

Есть  въ  р-Ьчахъ  Гавацци  много  р'Ьзкаго,  даже  дерзкаго;  но  не 
забудемъ,  что  онъ  говори лъ  въ  первые  дни  освобождешя,  предъ  на- 
родомъ,  только-что  опомнившимся  отъ  мрачнаго  деспотизма,  который 
столько  л-Ьтъ  давилъ  его.  Притомъ  же  надо  зам-Ьтить,  что,  несмотря 
на  крайнюю  безцеремонность  н-Ькоторыхъ  фразъ  о  Бурбонахъ,  Австрш, 
пап'Ь  и  герцогахъ,    Гавацци  вовсе  не  является   въ  своихъ   р'Ьчахъ 
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такииъ  яростнымъ  аларвшстомъ,  какъ  хо1^ли  представить  его  н^^- 
которые  клерикальные  журналы.  Напротивъ,  у  него  находимъ  даже 
слова  прощешя  и  мира,  уб^^дете  народа  къ  спокойствш  и  благо* 
разушю.  Впрочемъ,  о!братимся  лучше  къ  самииъ  р'Ьчамъ  его. 

12-го  сентября,  Гавацци  явился  на  площади  8ап  Ргапсевсо  (11 
Рао1о.  Многочисленная  толпа  уже  ожидала  его  и  встр'Ьтила  гром- 
кими рукоплескан1ями.  Гавацци  постоя лъ  н'Ьсколько  времени  молча, 
обвелъ  презрительнымъ  взглядомъ  дворецъ  Бурбоновъ  и  статуи, 
стояпця  на  плошдди,  потомъ  прочелъ  своимъ  звучнымъ  и  сильнымъ 
голосомъ  надпись  на  перистил'Ь  церкви:  <0.  О.  М.  Ргапсезсо  (11 
Рао1о  Рег(1шап(1и8  I  ех  \о^x^  А.  В.  МВСССХУЬ.  Это  и  послужило 
ему  текстомъ  для  пропов'Ьди.  Онъ  началъ. 

«Эта  надпись,  эти  статуи,  этотъ  дворецъ — ^все  мн*  говорить  о 
Бурбонахъ.  Гд*  же  он^,  наши  Бурбоны?  Что  сделалось  съ  этимъ 
надменнымъ  родомъ,  въ  которомъ  отъ  отца  къ  сыну  заслуженно  пе- 
реходило прозвище  Бомбы?  Все  полно  памятью  о  нихъ  на  этой  пло- 
щади, которую,  несмотря  на  ея  неудобство  для  слушанья,  я  на- 
рочно выбралъ,  именно  потому,  что  она  сама  громко  говорить  о 
Бурбонахъ.  Гд*  же  они,  эти  властители?  Они  были  на  высот*... 
одно  дуновете...  одно  только...  и  они  низвергнуты  (апплодисменты), 
они  низвергнуты  навсегда...  (восторженные  апплодисменты).  Ни- 
когда больше  не  будетъ  царствовать  это  проклятое  племя!... 

«Изъ  всЬхь  деспотовъ  Европы   самое  жалкое  племя — это  племя 
Бурбоновъ;  изь  всего  племени  Бурбоновъ  самая  негодная  отрасль — 
испанская;  и  самая  гнилая  в-Ьтвь   испанской  отрасли — это  неаполи 
танск1е  Бурбоны!  Долой  Бурбоновъ!  (вся  толпа  разражается  кра- 
хожь:  браво!  Долой  Бурбоновъ!).  На  этотъ  разь  они  нась  покинули 
ужъ  решительно  (въ  толпгь  веселость).  Теперь  ужъ  не  будетъ  для 
нихъ  ни  в'Ьнскихъ,    ни  веронскихъ   трактатовъ,  и  ни  в']^роломство, 
ни  прощен1е  не  возвратять  ихъ  въ  Неаполь...  Народъ  и  герой  на- 
рода  прогнали    Бурбововь...    Долой  же   Бурбоновъ!    (Толпа   какъ 
одинь  человтькъ,  въ  нгьсколько  пргелювъ,  гремитъ:  долой,  долой,  прочь 
Бурбоновъ!)...  Мы  начали  д-Ьло,  мы  доведемь  его  и  до  конца...  Но 
еще  надо  сд^-ить  кое-что,  чтобы  окончить  его... 

<Я  не  считаю  нужнымъ,  для  довершешя  д'Ьла,  истребить  память 
этого  рода  даже  въ  самыхъ  его  мопументахъ  и  излить  наше  мщен1е 
на  его  статуи.  Въ  Сицилш,  гдЪ  эти  статуи  никакого  достоинства 
артистическаго  не  имЪли,  сицильянцы,  разум'Ёется,  очень  хорошо 
сд'Ьлали,  что  не  оставили  ни  одной  изь  нихъ  на  ея  пьедестал*]^ 
(въ  толпгь  крики  одобренгя)...  Но,  не  желая  быть  вандалами  XIX  в^ка, 
мы  пощадимъ  эти  статуи  въ  уважен1е  того,  что  они  творен1е  вели- 
чайшаго  нашего  скульптора  —  1^ановы.  Воть  эта  (указывая  на  ста- 
тую Карла  П1)  представляетъ  негоднаго  челов-Ька,  который  однако 
случайно  сд^лалъ,  можеть  быть,  кое-что  хорошаго  для  Неаполя,  и 
который,  оставляя  ребенкомъ  воть  эту  гнусную  тварь  (показывая 
на  статую  Фердинанда  I),  сказаль,  говорять,  своимъ  министрамь: 
*онъ  будетъ   т'Ьмъ,   ч-Ьмь  вы  его  сделаете».    Статую  этого  послед- 


^ 
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няго,  если  бъ  только  не  Канова  ее  работалъ,  я  бы  хот'Ьлъ  въ  по- 
рошокъ  истолочь,  —  потому  что  онъ  былъ  зл*йшШ  мучитель  неапо- 
литанскШ  въ  прошломъ  в^к'Ё.  Сказать,  что  челов-^къ  могъ  послать 
на  виселицу  такихъ  гражданъ,  какъ  Карачолло,  Марю,  Пагано  я 
Чирилло,  значить  сказать,  что  онъ  стоитъ  сотни  висЬлицъ,  и  статуя 
его  —  сотни  оскорблен1й  (продолжительныя  рукоплескангя),..  На 
тЬмъ  не  меньше — и  эта  статуя  пусть  останется,  въ  уважеше  Ан- 
тошо  Кановы... 

<Но,  не  будучи  вандалами,  древше  римляне  оставили  намъ  хо- 
роши прим'Ьръ:  желая  пош,адить  искусство  въ  статуяхъ,  предста- 
влявшихъ  Нерона,  Калигулу,  Эл1огабала,  они  ихъ  обезглавливали 
и  приставляли  друг1я  головы  на  туловйШ.а  этихъ  чудовищъ.  Господи! 
(Гавацци  молчишь  мьсколъко  времени,  стоя  неподвиоюно,  скрестивши 
руки  на  груди)...  если  бы  снять  головы  съ  этихъ  статуй, — в-Ьдь  со- 
здаше  Кановы  оттого  не  погибло  бы?  И  если  бы  вм-Ьсто  этихъ  двухъ 
головъ,  который  представляютъ  черты  двухъ  ненавистныхъ  тира- 
новъ,  наряженныхъ  героями,  что  имъ  вовсе  не  къ  лицу,  —  что, 
если  бы  на  ихъ  плечи  вы. поставили  головы  короля  —  благороднаго 
челов']^ка  (дакиШсша)  Виктора  Эммануила  и  героя  револющи  и  на- 
шего освобождешя — 1осифа  Гарибальди?  (Оглушительныя  рукопле- 
скангя).  Какое  лучше  украшен1е  можно  дать  этой  плош,ади,  которая 
отнын'к  должна  называться  плош.адью  итальянской  народности!.. 

<Итальянская  народность  создается,  господа;  но  она  еш,е  не 
создана!  Я  знаю,  что  кто  хорошо  началъ,  тотъ  сд'Ьлалъ  уже  поло- 
вину д']^ла;  но  я  помню  также  слово  нашего  божественнаго  Учи- 
теля,— что  положившШ  руку  свою  на  плугъ  и  смотрящ1й  вспять  и 
прерываюш.Ш  д-Ьло  свое  —  недостоинъ  царств1я  небеснаго...  Для 
насъ  это  значитъ  вотъ  что:  если  мы  удовольствуемся  освобождешемь 
Сицил1и  и  Неаполя,  не  думая  объ  остальной  Итал1и,  остающейся 
.  въ  рабств*,  —  и  Неаполь  и  Сицил1я  опять  впадутъ  въ  рабство... 
Надо  кончить,  надо  совершить  возрожден1е  Италш.  Отъ  Альповъ 
до  Лилибея,  отъ  Сицилш  до  Тридента  мы  должны  быть  одной  семьею 
или  нич']^мъ>  (громкгя  рукоплескангя)  ^). 


')  Мы  нарочно  перевели  начало  первой  проповеди  Гавацци,  чтобы  показать, 
какое  значен!е  им^ла  въ  ней  выходка  противъ  статуй.  Какъ  видите,  она  не  свя- 
зана нич'Ьмъ  съ  сущностью  р^Ьчи,  и  составллетъ  эпизодъ  во  вступленш,  не  бож^е. 
ВиднОд  что  ораторъ  самъ  не  придавалъ  большого  значенхя  тому,  что  сд^ается 
со  статуями:  иначе  онъ  не  оставил ъ  бы  этого  предмета  такъ  легко,  т'Ьиъ  божФе, 
что  толпа  была,  какъ  видно,  очень  расположена  исполнить  сов^Ьтъ  Гавацци. 
Мало  того,— можно  думать  даже,  что  вся  выходка  противъ  статуй  вызвана  бнжа 
предыдущими  толками  и  расположен1ями^  распространенными  въ  народ^^  На- 
роду нуженъ  непрем^Ьнно  —  если  не  самъ  врагъ,  то  хоть  статуя,  портретъ  его, 
какой  нибудь  вещественный  предметъ,  надъ  которымъ  бы  можно  излить  свою 
злобу,  утолить  мщен1е.  Въ  Свцил1и  памятники  Бурбоновъ  были  разрушены;  въ 
Неапол^^  народный  энтуз1азмъ  могъ  стремиться  къ  тому  же.  Гавацци  не  былъ 
разумеется,  наклоненъ   порицать   это  движен1е:    но,  какъ  умный  челов'&къ,  ояъ 
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Анализируя  существенную  часть  первой  пропов'Ьди  Гаваццв, 
мы  находимъ  въ  пей  необыкновенное  и  практичное  ум'Ьнье  говорить 

0  томъ  именно,  что  нужно,   и  такъ,  какъ  нужно,   въ  данное  время 

1  при  данныхъ  обстоятельствахъ.  Въ  первые  дни  осво6ожден1я,  неа- 
политанцы естественно  преданы  были  чувству  радости  и  уже  на- 
клонны были  думать,  что  все  кончено,  что  имъ  остается  только  на- 
слаждаться свободой,  пришедшей  къ  нимъ  такъ  легко,  такимъ  чу- 
деснымъ  образомъ.  Самъ  Гарибальди  считалъ  чрезвычайно  важнымъ 
внушать  имъ,  что  д'Ьло  еш,е  не  кончено  и  что  отъ  нихъ  требуются 
новыя  усил1я  для  прочнаго  утвержден1я  свободы  Итал1и.  Къ  этому 
же  самому  внушенш  прежде  всего  обраш.ается  и  Гавацци.  Онъ 
очень  искусно  затрогиваетъ  чувство  своихъ  слушателей,  указывая 
имъ  на  братскую  помош,ь,  полученную  ими  самими  отъ  прочихъ  сы- 
новъ  Италш,  и  зат'Ьмъ  уб']^ждаетъ  ихъ  въ  необходимости  продол- 
жать до  конца  борьбу  за  свободу,  помогая  освободиться  т'Ьмъ,  ко- 
торые еще  остаются  въ  иорабощен1и.  Но  такъ  какъ  неаполитанцы, 
всйдств1в  долговременнаго  угнететя,  сделались  очень  недоверчи- 
выми къ  самимъ  себ-Ь  и  всл']^дств1е  того,  какъ  всегда  бываетъ,  до- 
вольно равнодушными  къ  тому,  что  не  прямо  ихъ  касается,  то  Га- 
шцци  съ  особенною  настойчивостью  толку етъ  имъ  о  томъ,  какая 
великая  сила  заключается  въ  единств-Ь.  какимъ  образомъ  разд'Ьлеше 
хожетъ  сделаться  препятств1емъ  къ  усп-Ьху  и  погубить  даже  то, 
что  пр1обр']^тено.  Ораторъ  заклинаетъ  своихъ  слушателей  приняться 
»  Д'Ьло  самимъ,  не  над']^ясь  на  помощь  со  стороны,  и  считать  за 
свое  Д'Ьло  —  Д'Ьло  всей  Ита.1Ш,  а  не  одного  Неаполя  или  Сицил1и. 
Н&конецъ,  онъ  указываетъ  даже  на  средства,  которыми  можно  по- 
стоянно поддерживать  въ  народ'Ь  бодрость  и  д'Ьятельную  любовь  къ 
свобод'Ь;  говоря  объ  этихъ  средствахъ,  Гавацци  обращается  къ  жен- 
вшнамъ,  къ  священникамъ,  къ  газетамъ.  Заключен1е  его  р^^чи  со- 
ставляетъ  н^^что  въ  род'Ь  славослов1я  единству  Италш,  Гарибальди 
I  Виктору  Эммануилу. 

Таковъ  составъ  первой  р'Ьчи  Гавацци,  которой  начало  перевелп 
мы  выше.  Ув-Ьщашя  его  нередко  переходятъ  въ  обличен1я,  и  тутъ 
онъ  возстаетъ  всего  бол-Ье  противъ  недостойнаго  духовенства  и  про- 
тявъ  папы-короля:  предметъ,  какъ  видимъ,  опять-таки  первой  важ- 
ности, вполн-Ь  заслуживаюпцй,  чтобы  имъ  заняться  въ  самой  первой 
дропов^Ьди,  обращенной  къ  освобожденному  народу  въ  Неапол'Ь. 
Но  какъ  въ  этомъ  случа'Ь,  такъ  и  въ  другихъ,  Гавацци  отличается 
удивнтельнывгь  искусствомъ  говорить  народу  истинную  правду,  не 
раздражая  его  страстей.  Стоитъ  прочесть,  наприм'Ьръ,  какъ  онъ  до- 


■оянхахь,  ховечно,  и  то,  что  изъ  подобныхъ  подвнговъ  не  выйдетъ  ничего  осо- 
бенно благод^тельнаго  Д1я  итальянской  свободу.  Вотъ  почему  онъ  такъ  легко 
шсяулся  этого  предмета,  и  тааъ  же  быстро  и  даже  неловко  отошелъ  отъ  него, 
пхъ  и  пристуинлъ  къ  нему.  Не  такъ  посту палъ  онъ  въ  другихъ  случалхъ,  — 
жогда,  наприкЬръ,  говорилъ  о  форт'Ь  Сентъ-Эльи^:  тамъ  онъ  ум^лъ  добиться 
■кюжмтежьвыхъ  результатовъ. 

ДобролХ^онъ.  т.  IV.  ^^ 
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казываетъ  неаполитанцамъ,  что  они  ничего  не  могли  бы  сделать 
одн-Ьми  собственными  силами,  безъ  другихъ  итальянцевъ,  и  что  по- 
тому опытъ,  справедливость  и  благодарность  требуютъ,  чтобы  и  они, 
въ  отношенш  къ  другимъ,  действовали  такъ  же,  какъ  другхе  для 
нихъ.  Сказавши,  что  «единство  мысли  и  Д'Ьйств1й  составляетъ  для 
нихъ  долгъ  благодарности,  и  что  его  требуютъ  какъ  ихъ  интересы, 
такъ  и  необходимость^,  ораторъ  продолжаетъ: 

«Несколько  м-Ьсяцевъ  тому  назадъ,  я  слышалъ  уже  о  револю- 
щонномъ  движенш,  возникавшемъ  въ  Неапол'Ь;  потомъ  возсташе 
явно  произошло  въ  Сицил1и.  Скажемъ  откровенно:  Сицил1я  востор- 
жествовала ли  одними  собственными  силами?  Ясно,  что  н4тъ.  Дви- 
жете сйцил1Ёское  было  горячо,  благородно,  сильно,  готово  на  все, 
до  изл1яшя  последней  капли  крови;  но,  будучи  одни,  герои  сици- 
л1йск1е  изнемогли  бы  предъ  организованной  силой  ненавистнаго 
Бурбона!  И  вы  сами,  д-Ьти  Везувхя,  хотя  вы  выстрадали  все,  что 
только  душа,  сердце  и  т-Ьло  челов'Ьческое  могутъ  выстрадать,  при 
гнусномъ  правите.1ьств'Ь,  справедливо  названномъ^отрмг^акгвлсг  Бага^^ 
т.  е.  правительствомъ  сатаны,  воплош,етемъ  самой  геены  въ  образ^Ь 
Фердинанда  и  Франциска,  —  вы  сами  могли  ли  бы  одни  совершить 
ваше  законное  ищете?  Могли  ли  бы  вы  одни  низвергнуть  престолъ 
этого  демона  и  избавиться  отъ  ненавистнаго  ига  разбойниковъ  и  па- 
лачей? Н'Ьтъ.  Кто  принесъ  торжество  сицилШскому  возстатю?  Кто 
ув^нчалъ  трхумфомъ  неаполитанскую  револющю?  Челов*къ...  н*тъ — 
ангелъ,  посланный  отъ  Бога,  герой  Гарибальди  (въ  толп'Ь,  У1уа  Оа-  * 
пЬаМ!!).  Безъ  Гарибальди,  страна  Обеихъ  Сицил1й  до  сихъ  поръ  еще 
находилась  бы  въ  ц'Ьпяхъ.  Къ  нему,  къ  нему  обраш,ается  призна- 
тельность сердецъ  нашихъ.  Да  здравствуетъ  Гарибальди!  (толпа 
тьсколько  разъ  повторяешь  тотъ  же  крикь),  А  кто  сопутствовалъ 
Гарибальди  въ  его  сицилШской  экспедиц1и?  Кто  сопровождалъ  его 
черезъ  Калабрш  до  самаго  Неаполя?  Молодежь  итальянская...  изъ  ; 
всгьхъ  итальянскихъ  провинцш,  не  исключая  ни  одной...  Они  услы- 
шали,— эти  храбрые  юноши, — стоны  страдальцевъ,  клики  возстаю-^ 
ш,ихъ,  и  они  пожертвовали,  по  большей  части,  своимъ  спокойств1емъ, 
своими  удовольств1ями,  цв']Ьтомъ  своей  юности,  богатствомъ,  удоб- 1 
ствами,  роскошью,  развлечен1ями...  Они  бросились  на  призывъ  Га- 
рибальди, им'Ья  въ  виду  —  не  награды,  не  почести,  не  м'Ьста.  а» 
гтрадатя,  изнурен1я,  недостатки...  И  они  восторжествовали!  Отъ 
высадки  въ  Марсале  до  въезда  въ  Неаполь,  походъ  нашего  Гари- 
бальди былъ  постояннымъ  трхумфомъ...  И  онъ  всегда  будетъ  торже- 
ствовать, потому  что  въ  его  лиц'Ь  выходитъ  на  битву  сама  храбрость, 
честь,  справедливость,  однимъ  словомъ  —  д-Ьло  Бож1е, — такъ  какъ 
д-Ьло  народа  есть  д'Ьло  Бож1е!  Да,  Богъ  всегда  даетъ  поб-Ьду  своему 
посланнику!  (Рукоплескатя,) 

«Ну,  такъ  вы  видите,  —  всЬ  части  итальянскаго  нашего  отечв-' 
ства  выслали  вамъ  избавителей,  и  съ  ихъ  помопц>ю  ваши  либеральные 
люди  и  ваша  нацюнальная  гвард1я  могли  произвести  чудеса  храб* 
рости...  Это  освобождете,  пришедшее  для  васъ  изъ  другихъ  итальян- 
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скихъ   земель,  налагаетъ   на  васъ   священн^йшШ   долгъ  благодар- 
ности.   Вы  не  можете  отплатить  этотъ  долгъ — ни  стихами,  ни  пе- 
снями, ни  музыкой,   ни  спектаклями,   нп  балами,   ни  праздниками, 
ни  об'Ьдами...  Н'Ьтъ,  вы  его  выплатите  —  легюнаии,  ружьями,  ло- 
шадьми и  пушками,  выплатите,  сражаясь  сами  въ  свою  очередь  за 
остальныя    итальянск1Я   земли,  еще   находящ1яся    въ  порабощенш. 
{Ераег4ссгшо\...  Ухта  ИаИа!)...  Кто  сражался  за  васъ — требуетъ  те- 
перь, чтобы  и  вы  сражались  за  него!  Прислушайтесь  къ  выговору 
волонтеровъ,  которыми  полонъ  теперь  вашъ  прекрасный  городъ;  вы 
безъ  труда  узнаете  въ  нихъ  пьемонтцевъ,  генуэзцевъ,  Д'Ьтей  этихъ 
счастливыхъ  провинц1й,  свободныхъ  со  дня  конститущи  Карла  Аль- 
берта. Если  бы  они  сказали  себ']Ь:  <вотъ  ужъ  12  л^тъ,  какъ  мы  па- 
едаждаемся  свободой;  что  намъ  за  надобность  жертвовать  собою  для 
еяцилШцевъ  и  неаполитанцевъ>?  —  вотъ    у  васъ  бы  и  не  было  по- 
мощи пьемонтцевъ  и  генуэзцевъ!...  А  вы  слышите  ихъ  выговоръ... 
Вы  слышите   также   этихъ  ломбардцевъ,  романьоловъ,  тосканцевъ. 
сделавшихся   свободными    посл*]^   присоединешя  ихъ  провинцШ   къ 
новому  Итальянскому  королевству.  Б^сли  бъ  они  сказали  себ'Ь:  <мы 
теперь  соединены  съ  Пьемонтомъ,  мы  пользуемся  итальянской  сво- 
бодой, намъ   нечего  хлопотать    объ  освобождеши    Неаполя  и  Сици- 
1ии>, — тогда  им'Ьли  ль  бы  вы  ихъ  помош,ь?...  А  венещанцы?  При- 
едушайтесь  къ  ихъ  акценту,  или  лучше — къ  н'Ьсколькимъ  акцентамъ 
шонтеровъ  этой  бедной,  злосчастной,  измученной,  умирающей,  но 
всегда  благородной   п  великодушной  Венещи.    <^0,  я  еще   до  сихъ 
поръ  въ  ц'ЬпЕХъ, — взываетъ  она  къ  вамъ, — я  терзаюсь  подъ  игомъ 
жтрШца...  но,  при  всемъ  томъ,  я  посы.1аю  цв'Ьтъ   моей  молодежи 
в&  освождете   Неаполя  и  Сицил1и,   чтобы  Сицил1я  и  Неаполь,    въ 
свою  очередь,  пришли  освободить  во  мн-Ь  б'Ьдную  мученицу,  некогда 
царицу  Адр1атики>.  {Въ  шолпгь  восшороюенные  клики  за  Бенег^гю.) 
<Итакъ,    по  чувству   признательности    необходимо   соединиться 
всЁмъ   въ  одномъ  нащональномъ    чувств-Ь...    А  наше  нац1ональное 
чувство   заключается   въ  этомъ   лозунг*:    Итал1я  —  свободная   отъ 
Альпъ...  не  до  Адрхатики,  но  отъ  Альпъ  до  Лилибея...  Вся,  вся, 
вся...  независимо    отъ  иноземцевъ,  кто  бы    они  ни  были...    [Руко- 
ялескаигя,) 

<Впрочемъ,  если  бы  признательность  и  не  говорила  въ  сердцахъ 
вс']^хъ,  то  интересъ  намъ  скажетъ  то  лее  самое.  Интересъ-то  ужъ 
всякШ  соблюдаетъ...  Оома  Аквинскш  говоритъ,  что  безъ  интереса 
мы  даже  и  Бога  не  любили  бы.  «Почему  мы  ему  слуясимъ  и  его 
любниъ? — спрашиваетъ  велик1Й  учитель.  —  Потому,  что  ждемъ  отъ 
него  царства  небеснаго>.  Такимъ  образомъ,  даже  въ  отношен1яхъ 
нашихъ  къ  Богу  зам'Ьшивается  въ  д'Ьло  интересъ.  И  такъ  какъ  на- 
счетъ  этого  пункта  намъ  всЬмъ  легко  согласиться,  то  я  скажу,  что 
мы  теперь  должны  быть  всЬ  итальянцами,  дансе  просто  для  нашего 
ннте1>еса.  Итальянцы  открыли,  наконецъ,  великую  истину,  что  ч^мъ 
I  гЬсн*Ье  связь  между  нациями,  т-Ьмъ  кр-Ьпче  и  связи  между  гражда- 
нами каждой  ОТДЕЛЬНОЙ  страны,  и  что  ежели  пароды  не  сог.тшаются 


—  212—  \ 

между  собой,  такъ   и  выходить  то,  что  было   въ  1848  году,  когда   1 
кроаты   были  противъ  венгровъ,  венгры  отчасти    противъ  италья1Ё* 
цевъ,    а  кончилось  т'Ьмъ,    что  Австр1я    опять   все   положила   свбЬ 
подъ  ноги...    Да,  горе  тому,  кто   не.знаетъ   своего  долга   и  своей 
доли  въ  общемъ  д-Ьл*...  А  общее  дЬло  у  насъ  у  всЬхъ  одно.    Мк 
хотимъ  создать  Италш.   Будемъ  же  всЬ   за  одно,  составимъ  одинъ 
народъ!    Апостолъ  Павелъ   говорить  намь,    что  когда  одинь  членъ 
т4ла  болень,  то  и  всЬ  друг1е  страдаютъ  изь-за  него.  Не  трудно  же  С 
намъ  понять,    что  если   Венещя   остается   вь  рабств'Ь,   если  часть 
римскихь  земель   въ  угнетеши,    то  Итал1я   еще   не  есть  Итал1Я,  я  1г 
что  намъ  необходимо  нын-Ь  же  разорвать  посл*дтя  ц-Ьпи,  который  -^ 
ее  сдавливають.  Д'Ьло  идеть  о  нашихъ  интересахъ:  ежели  оставить 
антоновъ  огонь  въ  какомъ-нибудь  член'Ь  т-Ьла,  хоть  бы  вь  мизинц1^»   : 
онъ  мало-по-малу   охватываеть  кисть,  руку,  плечо,    все  т*ло,  —  ш    ; 
челов'Ькъ  умираеть...    Такъ  и  туть:    оставьте   Венещю  порабощен*-  -^: 
ною, — вся  Итал1я  снова  впадаетъ  вь  порабощеше!...  Итакь,   наша 
же  польза  требу етъ,  чтобы  мы  сделались  свободными  ееп>^  и  мы  бу-  ■  - 
демь  свободны  есть!... 

<Ждать,  чтобы  друг1е  устроили  Италхю, — это  было  бы  слишкомъ  - 
многаго  ждать,  друзья  мои!    Итал1я  слишкомъ  страшна  для  дипло^ 
мащи,  чтобы  дипломац1я   стала  хлопотать  для  нея.    Надо  устроить 
ее  самимь,  намъ,  ужъ    не   по   вилла-франкски,    а   по-итальянски,  '? 
друзья  мои...  Это  значить,  что  намъ  не  нужно  Итальянскаго  Союза, 
а  нужно  единство, — единство,  а  не  союзь.  Подъ  союзомъ  надо  раэ^ 
ум'Ьть  конфедеращю  —  съ  папой,  Франческино,  великимь  герцогомъ 
тосканскимь,    императоромь    австр1йскимь   и   Викторомь    Эммануи* 
ломь, — все  вм-Ьст*...  Милое  соединеше,  не  правда  ли,  друзья  мои? 
Въ  старину  отцеуб1йцъ  зашивали  въ  м'Ьшокъ  съ  п-Ьтухомь,  собакой, 
обезьяной  и  зм'Ьей...    Славное  собрате!...    Викторь  Эммануилъ  ня<*1 
кого  не  убилъ,  и  между  т'Ьмъ  его  хогЬли   усадить   гораздо   хуже/ 
ч'Ьмъ  съ  п-Ьтухомь,  собакой,  зм-Ьей  и  обезьяной. 

<Мы  не  хотимъ  для  нашего  добраго  Виктора  Эммануила  подобно! 
компати,  —  не  правда  ли,   друзья  мои?    Значить,    мы    не  хотниъ 
союза...  Союзь — никогда,  никогда,  никогда!...  Единство,  единство, 
Итал1я  единая  —  всегда!  {громкгя  еуухта!  единству  Италш,  ]3шс* 
тору  Эммануилу  и  Гарибальди),  Вы  не  забудете  этой  разницы?  И 
знайте,  что  ежели  вы  хорошенько  захотите  того,    что  вамь  нужно/ 
такъ  непрем-Ьнио  это  получите.  Мн-Ь  достаточно,    по  моему,    чтобы^ 
итальянцы  захотели, — и  то,  что  захотятъ  они,  сделается.  Иноввмцм 
много  распускали  дурного  про  насъ:  они  говорили,  что  мы  не  ум'Ьем* 
драться, — а  мы  дрались;  говорили,    что  мы  неспособны   возвратить 
нашу  свободу,  а  воть  мы  ее  возвратили:  уверяли,  что  мы  не  сум*емъ; 
разумно  и  ум-Ьренно  воспользоваться  поб'Ьдой,  и  однакоже  мы  оста^; 
лись  при  ней  спокойными  и  совладали  съ  собою;  утверждали,    чтвг^] 
если  мы  и  получимь  конституц1онное  устройство,  такъ  не  сумеем*! 
его  удержать, — а  мы  воть  хранимь  его;  наконецъ  кричали,  что  жЛ'\ 
неспособны  отречься  отъ  муниципальныхъ  стремленШ,  отъ  соперни- 
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чества  и  зависти  между  городами,  а  мы  вотъ  оставили  и  всякШ  му- 
ннципализмъ,  всЬ  мелк1я,  м']^стныя  вражды...  Значить,  мы  показали 
■ноземцамъ,  что  мы  можемъ  быть  итальянцами,  и  что  итальянцы — 
Боже  мой! — по  этому  чудному  небу,  по  этому  солнцу,  свЬтящему 
надъ  ихъ  головами,  по  своей  душ'Ь,  по  сердцу  п  мышцамъ — первый, — 
да,  первый,  первый  народъ  въ  м1р1^!  {Страгиныя  еу1ууа!) 

«Теперь,  надо  намъ  хорошенько  вкоренить  въ  себ']^  нац1ональ- 
ИОВ  чувство;  надо  намъ  начать  быть  и  сознавать  себя  итальянцами. 
Когда  вы  спрашиваете  какого-нибудь  француза,  откуда  онъ? — онъ 
вамъ  отв'Ьчаетъ:  изъ  Францги.  Какое  ваше  отечество?  Францгя,  Кто 
вы?  Французъ,  Отв'Ьтъ  всегда  одинъ  и  тотъ  же,  будетъ  ли  это  гас- 
конецъ,  провансалецъ,  или  уроженецъ  какой  бы  то  ни  было  другой 
провинц1и  французской.  Тоже  и  съ  англичаниномъ.  Спросите  его, 
1зъ  какой  онъ  страны,  онъ  отв']^чаетъ:  изъ  Англги.  Кто  вы?  Англи- 
чашть.  Онъ  не  говорить:  я  изъ  Глазгова,  изъ  Манчестера,  а  просто: 
я  англичанинъ... 

<Тавъ  и  съ  нами  должно  быть.  Мы  больше  не  пьемонтцы,    ге- 
нуэзцы, ломбардцы,  романьолы,  тосканцы,  неаполитанцы,  сицильян- 
цы,  мы  всЬ — итальянцы!  (Одушевленныя  рукоплескатя.) 
«Какое  же  ваше  отечество?» 

Посл"]^  этого  вопроса  ораторъ  останавливается.  Вся  толпа  въ  го- 
дось  кричитъ  восторженно:  Италъя!  Италгя!  Пропов'Ьдникъ,  давши 
утихнуть  толп*,  гордо  выпрямляется  и  восклицаетъ  тоже  съ  энту- 
шномъ:  Италгя!  Потомъ  продолжаетъ  развивать  идею  о  томъ,  какъ 
Еочетно  и  славно  для  итальянцевъ  принадлежать   къ  Итал1и,   какъ 
легко  имъ,  если  только  они  век  будутъ  соединены,    снискать  ува- 
жете  и  дружбу  всЬхъ  народовъ.  «Увид^въ,  что  мы  соединены,  го- 
ворить онъ,  начну тъ  больше  уважать  насъ,  станутъ  бояться,  потомъ 
егремнться  къ  дружб'Ь   съ  нами,    потомъ   искать   нашей    помощи». 
Возбудивши  дружныя  рукоплескан1я  этими  словами,    пропов']Ьдникъ 
рнсуетъ  слушателямъ  близкое  будуш.ее,    въ  которомъ  Итал1я   пред- 
опюляется  освободительницей  и  зап1,итницей  всЬхъ  угнетенныхъ  на- 
цюнальностей.  Новыя  рукоплескан1я  въ  толп'Ь,    и   новое  обращеше 
оратора  къ  нацюнальному  чувству  итальянцевъ,  требующему,  чтобы 
они  ВСЁ  соединились  и  изгнали  Бурбоновъ,  австрШцевъ   и  короля- 
напу...  Упомянувъ  о  пап*]^  и  зам'Ьтивъ,    в']Ьроятно,    признаки   гото- 
■аго  неодобрен1я  въ  толп*,  Гавацци  д-Ьлаетъ  сл*дующ1я  объяснен1я: 
«Господа!  я  не  забылъ,  что  говорю  въ  Неапол*]^,    и  знаю  очень 
хорошо,  что  многихъ   изъ  васъ   можетъ   возмутить  идея  —  удалить 
папу  взъ  Рима. 

«Разуверьтесь  же  и  успокойте  вашу  совесть.  Решительно  ни- 
«10  не  нам^рень  трогать  папу.  Папа!  Никто  не  хочетъ  коснуться 
даже  волоска  его  священной  особы!  Пусть  папа  остается  въ  Риме, 
если  онъ  хочетъ, — только  пусть  будетъ  онъ  римскимъ  епископомъ, 
Енкто  нн  слова  не  скажетъ  противъ  этого.  Но  королемъ?  королемъ? 
(п  толть:  нтыпъ,  Н1ыпъ,  нгьтъ!)  Мы  больше  не  хотимъ  иметь  его 
королемъ!    Пусть    священникъ    остается    священникомъ    и    будетъ 
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Шй  IX;   и  пусть  король   сделается    королемъ    и    будетъ    Викторъ 
Эммануилъ!... 

<Впрочемъ,  чтобы  окончательно  успокоить    мнительныхъ   людей 
(смгьхъ)^  я  коснусь  вопроса    по  смыслу   Писатя,    съ    христ1анской    , 
точки  зр-Ьшя,  которую  имъ,  кажется,  не  позаботились  сообщить  ихъ  \ 
духовники  и  ихъ  добродетельные  арх1еписчопы.  Говорить,  что  папа —  \ 
заметьте  это — есть  нам'Ьстникъ  1исуса  Христа,  преемникъ  св.  Петра^  ^ 
глава  церкви,  преемникъ  первыхъ   епископовъ   римскихъ.    Хорошо^ 
очень  хорошо!  Но  скажите  мн*, — Христосъ  былъ  королемъ?  Христосъ 
им-Ьдъ  светскую  власть?  Н-Ьтъ.    Христосъ  зав-Ьщалъ  своему  намест- 
нику королевскую  корону?  (въ  шолпгь:  пгыпъ!)  Н^тъ!  Такъ  значить, 
если  папа  действительно  есть  наместникъ  Христа, — онъ  не  можеть 
быть  королемъ!  (Рукоплескатя,) 

«А  святой  Петръ?  Былъ  онъ  королемъ?  Нетъ.  Святой  Петръ!.,. 
Нетъ,  онъ  былъ  рыбакъ,  жилъ  рыбакомь  и  умерь  рыбакомъ;  только^ 
вместо  того,  чтобы  ловить  однихъ  рыбъ,  онъ  помогаль  Спасителю 
въ  ловитве  душъ  человеческихъ...  Но  никогда  не  былъ  онъ  коро- 
лемъ. Значить,  ежели  папа — точно  преемникъ  св.  Петра,  такъ  онъ 
не  должень  быть  королемъ. 

<Павелъ,  истинный  основатель  римской  церкви,  истинный  осно- 
ватель христ1анства  въ  Италш,  Павель  не  бы.1ъ  королемъ  и  назы- 
валь  себя  служителемъ  апостоловь.  Поэтому  и  папа,  если  онъ  есть 
глава  церкви,  не  можеть  и  не  должень  быть  королемъ. 

«Первые  епископы  римск1е  до  Сильвестра,  даже  до  Гильде^ 
бранда  —  Григор1я  УП,  не  были  светскими  владетелями,  не  быЯ 
королями.  Какъ  же  папа,  если  онъ  хочеть  быть  ихъ  истиннымъ^ 
преемникомь,  молсеть  иметь  светскую  власть? 

«Итакъ,    папа,    для  чести    своего  служешя,    для   чести    своего- 
священнаго  сана,  для  чести  христ1анства,  церкви,  релипи,  для  чести 
веры  и  евангел1я,  для  чести  Христа-Бога,    не  можеть  больше,    н^  •; 
должень  больше  быть,  и  не  будетъ   больше  королемъ.    И  когда  ннг  ^ 
уничтожимь  его  светскую  власть,    тогда  только  дадимь  мы  релип! ^ 
въ  Италш  этоть  светлый  и  лучезарный  венецъ,  котораго  она  только 
и  можеть  ждать  отъ  итальянской  свободы. 

<Но  папа  хочеть  быть  королемъ!...   Онъ  имееть   покровителе*^ 
которые  хотять,  чтобы  онъ  оставался  королемъ?!.,.  А  мы  этого  ва*^, 
хотимь  {продолжишельныя  рукоплескатя),  Итакъ,  какъ  онъ  не  мв- 1|: 
жеть  оставаться  королемъ,  то  найдется  и  средство  какое-нибудь  для  ] 
того,  чтобы  онъ   оставиль   престоль   Виктору  Эммануилу!    И  когда] 
Викторъ  Эммануилъ  будетъ  на  высотахъ  Капитол1я,    и    вся  Итал1Й 
соберется  вокругъ   него,   тогда  оправдается   слово   великаго    Мак1-1; 
авелли:    «пока  въ  Италш  будуть  папы,  она  не  будетъ  единою;    т\ 
въ  тоть  день,  когда  папа  перестанеть  быть  королемъ,  Итал1я  сд*-] 
лается  ве»1икой  нащей, — она  создастся>.  {Рукоплескангя.) 

Въ  заключеше  речи,  ораторь  указываеть  на  средства,  которыми] 
можеть  «создаться»  Итал1я.  Эти  средства:  женш.ины,  журналы,  ду-»  * 
ховенство. 
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<Жен1дины!  О  нихъ  я  больше  буду  говорить  въ  другой  разъ.  А 
теперь  обращусь  къ  пимъ  лишь  съ  нЬсколькими  словами.  Когда 
наши  итальянки  поровняются  въ  героизм*]^  сердца  съ  л;енш,инами 
Спарты,  у  насъ  будетъ  нащя!  Молитвы,  которыя  наши  матери  бор- 
мочатъ  по-латыни  и  которыхъ  ни  он*,  ни  мы  не  понимаемъ,  —  къ 
чему  служатъ  эти  молитвы?  Не  значить  ли  это  терять  время  и  уси- 
ля?  Апостолъ  Павелъ  не  сказалъ  ли,  что  молясь  на  язык'Ь  нев1>- 
домомъу  непонятномъ, — не  только  теряютъ  напрасно  время,  но  и 
Бога  не  почитаютъ?  Лучше,  во  сто  разъ  лучше,  попросту,  по- 
итальянски  сказать  одинъ  разъ  «Райге  по81го  сЬе  зе!  1п  с1е11>,  не- 
жели 150  разъ,  на  всю  длину  вашихъ  четокъ,  пролепетать  <Ауе 
Мапа>,  т.  е.  150  ненужностей  каждый  день.  Теперь  нашимъ  юно- 
шамъ  лучше  взять  ружье  и  итти  защищать  отечество,  нежели  учиться 
прислуживать  при  месс']Ь.  Матери!  Не  т1>мъ  вы  можете  теперь  ув-Ьн- 
чать  и  украсить  себя,  чтобы  сд-Ьлать  изъ  своихъ  д'Ьтей  ипокритовъ 
и  ханжей,  но  тЪиъ,  если  вы  можете  сказать:  мой  сынъ  помога.ть 
возрождетю  Итал1и!  {Сильиыя  рукоплескангя,)  Матери!  Пусть  ру ко- 
ыескан1я  этого  народа  ободрятъ  васъ  къ  тому,  чтобы  воспитывать 
отшлн'Ь  не  служекъ  церковныхъ,  а  солдатъ,  патрютовъ...  Да  здрав- 
ствуетъ  же  доброд'Ьтельная  мать-итальяпка!  {Ловыя  рукоплескангя.) 
«Журналы!  Ихъ  много  въ  Неапол1>,  а  Неаполь  первенствуетъ  во 
всей  Итал1и  по  сокровищамъ  своего  ген1я,  своей  философ1и  и  поэз1и. 
Журналистика  должна  пользоваться  этимъ  прекраснымъ  оруж1емъ 
Ш  пользы  отечества.  Журналисты!  Ваше  призваше  велико,  благо- 
родно и  возвышенно...  Совершайте  его,  какъ  народную  святыню! 
Осггавьте  упреки,  сплетни,  личности,  которыми  ежедневно  у  нижа  ютъ 
1  еебя  такъ  мнопе  иностранные  журналы...  Р-Ьшитесь,  однажды  на- 
всегда, посвятить  себя  воспиташю,  вразумлен1ю,  образованш  на- 
рода, въ  видахъ  итальянской  народности,  итальянскаго  единства, 
надеждъ  Итал1и,  ея  будущаго,  ея  короны! 

< Духовенство...  Одно  слово  теперь,  потому  что  я  еще  обращусь 
кь  нему  въ  другой  разъ...  Теперь  скажу  то.1ько:  я  благодарю  Бога, 
тго  въ  сред'Ь  его  нашлись  въ  Неаполе  добрые  патрюты,  хотя,  по 
аравд'Ь  сказать,  они  далеко  не  составляютъ  большинства...  Боль- 
шинство неаполитанскаго  клира, — по  своимъ  ли  интересамъ,  по  хан- 
жеству ли,  по  алчности  ли,  по  дурно  ли  понятой  покорности  сво- 
ему отсталому  и  австрШскому  арх1епископу,  —  показало  себя  враж- 
дебнымъ  итальянскому  единству...  Поэтому  клиръ  долженствуетъ 
искупить,  возстановить  себя  предъ  лицемъ  Италхи,  и  вотъ  что  скажу 
я  ему  теперь:  клиръ,  клиръ  неаполитанскШ!  Употребляй  теперь  въ 
пользу  Италш  то  вл1яте,  которымъ  ты  до  сихъ  поръ  столько  зло- 
употреблялъ  въ  пользу  Бурбоновъ  и  тиранства!  {Рукоплескангя.) 
КлирЪу  клиръ  неаполитанскш!  Ты  злоупотреблялъ  алтаремъ,  свя- 
щенствомъ,  каеедрой  и  особенно  испов'Ьдью  {рукоплескангя,  особенно 
въ  женской  половингь  слугиашелей),.,  Клиръ,  —  чтобы  угодить  без- 
честнымъ  обитателямъ  этого  дворца,  ты  унизился  даже  до  ремесла 
шшона  и  полицейскаго  доносчика...  Клиръ!    Изъ-за  твоихъ   много- 
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численныхъ  доносовъ,  множество  неаполитанскихъ  патрютовъ  под- 
верглись тюрьме,  каторг'Ь,  ссылке,  казни...  Клиръ,  клиръ!  Воз- 
стань  же  предъ  лицемъ  Италхи  и  Неаполя!  Научись  отъ  твоихъ  ли- 
беральныхъ  священниковъ,  отъ  немногихъ  членовъ  твоихъ,  ум'Ью- 
щихъ  быть  истинными  патрютами,  —  научись  служить  отечеству, 
служить  Италш,  —  и  мы  перестанемъ  проклинать  клиръ  тиранши, 
чтобы  хвалить,  возвеличивать,  благословлять  клиръ  свободы  и  на- 
родности итальянской^.  (Р^/коплескангя.)  Поел*  этого,  безъ  всякихъ 
искусственныхъ  переходовъ,  Гавацци  говоритъ:  «^Неаполитанцы,  я 
кончаю,  потому  что  я  уже  достаточно  говорилъ  сегодня>.  ЗагЁмъ, 
онъ  об'Ьщаетъ  имъ  новую  пропов'Ьдь,  на  томъ  же  м'Ьст'Ь,  но  после- 
завтра, и  провозглашаетъ  въ  заключен1е  «виваты>  Итал1и,  Гари- 
бальди и  Виктору  Эммануилу...  Разум'Ьется,  толпа  разражается  из- 
ступленными  еуу1уа!  и  далеко  провожаетъ  пропов'Ьдника  своими 
криками... 

Не  прибавляя  никакихъ  суждешй  о  достоинствахъ  и  значен1и 
переданной  намъ  р-Ьчи,  мы  приведемъ  еще  вторую  проповедь  Га- 
вацци, можетъ  быть  самую  зам1>чательную  изъ  сказанныхъ  инъ. 
Она  направлена  противъ  нетерп'Ьливыхъ  либерале  въ,  xот^^вшиxъ 
свободы  бол'Ёе  для  своихъ  выгодъ  и  мало  понимавшихъ  истинныя 
стремлешя  и  нужды  народа.  Отъ  нихъ,  тотчасъ  же  по  прибытги 
Гарибальди  въ  Неаполь,  пошли  жалобы:  отчего  дурно  то  и  другое, 
отчего  тамъ  и  зд-Ьсь  недостатки  и  неустройства.  Одни  кричали  по 
глупости,  потому  что  действительно  ожидали  мгновеннаго,  чуде- 
снаго  исчезновен1я  всего  векового  зла,  едва  только  Гарибальди 
явится  въ  Неаполь,  друг1е  же  пользовались  людской  наивностью 
для  своихъ  ц-Ьлей.  Такъ,  еще  до  сихъ  поръ  клерикальный  фран- 
цузск1я  газеты  не  могутъ  пропустить  ни  одного  безпорядка  въ  Неа- 
поле, чтобы  не  сказать:  <^вотъ  вамъ  и  свобода,  вотъ  и  либеральное 
управлен1е,  вотъ  и  Гарибальди...  При  Бурбонахъ  не  только  ничего 
хуже  не  было,  но  еще,  напротивъ,  было  гораздо  больше  спокойств1я 
и  порядка>...  Гавацци,  еще  въ  первые  дни  поел*  вступлешя  Га- 
рибальди въ  Неаполь,  поймалъ  подобный  сужден1я  и  понялъ  ихъ 
опасность.  Потому  во  второй  своей  проповеди  онъ  старается  уничто- 
жить ихъ,  вооружаясь  на  нихъ  съ  двухъ  сторонъ:  во-первыхъ,  овъ 
показываетъ  ихъ  нелепость;  во-вторыхъ,  уб^ждаетъ  народъ  держать 
себя  такъ,  чтобы  не  мешать  утвержденш  свободы  и  не  подавать  ] 
повода  къ  упрекамъ  отъ  людей,  враждебныхъ  д^лу  Итал1и.  Пропо- 
в'Ьдь эта  стоила  бы  того,  чтобы  ее  перевести  всю  сполна,  если  бы 
на  русскомъ  язык*  удобно  было  передать  вс-Ь  громы,  обрушенные 
проповедникомь  на  бурбонскую  тираннш  и  вс*  выходки  его  про- 
тивъ ложныхъ  либераловъ.  Мы  попытаемся,  впрочемъ,  представить 
эту  р^чь  такъ,  чтобы  читатели  могли  составить  о  ней  некоторое 
понят1е.  Воть  начало. 

<Во  всехъ  странахъ  и  во  всякомъ  д^л*  бываютъ  недовольные.    . 
У  насъ  недовольные,  особенно  т*,  которые  проиграли  свою  парт1ю, 
шепчу тъ   на  ухо:  «ну,  вотъ  и  Гарибальди  пришелъ;  вотъ  ужъ  онъ 
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восемь  дней    въ  Неапол*]^;    что  же  мы  выиграли >?   (Зд']Ьсь   ораторъ 
сопровождаетъ  слова  свои  выразительнымъ  и  сильнымъ  жестомъ;  по- 
томъ  начинаетъ  съ  живостью)...    Что   мы  отъ  этого  выиграли?   То, 
что  Бурбоновъ    зд*Ьсь   н-Ьтъ   больше...    Что   н-Ьтб   Франциска  II  и 
свиты  его  шшоновъ  {Лпплодисменты) , . .  Вотъ  что  мы  выиграли!... 
Что  хорошаго  мы  прюбр'Ьли?   А  что  хорошаго  им-Ьли  вы  при  Бур- 
бонахъ?  (въ  толмь:  ничего!  ничею!)  Ничего...    Н-Ьтъ,    хуже,    ч-Ьмъ 
ничего,  у  васъ  былъ  адъ  кром'Ьшный...  У  васъ  было  царство  интри- 
гановъ,  разбойниковъ,  шпюновъ,    палачей,    царство  политическихъ 
убШцъ...  вотъ  ваши  выгоды  при  Бурбонахъ!  (Одобренге)...  Что  вы 
им'Ьли  при  Бурбонахъ.  такъ  это  —  лишеше  всякой  свободы  мысли, 
всякой  свободы  слова,  печати,  собран1й,  всякой  свободы  быть  чело- 
в^комъ!...  Бурбонъ  поставилъ  надъ  вашей  жизнью  полиц1ю,  благо- 
даря   которой   вы    боялись    даже   вашихъ   родственниковъ,    вашей 
семьи...  Вотъ  как1я  преимуш.ества  им'Ьли  вы  при  Бурбонахъ!  {Силь- 
шля  рукоплескангя.)   Бурбонъ  оц'Ьпилъ  васъ  по.1ками  сбирровъ,  ко- 
торымъ  поручено  было  сл']Ьдйть  за  вашими  мыслями,  словами  и  д'Ёй- 
ств1ями,  и  которые   все   искажали,    чтобы  жить   на  вашъ   счетъ  и 
чтобы,  сверхъ  того,  опозорить  васъ  и  ваше  итальянское  имя  и  по- 
вергнуть въ  горе  и  ниш,ету    ваши  семейства.    Вогь   как1я    выгоды 
нм^ли  вы  при  Бурбонахъ!  [Новыя  рукоплескангя.)  Вы  осчастливлены 
&МИ  полищею  мошенниковъ,  въ  противность  ея  настояш,ему  смыслу, 
потому  что  она  должна   заш,ип1,ать  честныхъ  гражданъ  противъ  во- 
ровъ,  мошенниковъ  и  убШцъ,  а  полиц1я  Бурбоновъ,  напротивъ,  по- 
кровительствовала ворамъ,  мошенникамъ  и  убШцамъ   противъ  чест-. 
ныхъ  гражданъ.    {Живыя  рукоплескангя,)   Бурбонъ   даровалъ   вамъ 
суды,  которые,  когда  не  находили  преступлешй  въ  народ^^,  нарочно 
выдумывали  ихъ,  чтобы  ограбить  этотъ  народъ...   Иначе — Викар1я, 
Ннзида  0...  каторга,    ссылка,  вис&лица...    Вотъ  ваши  выгоды  при 
Бурбонахъ!...  Словомъ,  при  Бурбонахъ  никакой  свободы,  никакихъ 
гарантШ...  Вы  не  могли  тогда  даже  ночью  на  вашей  постел']^  быть 
хоть  сколько-нибудь   спокойными:  домагишй  обыскъ  каждую  минуту 
могъ  возмутить  ваше  спокойств1е. . .  могъ,  —  какъ  не  разъ  было  до- 
казано, —  стоить  жизни  честнымъ  женп1,инамъ,    которыя,    страшась 
довора  для  ихъ  домовъ  и  мужей,  им'Ьли  отвагу  бросаться  съ  высо- 
кихъ  балконовъ,  своей  кровью  смывая  безчестье,  которое...  {Взрывъ 
етрашныосъ  рукоплесканш   заглушаетъ   конецъ   фразы,)   Словомъ, 
Бурбоны  хогЁли  изъ  перваго  итальянскаго  народа,  перваго  по  уму, 
поэз1и,  по  сил'Ь  философской  мысли,  по  художественнымъ  наклонно- 
стямъ,  по  стремлетямъ   сердца    и  по  любви    къ  свобод'Ь,  —  хот-Ьли 
ед'Ьлать  посл'Ьдшй  изъ  народовъ  Итал1и,  угнетая  и  сдавливая  неа- 
подитанцевъ   до  того,   чтобы  они  не  только  не  были  итальянцами, 
но  вовсе  перестали  быть  людьми.  Вотъ  что  даровалъ  вамъ  Бурбонъ! 
{Въ  толпп>  крики  и  ругательства  на  Бурбоновъ.) 

*А  что  вамъ  далъ  Гарибальди?  Свободу,  свободу,  свободу!  {Взрывъ 


1)  Тюрьмы  въ  Неапол'Ь. 
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апплодисменпюеъ  и  еутхуа  Гарибальди.)  И  когда  онъ  далъ  намъ 
свободу...  {радостный  шумъ  народа  не  даетъ  оратору  кончить 
фразу).  Дайте  мн'Ь  этотъ  Везув1й,  дайте  мн*  этотъ  заливъ,  дайте 
всЬ  эти  красоты  природы,  которыя  д-Ьлаютъ  изъ  Неаполя  земной 
рай, — дайте  мн-Ь  ихъ  безъ  свободы — ^вы  мн*  дадите  пустыню,  ночь, 
адъ!  (Въ  толп-Ь:  отлично ^  отлично!)  И  дайте  мн'Ь  пустыню,  голую 
скалу,  дайте  клочокъ  земли  самый  дишй,  безплодный,  заброшен- 
ный,—  дайте  мн*  ихъ  съ  свободой,  и  я  сум-Ью  сделать  изъ  нихъ 
рай!  (Рукоплескангя.)  Народъ,  не  им'Ьющш  свободы,  ходить  во 
тьм*;  им4я  свободу,  онъ  ходить  во  св'Ьт'Ь.  Благословенъ  же  св^тъ 
и  благословенъ  тотъ,  кто  намъ  принесъ  его>! 

Вызвавъ  зат^мъ  въ  слушателяхъ  еще  н-Ьсколько  восторженныхъ 
восклицан1й  въ  честь  Гарибальди  и  несколько  новыхъ  проклятШ 
Бурбонамъ,  Гавацци  приступаетъ  къ  главному  предмету  своей  р-Ьчи — 
къ  опровержен1ю  несправедливыхъ  претенз1й  т-Ьхъ,  которые  хот'Ьли 
бы  отъ  единаго  присутств1я  Гарибальди  въ  Неаполе  чудеснаго  и 
мгновеннаго  исц'Ьлешя  всЬхъ  прежнихъ  золъ. 

<Съ  т-Ьми,  кто  хочетъ  всего  вдругъ, — говорить  ораторъ, — я  объ- 
яснюсь просто.  Представьте  себ4  болото,  обширную  топь  близъ  бе* 
рега  моря;  вода  тамъ  стоячая,  изъ  тины  поднимаются  гнилые, 
смертоносные  м1азмы;  нуженъ  токъ  воды,  чтобы  очистить  это  бо- 
лото. Знаюш,1й  челов-Ькъ  заготовилъ  этотъ  токъ  воды  въ  особомъ 
резервуар'Ь;  онъ  поднимаетъ  шлюзы,  потокъ  устремляется  впередъ, 
падаетъ  на  болото  и  б-Ьжить  къ  морю,  унося  съ  собою  м1азмы  и 
гниль...  Но  когда  вода  сб'Ьжала,  вы  находите  на  землЪ  камни,  пе- 
сокъ,  всякую  дрянь,  которую  нанесла  съ  собою  вода  въ  своемъ 
стремлен1и...  Тогда  является  искусный  инженеръ,  гидравликъ,  че- 
лов-Ькъ,  который  велитъ  очистить  пространство  отъ  вс|эго  лешняго 
и  устраиваетъ  для  потока  постоянное  ложе,  уничтожая  такимъ  об- 
разомъ  болото  и  избавляя  местность  отъ  зловредныхъ  мдазмовъ.  При- 
ложите это  къ  Неаполю.  Подъ  правлешемъ,  заслужившимъ  назваше 
<отрицашя  Бога>, — Неаполь  представлялъ  болото,  грязную  топь, 
полную  гнили,  зловон1я,  удушья,  смерти...  Нуженъ  былъ  потокъ 
оживляюш,1й;  онъ  былъ  готовь  въ  итальянской  иде'Ь...  Пришелъ 
челов'Ькъ  Варезе  и  Калатафими  и  поднялъ  шлюзы;  потокъ  устре- 
мился на  болото,  —  и  съ  того  самаго  м-Ьста,  гд*  пл'Ьснев'Ьлъ  бурбо- 
низмъ,  къ  намъ  явилась  свобода.  [Рукоплесканья.)  Но  свободный 
потокъ  оставиль  и  зд-Ьсь  послЪ  себя  песокъ,  камни,  всякую  дрянь,— 
это  вчерашн1е  и  утрешнхе  либералы,  либералы  для  своего  чрева! 
{Хорошо!..)  Теперь  придеть  гидравликъ,  который  все  это  устроитъ>... 

Но  чтобы  устройство  это  было  возможно  и  удобно,  Гавацци  тре- 
бу етъ  отъ  всЬхъ  неаполитанцевъ  истиннаго  сод-Ьйствхя  общему  д'Ьлу. 
«Знайте,  —  говорить  онъ,  ^—  что  отечество  не  создается  п'Ьснями, 
гимнами,  стихами,  праздниками,  иллюминащями,  но  основывается 
самоотвержешемъ,  совокупностью  самоотвержепхй  всЬхъ  и  каждаго, 
потому  что  тогда  каждый  способствуетъ  осуществленпо  того,  чего 
желаютъ    всЬ».    Дал'Ье,    развивая    свою    мысль,  Гавацци  сильно  и 
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язвительно  нападаетъ  на  т-Ьхъ  либераловъ,  которые  только  и  хло- 
почутъ  о  томъ,  какъ  бы  получить  м'Ьсто  при  новомъ  правительств'Ь, 
и.  не  получая  ничего,  вдругъ  оказываются  недовольны  новымъ  по- 
рядкомъ  и  сбиваютъ   съ  толку    даже   патрютовъ  искреннихъ.  Про- 
странно доказываешь  онъ  всю  естественность  того,  что  в-Ьковое  зло 
не  могло  быть  совершенно  уничтожено  въ    несколько  дней,  но  что 
уже  самая  возможность  приступить  къ  реформамъ,  данная  Неаполю 
вм^^гЬ  съ  избавлешемъ  отъ  Бурбоновъ,  составляешь  великое  пр1об- 
р*тен1е.  Дал'Ье  онъ  переходить  къ  т*мъ,  которые  недовольны  остав- 
летемъ  на  м-Ьстахъ    многихъ  изъ    прежнихъ  чиновниковъ-бурбони- 
стовъ.    Зд'Ьсь    Гавацци    различаетъ  бурбонистовъ   на  три  разряда: 
бурбонистовъ-палачей,    какъ  онъ   называетъ, — которыхъ  нужно  не- 
прем-Ьино  притянуть   къ  общественному  суду,  и  которые  не  заслу- 
живаютъ  никакой  пощады;    ум']Ьренныхъ,  которые   были  усердными 
исполнителями  бурбонскихъ  приказовъ,  и    которыхъ  нужно  отстра- 
нить, если    они    занимали    видныя   м'Ьста,  но    не  пресл'Ьдовать,  и 
бурбонистовъ    равнодупгаыхъ,  которыхъ   вовсе   не    нужно  трогать. 
Мысль  свою  Гавацци   объясняетъ   такимъ   образомъ:  <они  служили 
въ  канцеляр1яхъ  и  судахъ,  на  низшихъ   должпостяхъ,  писали,  что 
нмъ  прикажутъ,  но  не  были  ни  въ  чемъ  виноваты,  потому  что  перо 
переписчика   в-Ьдь   не   разсуждаетъ:    оно    принадлежитъ  тому,  кто 
платить:  если    это    Бурбоны,  оно    пишетъ:  <да  здравствуютъ  Бур- 
6оны>,  если  Гарибальди, — <да    здравствуетъ  Гарибальди>!  Поэтому 
нечего  и  заниматься  ими:  такихъ  людей  множество  во  всЬхъ  стра- 
нахъ,  и  если  бы  всЬхъ   ихъ  м'Ьнять  при  каждой   перемен*  прави- 
тельства, такъ  пришлось  бы  делать  множество  несчастныхъ  и,  сверхъ 
того,  производить  каждый  разъ  остановку  и  путаницу  въ  ход*  д-Ьлъ... 
Вонъ    въ   Америк*   каждые   четыре   года  м-Ьняютъ  правительство; 
какъ  же  сд'Ьлываются  съ   чиновниками?    Ставятъ  на  всЬ  самостоя 
тельныя  и  важный  м-Ьста  людей  преданныхъ  новому  правительству, 
а  остальныхъ   не   трогаютъ:    они   будутъ   д-Ьлать,  что  имъ  прика- 
аутъ>-..  Но  т-Ьмъ  съ  большею  силою  возстаеть  Гавацци  на  людей, 
которые    <5-го  сентября    б'Ьгали  за    Бомбичелло  въ  Пьедигрота, — 
плакать  тамъ  съ  нимъ    передъ  Мадонною;  а   при  вступлети  Гари- 
бальди въ    Неаполь    б'Ьгали    съ  криками:  <у1уа  ОапЬа1с11>...  Про- 
тивъ   этихъ    господъ   возбуждаетъ   онъ    общественное  негодован1е, 
жхъ   считаетъ    однимъ    изъ   главн'Ьйшихъ   неудобствъ,   оставшихся 
поел*  «очищетя  болота>.  <Я  не  могу  доверять, — говорить  онъ, — 
когда  вижу    украшенную   нащональнымп   знаменами  вотъ  эту  цер- 
ковь, или  когда  встр-Ьчаю    на  улиц*   человека  съ  изв'Ьстнаго  рода 
усами,  за   версту    обличающими    стариннаго    сбирра,  и    въ   то  же 
время    съ   трехцветной  кокардой...    {Народъ   апплодгщ1етъ,)    На- 
стоящему либералу  не  надо  выставляться,  не  надо  показывать  ко- 
карды, потому  что  его  и  такъ  узнакхрь,  и  поверьте — ч^мъ  больше 
у  человека  кокарда,  т'Ьмъ  меньше  любви  къ  сво!бод'Ь>. 

Дал'Ье,  согласно  съ  видами  всЬхъ  передовыхъ  людей  Италш,  Га- 
вацци говорить  въ  пользу  соединен1я  съ  Пьемонтомъ,    сов-Ьтуя  для 
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этого  оставить  всЬ  мечты  объ  автономхн  и  пожертвовать  на  этотъ 
разъ  даже  республиканскими  тенденщями.  «Республика! >  воскли- 
цаетъ  онъ:  а  гд'Ь  же  республиканцы?  В'Ьдь  не  республика  респу- 
бликанцевъ  д-Ьлаетъ,  а  они  должны  образовать  республику...  Ну, 
а  республиканца  истиннаго,  по  сердцу,  по  душ'Ь,  подвигамъ  и  жерт- 
вамъ,  республиканца  по  строгой  добродетели  и  по  скромнымъ  тре- 
бовашямъ, — я  знаю  въ  Италш  одного,  это  1осифа  Гарибальди...  И 
1осифъ  Гарибальди  не  хочетъ  республики >!...  Продолжая  зат'Ёмъ 
убеждать  всЬхъ  въ  необходимости  единства  для  безопасности  и  силы 
Итал1и,  Гавацци  заключаетъ  р^чь  об'Ьщан1емъ  поговорить  на  дру- 
гой день  подробн-Ье  о  самой  форм*  присоединен1я  къ  королевству 
Итал1и,  и  оканчиваетъ  виватами  Гарибальди  и  возгласами  противъ 
Бурбоновъ.  Народъ,  ув.1еченный  его  словами,  разражается  неисто- 
выми криками,  которые  продолжаются  еще  долго  спустя  поел*  того, 
какъ  пропов'Ьдникъ  сошелъ  съ  своей  каведры. 

Третья  проповедь  Гавацци  посвящена  разсужденпо  о  немедлен- 
номъ  и  безусловномъ  присоединенш  къ  Пьемонту  и  о  томъ,  какъ 
народъ  долженъ  всегда  быть  на-сторож*  противъ  реакщи.  Въ  этой 
р-Ьчи  видно  большое  недов^рхе  пропов'Ьдника  къ  туринскому  мини- 
стерству (которое  действительно  въ  эти  самые  дни  хлопотало  о 
томъ,  какъ  бы  остановить  Гарибальди)  и  уверенность,  что  правле- 
н1е  Гарибальди  въ  Неапол*  должно  какъ  можно  дольше  остаться 
независимымъ  отъ  всякихъ  постороннихъ  влхяшй.  Это  особенно  вы- 
ражаетъ  онъ,  характеризуя  поведен1е  дипломатовъ  и  говоря  о  ра- 
зрушены форта  Сентъ-Эльмо.  Эти  два  места  мы  и  приведемъ  ивъ 
третьей  проповеди,  такъ  какъ  характеръ  и  манера  проповедника 
намъ  уже  известны,  а  сами  по  себе  остальныя  места  представляютъ 
чисто  местный  и  случайный  интересъ. 

*Надобно  очень  желать,  друзья  мои, — говорить  Гавацци, — что- 
бы никто  не  явился  портить  наши  дела.  Успехи  Гарибальди  слиш- 
комъ  велики  для  того,  чтобы  дипломащя  не  пришла  отъ  нихъ  въ 
безпокойство...  а  я  боюсь  этой  беззубой,  старой  дуэньи,  которую 
называютъ  дипломац1ей.  Я  боюсь,  чтобы  она  всего  здесь  не  изга- 
дила. Судите  сами,  какъ  она  злонамеренна:  въ  прошедшемъ  году, 
въ  Средней  Итал1и  мы  хотели  присоединен1я  тошчасъ  же^  потому 
что  боялись  потерять  время  и  не  успеть  получить  въ  короли  Вик- 
тора Эммануила.  Видя  это,  дипломащя  водила  и  волочила  насъ 
одиннадцать  месяцевъ  и  заставила  ждать  присоединен1я  отъ  27 
апреля  1859  до  18  марта  1860  года.  Вотъ  какъ  она  работала  для 
насъ,  эта  старушка  дипломащя!...  Она  надеялась,  что  мы  соску- 
чимся, что  сделаемъ  какое-нибудь  яркое  преступленге,  какой-нибудь 
промахъ,  способный  возмутить  общественный  порядокъ  и  дать  ей 
поводъ  вмпшаться  и  привести  дела  къ  старому  положенш. 

*Но,  по  счаст1ю,  мы  уже  знакомы  съ  этой  старушкой.  И  мы  ска- 
зали ей:  прочь!  Мы  ничего  знать  не  хотимъ  изъ  твоихъ  готиче- 
скихъ  ухищретй!>  И  мы  создавали  Италш  и  присоединеше  —  въ 
терпен1и,   спокойствш  и  порядке...  А  здЬсь  и  въ  Сицил1и  дипло- 


—  221  — 

мащя  д-Ьйствуеть  наоборотъ:  она  хлопочетъ,  чтобы  привести  народъ 
къ  безотлагательному  присоединешю, — потому  что  она  знаетъ,  что 
ежели  народъ  на  это  согласится,  и  согласится  сейчасъ  же,  то  ре- 
волюц1я  не  пойдегь  дальше  теперешней  черты,  и  следовательно  Ита- 
яя  не  будетъ  единою... 

<Друзья  мои!  Только  револющя  можетъ  «создать  Италш>,  а  ди- 
пломащя  никогда  ее  не  создастъ.  Если  революц1я  создасть  Итал1ю, 
дипломацгя  принуждена  будетъ  признать  ее,  какъ  совершившШся 
факгь;  но  если  мы  сами  не  создадимъ  Итал1ю,  дипломащя  разд'Ь- 
литъ  насъ  еще  разъ  и  не  допустить  едыной  Италги,  потому  что 
слишкомъ  боится  ея...  (Хорошо!  Браво!)  Итакъ,  между  Гарибальди 
1  дипломащей — ц-блая  пропасть...  Гарибальди  представляетъ  собою 
нашу  победоносную  революдш,  которая  означаетъ  —  возстановлеше 
правъ  народа,  противъ  злоупотреблешй  властителей.  А  дипломащя 
означаетъ — возстановлен1е  правъ  герцоговъ  и  короля  противъ  правъ 
народа...  (Единодушные  крики  одобренгя  въ  толть). 

<Вотъ  почему,  —  заметьте,  до  чего  простираю  я  революцюнную 
щекотливость, — вотъ  почему  для  меня  подозрителенъ  теперь  даже 
нрнходъ  къ  намъ  пьемонтскихъ  отрядовъ.  Эти  отряды,  везд*  же- 
ланные и  принимаемые  съ  радостью,  8Д*сь,  въ  эту  минуту,  пред- 
ставляютъ  странное  противс)рёч1е  самой  же  пьемонтской  политик*, 
обваруженной  относительно  Средней  Итал1и.  Тамъ,  какъ  скоро  д^Ьло 
пошло  о  присоединеши,  Викторъ  Эммануилъ  отозвалъ  своихъ  коро- 
хевскихъ  йоммиссаровъ  изъ  Флоренцш,  Болоньи,  Пармы,  чтобы  не 
сказали,  что  присоединете  было  присов-Ьтовано,  вызвано,  вытребо- 
вано королевскими  коммиссарами...  Теперь — возможно  ли,  чтобы  ди- 
пломащя не  сказала:  «Неаполитанцы  вотировали  присоединете,  по- 
тому что  въ  Неапол*  было  много  пьемонтскихъ  полковъ» ! — Это,  ко- 
нечно, дало  бы  право  думать,  что  тутъ  было  принужденхе  и  наси- 
л1е,  между  т'Ьмъ  какъ  мы  хотимъ  быть  свободными,  и  мы  действи- 
тельно свободны,  такъ  какъ  желан1е  присоединетя  ник'Ьмъ  не  было 
намъ  навязано, — неаполитанцы  хотели  его  еще  до  прихода  Гари- 
бальди и  теперь  хотятъ  его  своей  царственной  народной  волей>. 

Въ  этой-то  проповеди,  предостерегая  народъ  отъ  реакцш,  Га- 
вацци  требовалъ  разрушешя  форта  Сентъ-Эльмо,  Саз^еИо  йе1  Саг- 
пиве  и  Са81е11о  (^е11NоVО.  Доказавъ,  что  они  не  могутъ  служить 
достаточной  защитой  для  города  и  указавъ  на  прим'Ьръ  Англ1и, 
оборону  свою  полагающей  не  въ  укр'Ьплешяхъ,  а  въ  корабляхъ,  Га- 
вацци  сов^Ьтуотъ  немедленно  представить  диктатору  адресъ,  тре- 
буюпцй  очищен1я  фортовъ  и  дозволен1я  разрушить  ихъ.  Побуждая 
народъ  къ  исполнешю  этого  совета,  Гавацци  говоритъ: 

'  *Не  забудьте  того,  что  говоритъ  вамъ  болонскхй  монахъ,  только 
что  возвратившШся  поел*  изгнан1я  и  потому  обращающШ  къ  вамъ 
р^Ьчи  простыя,  но  практичесшя, — безъ  краснор*ч1я,  безъ  поэзш, 
безъ  силы,  но  црактическ1я...  Если  вы  не  разрушите  этихъ  фор- 
товъ во  время  диктатуры  Гарибальди,— вы  ихъ  никогда  не  разру- 
шите.   И  знаете  —  почему?   Потому  что  посл-Ь  присоединетя  овла- 
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д-Ьетъ  ими  воинское  начальство  и,  подъ  т-Ьмъ  или  другимъ  пред- 
логомъ,  сохранить  ихъ,  такъ  что  вы  в'Ьчно  будете  им^ть  надъ  со- 
бою эту  угрозу,  этотъ  кошмаръ.  Для  военной  силы  укр-Ьплете,  — 
это  то  же,  что  въ  анекдот*  курица,  зашедшая  въ  пятницу  на  дворъ 
деревенскаго  кюре  (попа).  Увидавъ  ее,  онъ  воскликну лъ:  <она  жирна, 
она  превосходна,  изъ  нея  будетъ  мн*  славное  блюдо  сегодня».  — 
Но,  отецъ  святой,  сегодня  пятница.  —  <11ятница>?  и  попъ  начи- 
наетъ  трепать  свою  теологш  (смгьхъ)  и  говорить  себ*:  <если  Гос- 
подь послаль  МП*  на  дворь  курицу,  значить— онь  хочетъ,  чтобь  я 
ее  съ1алъ;  если  послаль  ее  сегодня,  когда  у  меня  страшный  аппе- 
тить,  знакь,  что  я  долженъ  съ-Ьсть  ее  сегодня;  но  сегодня  пятница — 
значить,  Господь  хочеть,  чтобь  я  сь-Ьль  курицу  вь  пятницу.  Да 
будеть  воля  Господня>!  Такь  точно  разсуждаеть  и  воинское  на- 
чальство обь  укр-Ьплешяхь». 

Приведши  ж^лЪе  н'Ьсколько  прим'Ьровь  разрушешя  укр']^плешй 
вь  Бреш1и,  Феррар*,  Перуджш  и  Гену*,  Гавацци,  кь  концу  про- 
пов'Ьди,  вызываеть  неистовый  рукоплескашя  народа  —  и  кажется, 
что  непосредственно  поел*  этой  р-Ьчи  неаполитанцы  действительно 
бросились  кь  Гарибальди  сь  просьбою  о  разрушеши  замка.  Къ  со- 
жал^нш,  Гарибальди  нашель  это  почему-то  неудобнымь  и  успо- 
коиль  народь  т*мь  об^щанхемь,  что  отнын*  навсегда  Сенть-Эльмо 
будеть  предоставлень  нац1ональной  гвард1и  Неаполя.  Поел*  того, 
когда  совершилось  присоедипеше,  какь  предвид*ль  Гавацци,  уже 
не  было  для  народа  благопрхятнаго  случая  возобновить  Ьвое  требо- 
ваше,  и  Сентъ-Эльмо,  памятникь  столькихь  ужасовь,  тюрьма  и 
м*сто  казни  столькихь  итальянскихь  мучениковь,  до  сихь  поръ 
стоить  падь  Неаполемь,  какь  будто  грозя  его  новорожденной  свобод*. 

Четвертая  изь  напечатанныхь  р*чей  Гавацци  отличается  бол*е 
вс*хъ  своимь  народнымь  складомь,  котораго  никакъ  нельзя  пере- 
дать вь  перевод*.  Вь  ней  впрочемь  онь  повторяеть  большею  ча- 
стш  прежн1я  темы,  только  останавливаясь  на  н*которыхъ  предме- 
тахь  дол*е,  ч*мь  вь  другихь  р*чахь.  Началь  онь  довольно  ори- 
гинально. Это  было  вечеромь,  на  площади  (1е1  Ракгго,  какь  разъ 
между  двухъ  статуй  —  Карла  П1  и  Фердинанда  I,  поставленныхь 
передь  церковью  8ап  Ггапсезсо  (11  Рао1о  Толпа  уже  ожидала  Га- 
вацци и  прив*тствовала  его  появлен1е  рукоплескатями.  Онь  взо- 
шель  на  возвышен1е,  посмотр*ль  направо  и  нал*во,  покиваль  на 
статуи,  блест*вш1я  вь  лунномь  св*т*,  и — захохоталь,  потомь,  мало- 
по-малу,  сталь  бол*е  серьезнымь  и  принялся  уб*ждать  неаполитан- 
цевь  кь  ссхраненш  внутренняго  соглас1я  и  кь  бодрому  отпору 
вс*хъ  попытокь  старой  реакц1и.  Вь  числ*  средствь  для  утвер- 
жден1я  добрыхь  началь  въ  народ*,  Гавацци  главн*е  всего  признаетъ 
участ1е  женщинь,  и  потому  страшно  возстаеть  на  монастырское, 
мертвое  и  ханжеское  воспитан1е,  какое  он*  обыкновенно  получали 
вь  Неапол*.  Наконець  обращается  и  кь  самому  духовенству. 

*Что  касается  до  клира,  пусть  онь  видить  во  мн*  друга,  ско- 
р*е  по  т*мь  суровымь,  но  честнымь  упрекамь,  которые  я  ему  д*- 
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даю, — нежели,  какъ  если  бы  я  льстилъ  ему...  Я  уже  сказа-ть,  что 
неаполитанское  духовенство  въ  большей  части  должно  измениться 
совершенно.  Прилагая  къ  нему  слова  патмосскаго  старца,  я  скажу 
ему:  клиръ!  теб-Ь  должно  возстать  изъ  глубины  твоего  уничижешя. 
Клиръ!  Не  забудь,  что  на  служб*  твоимъ  Бурбонамъ  ты  допустилъ 
себя  пасть  въ  самыя  смрадныя  пропасти  позора,  безчестья  и  про- 
клят1я1  Выдь  изъ  этой  тины,  возстань,  возстань  отъ  дыхан1я  новой 
Итал1и  и  ув'Ёнчайся  ореоломъ  итальянскаго  либерализма!  (Рукопле- 
сття.)  Да,  такъ  возстанетъ  клиръ  нашъ!.. 

<Но  клиръ,  чтобы  себя  не  скомпрометировать  и  чтобы  избежать 
труда,  говорить  теперь:  <я  не  вмешиваюсь  въ  политическ1е  вопросы: 
я  не  могу  входить  въ  эти  св^тскхн  д'Ьла>...    Но  до  сихъ  поръ  вы 
елишкомь  занимались  ими;    не  сумеете  ли  тоже  немножко  заняться 
и  теперь?  Но  н^тъ, — я  даже  и  не    требую,  чтобъ  вы  ими  занима- 
лись; я  не  говорю:  всходите  на    каеедру  съ  т-Ьмъ,  чтобы  говорить 
о  политической  эконом1и,  о  дипломащи,  о  средствахъ  создать  Ита- 
лш.  Н^тъ,  я  этого  не  требую;  но  за  то  я  говорю:  клиръ!  прежде 
ч*Ьмъ  составлять    эту   реакщю,  по   милости    которой  сидитъ  теперь 
въ  тюрьм*  столько   поповъ  и    монаховъ,  прежде    ч-Ьмъ  пропов*Ьды- 
вать  въ  пользу  Бурбоновъ, — не  вмешиваясь  въ  политику,  говорите 
о  согласхи,  о  братств*,  о   любви,  говорите  о   евангел1и!    (Рукопле- 
екангя.)  Ёвангел1е  за   васъ  и  съ    нами;  евангел1е  за  Италш,  а  не 
противъ  нея;  говорите  же  о  евангел1й.  И  если  вамъ  нечего  больше 
сказать,  говорите  о    любви  къ  отечеству:    это  любовь,  освященная 
Христомъ,  имъ  прославленная  и  благословенная...  Такимъ  образомъ 
можно  загладить  дурную    репутацш  и   расположить  къ  себе  обш.е- 
ственное  мнен1е.  И  пусть  на  будуш,ее  время,  при  встрече  съ  свя- 
щеннйкомъ,  не  откреп1.иваются,  какъ  будто  увидавъ  сатану,  а  у.ты- 
баются  ему,  какъ  другу>. 

Въ  заключен1е  речи,  Гавацци  назначаетъ  время  следуюш,ей  про- 
поведи— въ  день  св.  Януар1я,  после  совершен1я  чуда.  Это  опять 
даетъ  ему  поводъ  обратиться  къ  духовенству. 

«Кстати,  въ  Неаполе  распускаютъ  слухи,  —  я  это  знаю,  —  да, 
распускаютъ  слухи,  что  св.  Януар1й  чуда  не  сотворить  ^).  Но  святой 
Дженнаро  сотворить  его,  потому  что  св.  Дженнаро,  бывш1й  добрымъ 
якобинцемъ  въ  1799  году,  будетъ  славнымъ  гарибальдШцемъ  въ 
1860  (рукоплескангя),  Я  уверенъ,  что  св.  Дженнаро  лучше  умеетъ 
вести  дела,  чемъ  неаполитанскш  арх1епископъ  (смгьхъ)  ^),  Однакоже 
распускаютъ  слухъ,  что  чуда  не  будетъ.  А  если  и  нетъ, — ^надеюсь. 

^)  Несовершен1е  чуда  (разжиженхя  крови  св.  Дженнаро)  принято  было  бы  за 
гв'Ьвъ  небесный  и  могло  произвести  значительные  безпорядки.  Еще  въ  1799  г., 
духовенство  хогЬло  не  д'Ьлать  чуда,  когда  въ  Неаполь  вошелъ  Шамп10ннэ;  но 
Шампоянэ  об'Ъщалъ  пов^^сить  арх1епископа,  если  черезъ  четверть  часа  чуда  не 
будетъ,  —  и  оно  было. 

*)  Тономъ  Гавацци  нечего  соблазняться;  неаполитанцы  вообще  любятъ  обхо- 
диться съ  своими  святыми  за  панибрата. 
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что  небо  оттого  не  разрушится,  и  что  мы  сами  и  безъ  чуда  оста- 
немся сынами  Бож1ими,  искупленными  Христомъ.  Я  над'бюсь... 
Но — вы,  св-Ьтсше,  не  слушайте,  я  говорю  только  духовнымъ, — смо- 
трите,  чтобы  въ  случае  неудачи  чуда,  Гарибальди  не  посл'Ьдовалъ 
примеру  одного  изв-Ьстнаго  французскаго  генерала,  который  заста- 
вилъ  святого  сд-Ьлать  свое  чудо  въ  пятнадцать  минуть...  и  чтобы 
Итал1я  и  Европа  не  вывели  изъ  этого,  что  св.  Дженнаро  творить 
чудеса,  когда  это  угодно  духовенству  (рукоплескатя).  Я  очень 
льш,у  себя  т-Ьмъ,  что  какой-нибудь  шпюнъ  донесетъ  мои  слова  его 
эминенщи — кардиналу,  и  что  всл-Ьдствхе  того  его  эминенщя  соизво- 
лить даровать  намь  чудо  св.  Дженнаро  (смгьхг)...  Шуты!..  Трижды 
шуты!..  Народъ  хочеть  релипи,  а  не  поповскихь  обмановъ!  Возь- 
мите же  совесть,  господа,  и  не  уверяйте  насъ,  что  Богъ  творить 
чудеса  по  вашей  команд'Ь>! 

19-го  сентября  вечеромъ,  Гавацци  действительно  пропов^дываль, 
опять  на  томь  же  м^Ьст*,  и  очень  хвал  иль  св.  Дженнаро,  даже  на- 
зваль  его  <§а1ап1иошо>,  за  то,  что  онь  пунктуально  совершиль 
свое  обычное  чудо...  Зат'Ьмъ,онь  д-Ьлалъ  очеркь  борьбы  за  свободу 
вь  Итал1и,  ув'Ьш.еваль  продолжать  ее  неутомимо,  возставалъ  опять 
противь  дурныхь  священниковь,  противь  церковныхъ  судовъ  и  тю- 
ремъ,  установленныхь  вь  Неапол*  всл*дств1е  конкордата,  и  возбу- 
ждаль  кь  учрежденш  въ  Неапол'Ь  домовь  призр'Ьшя  и  д'Ётскихь 
прштовь. 

Зат-Ьмь.  еще  несколько  разь  пропов'Ьдывалъ  онь:  противь  1езун- 
товь,  когда  было  р']^шено  ихь  изгнаше,  вь  пользу  присоединешя^ 
передь  самымь  вотировашемь,  и  пр.  Каждый  разь  онь  былъ  при- 
нимаемь  съ  восторгомь,  и  каждый  разь  темы  его  пропов'Ёдей  были 
жизненны  и  близки  кь  положен1ю  народа  и  сопровождались  бохЬе 
или  мен'Ье  ощутительными  практическими  посл']^дств1ями. 


Отецъ  Гавацци  быль  поставлень  въ  совершенно  исключительное 
положеше  въ  своей  пропов'Ёднической  д'Ьятельности  вь  Неаполе, 
часть  которой  мы  сообщили  читателямь.  Его  нел-Ьпо  было  бы  ста- 
вить общимь  образцомь  для  другихь  католическихъ  пропов'Ьдниковъ* 
Но,  съ  другой  стороны,  нельзя  не  согласиться  съ  справедливостью 
упрековь,  которые  онь  д*лаетъ  неаполитанскому  духовенству.  Оно 
действительно  унижало  себя  и  вооружало  противь  себя  общее 
мн'Ьн1е  т^мъ,  что  не  хотело  понять  новое  движенге  и  принять  въ 
немь  участ1е.  Духовенство  вь  южной  Италш — въ  неаполитанскихъ 
и  римскихь  влад'Ьшяхъ — вообще  отличается  нев'Ьжествомь  и  самыми 
порочными  наклонностями.  Всл-Ьдстихе  безбрач1я,  р-Ьдшй  изъ  духо- 
венства не  зам'Ёшивается  зд']^сь  въ  какой-нибудь  женской  скандальной 
истор1и...  и  даже  не  только  вь  женской...  Кром^Ьтого,  ихь  всбхъ, 
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а  Ег]Ькоторые  монашесюе  ордена  въ  особенности,  обвиняютъ  въ  стра- 
шной жадности  къ  деньгамъ;  б'Ьлое  же  духовенство  подвергается 
повсевгЬстно  упреку  въ  сластолюбш  и  чрезмерной  прожорливости... 
Анекдоты  о  кардиналахъ,  монахахъ,  кюре,  отцахъ  духовныхъ  (ра(1ге 
сопГея80ге)  неисчислимы  по  всей  Итал1и:  самый  рёзк1я  прим'Ьнешя, 
самыя  обидный  остроты  и  пословицы  про  нихъ  приходится  слышать 
на  каждомъ  шагу.  Трудно  пов-Ьрить,  чтобы  народъ  столь  суеверный, 
такъ  боящ1йсл  своего  духовенства,  въ  то  же  время  такъ  издавался 
надъ  нимъ.  И  однако  же  духовные  въ  Итал1и  сумели  довести  себя 
до  этого.  Въ  Рим*  ихъ  ненавидятъ,  но,  конечно,  боятся,  потому 
что  они  вм-Ьст*  съ  гЬмъ  и  властители  страны.  Въ  Неаполе  тоже 
боялись,  потому  что  духовенство  всегда  пользовалось  покровитель- 
ствомъ  Бурбоновъ  и  нередко,  какъ  утверждаютъ,  помогало  полищи 
въ  ея  розыскахъ,  выдавая  тайну  испов-Ьди.  Следовательно  и  зд^сь 
духовенство  было  въ  н-Ькоторомъ  род*  властгю,  начальствомъ,  могло 
погрозить  тюрьмою  и  исполнить  угрозу,  могло  и  открыть  путь  къ 
почестямъ.  Но  любви  народной  оно  не  успело  заслужить  чрезъ  это 
я  еще  бол^е  потеряло  въ  обш,емъ  мнеши  въ  последнее  время  вла- 
дычества Бурбоновъ:  оно  не  поняло  своего  положешя  и  не  перевер- 
нулось во- время... 

Либеральное  направлеше  въ  Неапол*  невидимо  возростало  и  уси- 
ливалось задолго  до  прихода  Гарибальди.  Но  правительство  Фран- 
ческо  не  хогЬло  придавать  ему  р^шительнаго  значетя  и  полагало, 
что  можно  пор']Ьшить  съ  нимъ  н'Ёсколькими  арестами  и  казнями. 
Эту  уверенность  впо.тн'Ь  разделяло  и  духовенство  неаполитанское. 
Не  ожидая  торжества  повыхъ  идей,  оно  продолжало  льнуть  къ  бур- 
бонскому  правительству  и  выказывать  ему  свое  усердге.  Правда, 
что  съ  Бурбонами  связывало  клиръ  единство  началъ  и  стремлешй, 
а  П1ЮТИВНИКИ  Бурбоновъ  были  уже,  по  самому  существу  д*ла,  вра- 
гами и  духовенства,  въ  особенности  монашескихъ  орденовъ.  Но  все 
хе,  вероятно,  всЬ  эти  кардиналы  и  аббаты  оказали  бы  мен'Ье  усерд1я, 
если  бы  предвидели  р'1')Шительное  паден1е  Бурбоновъ:  тогда  бы  они, 
вероятно,  не  занимались  слигикомъ  политикой,  какъ  говорить  Га- 
вацци.  А  то  теперь  они,  верные  свопмъ  покровителямъ,  принялись 
за  самую  непопулярную  пропов-Ьдь.  Прежде,  ихъ  проповеди  просто 
были  безплодны  и  мертвы:  толковали  о  святости  католической  церкви, 
въ  отвлечеши,  о  духовномъ  совершенств*,  достижимомъ  для  однихъ 
иабранныхъ,  о  догмат*  иммакулатнаго  зачат1я,  и  пр.  т.  п.  Но  те- 
перь принялись  наполнять  свои  беседы  намеками  и  прямыми  вы- 
ходками противъ  итальянскаго  движен1я,  Гарибальди,  Виктора  Эм- 
мануила, и  пр.  Само  собою  разумеется,  что  это  былъ  плохой  рас- 
четы заказныя  увещан1я  ни  на  кого  не  действовали,  а  только 
разв'Ё  раздражали  умы  противъ  проповедниковъ.  Туть-то  особенно 
они  въ  общемъ  мненш  и  наложили  на  себя  то  позорное  пятно,  ко- 
торое смыть  истиннымъ  патр1отизмомъ  убеждаеп»  ихъ  Гавацци. 

Противъ  Гавацци   сильно  возставали   клерикальный  газеты,    не 
говоря    о   запрещен1яхъ   и   преследован1яхъ   со  стороны   римскаго 

Добродю^въ.  т.  IV.  ^^ 


—  226  — 

двора.  Пропов'Ёдническую  Д']^ятельность  отца  Гавацци  честили  име- 
немъ    анархическаго   агитаторства,    признавали   ее    противною    не 
только  христ1анству,    но  и  всякой  религ1и.   Изъ   довольно   ноднаго 
очерка  пропов'Ьдей  его,  сд']^ланнаго  нами,  видно,  до  какой  стенени 
справедливы  эти  обвинен1я.  Правда,  Гавацци  отличается  отъ  истыхъ 
пропов'Ёдниковъ  католической  церкви  въ  содержаши  своихъ  бвсЬдь 
съ  народомъ:    онъ  р']^зко    нападаетъ  на  бурбонское   правительство, 
нападаетъ  на  раболепство  и  эгоизмъ  духовенства,    на  монастырское 
воспитан1е  д']^вицъ,    даже   на  съЪт(щю  власть  папы;   онъ  см'Ьется 
надъ  мнимымъ  чудомъ   крови  св.  Дженнаро,   восхваляетъ   отлучен- 
наго  отъ  церкви  Гарибальди    и   его  волонтеровъ,  и  т.  д.    Но  если 
взять  христ1анство  въ  истинномъ  его  смысл']^,  безъ  т']^хъ  прибавовъ 
и  искаженШ,    которымъ    оно    подверглось   въ   римско-католической 
церкви,  то  едва  ли  Гавацци  будетъ  къ  нему  не  ближе,  ч'Ёмъ  карди- 
налы  и  аббаты,    какъ   относительно  догматовъ,    такъ    и  въ  саиомъ 
духЪ  всего  учен1я.    Гавацци,   заприм'Ьръ,  не  признаетъ  обязатель-  . 
нымъ    безбрачш  духовенства;    на  обвинешя,    что  онъ  женатъ,    онъ  ^ 
отв'Ьчалъ  публично,  въ  одной  бес-Ьд*  съ  народомъ:  *я  бы  не  счелъ  :1 
этого  грЪхомъ  и  не  побоялся  бы  сказать,  если  бы  это  было  правда;  \ 
но  я  не  женатъ,  потому  что  у  меня  одна  любовь,    одна  жена — это  | 
Итал1я>.    Мы  знаемъ,    что  въ  этомъ  вопрос*   онъ  правде  римскаго  ' 
двора.    Тоже  и  въ  отношенш   къ  вопросу  о  св']^тской  власти  папы. 
Но  главное — то,  что  по  самому  духу   своей  пропов-Ьди  онъ  гораздо^ 
ближе  къ  смыслу  евангелгя,  нежели  римск1й  дворъ  и  его  клевреты. 
Въ  стремленшхъ   къ  расширешю   своей   св'Ьтской   власти,    римское 
духовенство  вошло  въ  тЪсныя  обязательства   съ  правительствами  и 
теперь  поставлено  въ  такое  положенхе,  что  должно  употреблять  вс* 
свои  силы   не   на  пользу  народа,    а  противъ  него,    во  вс^Ьхъ  т^^хъ 
случаяхъ,    гд*  является  столкновеше  интересовъ  народа  съ  прави- 
тельственными.   А  это  было  и  бываетъ   въ  католическихъ   земляхъ 
очень  нер']Ьдко.    Въ  Неапол'Ь,    наприм'Ёръ,  народъ  былъ  утнетаемъ, 
подвергался   безпрестанно    самымъ   жестокимъ   несправедливостямъ, 
страдалъ   подъ   тяжестью    произвола   и   подкупности   чиновнив10въ, 
жадности  землевлад'Ьльцевъ   и  свир']^пой   подозрительности  полицш« ' 
Д-Ьло  духовенства  было,    разумеется,    по  закону  Христову, — ^защи- 
тить угнетенныхъ,  сказать  слово  правды  за  праваго,  обличить  обид-^ 
чика;  но  объ  этомъ  духовенство  и  не  думало.  Напротивъ,  основывая' 
всю   свою  силу   на  покровительств']^  Бурбоновъ    и    знатныхъ  лицъ, 
оно  д'Ёлалось   по  необходимости    поборникомъ  неправосудгя,  произ- 
вола, насил1я;  оно  помогало  священными  средствами   полицейскимъ^ 
розыскамъ,    оно    извращало    народный  смыслъ,    толкуя   ему  только^ 
о  его   презр^Ьнности,    ничтожности,    и   убеждая    въ   законности    я 
правд*  всякихъ  гадостей,    выдумывавшихся    какимъ-нибудь   Дель^! 
каррето,    Манискалько,    Айоссою    и  другими   безсов^стными  и  свят| 
р*пыми   сановниками   Об*ихъ  Сицил1й.  Такимъ  образомъ,  церкош»] 
въ  своихъ   неаполитанскихъ  представителяхъ,   решительно  уклони-'! 
лась  отъ  смысла  Христова  учен1я  и  сделалась  не  поборницею  правды;] 
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н  братской  любви,  а  рабою  сильныхъ  м1ра  сего,  предательницею  и 
обнашцицею    меньшихъ  брат1й.    И  это    вовсе   не  было  удивительно 
восгЬ  того,    какъ  римское  духовенство  уже  разъ  разошлось  съ  на- 
родомъ   и  нап1ло  себ'Ь   опору   въ  т'Ьхъ,   чьи  интересы   были  прямо 
противоположны    народнымъ.    Нельзя    было    ему    начать    говорить 
правду,    потому  что  тогда  всЪ  власти  Об']^ихъ  Сицил1й,    да  и  самъ 
Р1МСБ1Й  дворъ,  возстали  бы  противъ  него>    а  народъ  вовсе  не  рас- 
положенъ  былъ  его  поддерживать.  Поэтому  и  тянулась  между  бур- 
бонскимъ  правительствомъ   и  католическимъ  духовенствомъ   та  кру- 
говая порука,    при  которой  они,    подкрепляя   другъ  друга,    см^ло 
ШЕ  къ  большему  и  большему  отягчешю  судьбы  народа...  Но  странно 
одао:    что  католическое  духовенство,   весьма  хитрое  и  ловкое,   при 
веемъ  своемъ   теоретическомъ  нев'Ьжеств'Ь,    не  поняло   своего  поло- 
жтя  и  не  расчитало   своихъ  шансовъ  въ  посл']Ьдн1е  годы.  Теперь 
большая  часть  поповъ  и  въ  Неапол'6  стала  либеральна,  то  есть  рас- 
положена къ  конституц1и,  дурно  говорить  объ  Австр1и  и  Бурбонахъ 
I  даже  порою   произносить   трогательный  тирады   въ  честь  ревни- 
телей свободы   и  мучениковъ    итальянской  идеи.    Но,    какъ  видно, 
обраш.ен1е  ихъ  не  придало  имъ   особеннаго  в^са   въ  общественно  мъ 
жнфши:    въ  Неапол']^  нер']Ьдко    съ  насм'Ьшливою  улыбкою  выслуши- 
ваютъ  этихъ  либеральныхъ  пропов']^дниковъ,  съ  небольшимъ  за  годъ 
прнзывавшихъ   громы  небесные  на  главы  вольнодумцевъ,  противя- 
щихся законному  порядку,   установленному    бурбонскими  начальни- 
ками полиции.  Можетъ  быть,  этихъ  улыбокъ  было  бы  и  меньше  или 
н  совс^мъ  не  было,    если  бы  свяш,енники  и  монахи  католическ1е — 
ужъ  не  говоримъ    прониклись   истиннымъ  евангельскимъ  духомъ,  а 
хоть  бы  сд^Ьлали  в'Ьрный  расчетъ  о  томъ,  въ  какомъ  они  находятся 
положеши   и  что  ихъ  ожидаетъ   въ  скоромъ  времени.    Имъ  видн'Ье 
другихъ  было  расположен1е  умовъ  въ  Неапол'Ь  и  въ  Сицилш:  в']Ьдь 
они  зав^^дывали   воспиташемъ  и  испов']Ьдыо.    Они  знали  и  вид1^ли, 
что  терпитъ  народъ,   въ  какой  м^р*  онъ  озлобленъ,   хотя  и  молча- 
ливо, внутреяно  озлобленъ.   Имъ  была  известна  частная  жизнь,  се- 
мейныя  и  гражданск1я  отношешя  всЪхъ  и  каждаго,  они  могли  скор'Ье 
вс1^хъ  другихъ  сообразить,    насколько   тяжелъ   для  неаполитанцевъ 
суп;ествуюпцй  порядокъ  и  надолго  ли  еще  станетъ  ихъ  терп'Ьшя... 
Э^ая  же  все  это,   они  могли    и  должны   были   во  всякомъ  случа'Ь, 
даже  въ  качеств*  друзей  Бурбоновъ,  заговорить  другимъ  языкомъ, 
принять   другой   образъ   д'ЬйствШ:    не  подло-льстивыя    восхвалеы1я 
сильныхъ  лицъ,  а  правдивый  обличешя  и  угрозы  должны  были  го- 
ворить они,  даже  хоть  бы  въ  т-Ьхъ  видахъ,  чтобы  спасти  правитель- 
ственную парт1ю  отъ  окопчательно-гибельныхъ  безумствъ  и  открыть 
ей  глаза  на  настоящее  положеп1е  д1>лъ.    Да  и  народу   они  должны 
были  бы   внушать  здравыя  понят1я    о  его  правахъ,   объ  обществен- 
ныхъ  отношешяхъ,  о  значеши  его  въ  государств*, — за  т'Ьмъ,  чтобы 
разумно  и  последовательно  привести  его  къ  практик*  благоустроенной 
гражданской  жизни,  —  а  не  разглагольствовать  о  его  презр^нности 
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и  низости,  чтобы  т^^мъ  все  бол^Ье  раздражать  его  9  заставить  прящ^ 
броситься  изъ-подъ  полицейской  палки  въ  пламя  револющи... 

Такъ,  говоримъ,  должны  бы  действовать  католическхе  проповЪдг 
НИКИ   и  вообще   духовные,   даже   въ  качеств*   друзей   бурбонско! 
партш,  если  бы  они  только  сд1>лалй    в^^рный  расчегь  о  полоа^нИ 
д-Ьлъ   въ  королевств*  Об-Ьихъ  СицилШ.    Очень  можетъ  быть,    впро- 
чемъ,  что  мнопе  изъ  нихъ   и  делали   подобный  расчетъ;  умн-Ьйш!© 
изъ  клира  понимали  давно,  что  бурбонсюй  порядокъ  непроченъ,  но 
у  нихъ  недоставало  характера  перевести  свой  расчетъ  въ  практику. 
Да  притомъ  же  и  римсюй  дворъ  много  м*шалъ:  решиться  противог 
действовать  нелепому  произволу  бурбонскихъ  сановниковъ,  значихо 
навлечь  на  себя  негодован1е  не  только  светской  власти,  но  и  своев» 
духовной,  всегда  требовавшей  отъ  низшаго  клира  полнаго  угождвН1Я 
т-Ьмъ  правительствамъ,  которыя  хорошо  ведутъ  себя   въ  отношеш» 
къ  римскому  двору.  Такимъ  образомъ,  съ  одной  стороны  малодушная 
боязнь  лишиться  некоторыхъ  привилепй  матер1альныхъ,  а  съ  другой^  ] 
не  мен^е  малодушный  страхъ  предъ  осужден1емъ  и  даже,  пожалуй|  ^ 
отлучешемъ  папскимъ,  —  удерживали  даже  умнейшихъ  и  добросо-1 
в'Ьстн'Ьйшихъ,  и  неаполитанское  духовенство   продолжало   раболеп-! 
ствовать  неправой  власти  и  предавать  народъ  произволу   его  угне?*; 
тателей. 

Немнопе,  самые  смелые,  презрели  матер1альныя  выгоды  и  обреклк: 
себя  на  изгнан1е,  пресл-Ьдоваши,  скитальческую  лсизнь,  чтобы  возв^^^ 
щать  народу  слово  правды,  чтобы  громить  сильныхъ  угнетателей,: 
Въ  числ*  ихъ  особенно  выдается  Гавацци.  Можно  ли  осуждать  его-? 
за  выходки  противъ  Бурбоновъ  и  ихъ  клевретовъ?  Можно  ли  утвер- 
ждать, что  онъ  въ  пропов^дяхъ  своихъ  далее  отъ  духа  Христова; 
учетя,  нежели  раболепный  клиръ,  благословлявш1й  и  заш.ип;авп11Й 
столько  неправ дъ  и  жестокостей  при  Бурбонахъ?  Говорятъ,  слоБк) 
Христово  —  есть  слово  мира  и  любви,  а  не  мщенья  и  проклят1я... 
Но  ведь  къ  любви  и  соглас1ю  постоянно  призываетъ  Гавацци  въ 
своихъ  проповедяхъ;  онъ  даже  съ  особеннымъ  старан1емъ  сдержи- 
ваетъ  народное  негодован1е  противъ  бурбонскихъ  приверженцев*, 
онъ  считаетъ  необходимымъ  сделать  различ1е  между  ними  и  самыхъ 
худшихъ  «палачей»  советуетъ  призвать  къ  обш.ественному  суду,  на 
не  оскорблять  напрасно...  А  что  онъ  резко  выражается  противъ 
самихъ  Бурбоновъ,  такъ  ведь  не  надо  забывать,  что  онъ  говорилъ 
въ  первый  минуты  по  ихъ  изгнаши,  когда  еш.е  у  Франческо  было 
войско,  когда  онъ  еп1.е  каждый  день  грози лъ  вернуться  въ  Неаполь. 
Въ  этомъ  случае,  следовательно,  Гавацци  являлся  обличителеиъ 
сильнаго,  а  примеры  подобпыхъ  обличенШ  завещали  христ1анству 
еще  израильскхе  пророки.  Если  онъ  непочтительно  говорилъ  о  папь 
и  кардиналахъ,  то  ведь  они  этого  заслуживали,  и  въ  этомъ  случае 
мягкость  съ  ними  была  неуместна:  самъ  Христосъ  изгонялъ  бичехъ 
изъ  храма  1ерусалимскаго  продающихъ  и  купующихъ. 

Друпе  нападаютъ  на  Гавацци  более  умереннымъ  образомъ  за  то, 
что   онъ   позволилъ   себе   профанировать  священный  санъ  свой  я 
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церковную  каеедру  разсужден1ями  о  вещахъ,  нисколько  не  относя- 
щихся къ  релипи.  На  это  опять  можно  отв'1^чать  сравнен1емъ  его 
пропов'Ьдей  съ  поучен1ямп  т'Ьхъ,  кто  его  обвиняетъ.  Трудно  вообра- 
зив себ*  что-нибудь  мертв-Ье  и  отвлечепн'Ьв  обычныхъ  поученШ  ка- 
толическихъ  священниковъ.  Они,  правда,  говорить  о  предметахъ 
возвышенныхъ  и  святыхъ,  наприм'Ьръ,  нередко  о  догматахъ  католи- 
ческой церкви:  о  таинств']^  св.  Троицы,  объ  иммакулатномъ  зачат1и 
св.  Д'Ьвы,  о  святости  римской  церкви — противъ  лютеранскихъ  ересей, 
о  заступничеств*  святыхъ  за  гр-Ьшниковь,  и  т.  п.  Но  все  это  большею 
частио  пропадаетъ  даромъ  для  слушателей,  не  иы'кя  къ  нимъ  ника- 
кого приложешя,  не  расшевеливая  въ  нихъ  никакой  доброй  мысли, 
никакого  благороднаго  чувства.  Чаш,е  же  католическхе  проповедники 
<  толкуютъ  о  предметахъ  нравственности;  зд'Ёсь,  казалось  бы,  и  они 
должны  коснуться  действительной  жизни,  заговорить  о  предметахъ 
«св4тскихъ>,  для  того,  чтобы  подействовать  хоть  на  вниман1е  своихъ 
С1ушателей.  Но  они  держатся  другой  системы:  берутъ  каждый 
1федметъ  отвлеченно  отъ  жизни,  говорятъ  такъ,  какъ  говорили  бы 
псячу  л^тъ  назадъ,  нисколько  необраш,ая  внимашя  на  новыя  по- 
требности жизни.  Разсуждая,  наприм^ръ,  объ  одежде  или  пище, 
ориводятъ  мнешя  св.  Августина  или  бомы  КемпШскаго,  какъ  по- 
стЬдиге  доводы,  &  затемъ  повторяютъ  рутинный,  всемъ  прискучивш1я 
I  всеми  пятьдесять  разъ  слышанныя  сентенщи  о  скромности,  уме- 
!  ренностн,  и  т.  п.  Вообще — постъ,  молитва,  покаяше  предъ  духов- 
!  нивомъ,  смирете,  терпен1е — вотъ  любимый  темы  католическихъ  про- 
I  поведниковъ.  Иногда  берутъ  предметы  позатейливей;  напримеръ, 
[  з&хочетъ  проповедникъ  поговорить  о  целомудрш,  и  начнетъ  дока- 
I  31лзать,  какъ  оно  равняетъ  человека  съ  ангелами,  какъ  приводитъ 
;  прямо  къ  Богу,  мимо  даже  чистилища,  какъ  передъ  нимъ  меркнуть 
ВС*  добродетели,  и — въ  результате  проповеди  чуть  ли  не  проклят1е 
на  супружеск1я  отношен1Я,  которыя  только  и  честятся  <бесовскимъ 
€об|лазномъ>,  ^животными  поползновешями>,  <грехомъ  нечистой  и 
мерзЕОЙ  плоти  нашей>,  и  т.  п.  Спрашивается,  можно  ли  ожидать 
нравственной  пользы  для  слушателей  отъ  подобныхъ  поучетй,  ко- 
торыя сами  у  себя  отнимаютъ  всяюй  практическ1й  смыслъ  и  если 
перестаютъ  быть  скучными  и  пошлыми,  то  лишь  за  темъ,  чтобы  ока- 
заться вздорно-эксцентричными? 

Одно,  чего  проповедники  не  выпускаютъ  изъ  виду  въ  жизнен- 
ныхъ  отношетяхъ,  это  —  свои  собственный  выгоды.  Редкая  пропо- 
ведь не  ведетъ — прямо  или  косвенно — къ  пожертвован1ямъ  въ  пользу 
церкви,  т.  е.  ея  служителей.  Тутъ  проповедники  не  боятся  профа- 
нировать своей  каеедры.  Иногда,  правда,  они  не  говорятъ  прямо  о 
дюьгахъ,  но  толкуютъ,  напримеръ,  о  спасительности  несколькихъ 
мессъ,  отслуженныхъ  для  такой-то  цели,  или  о  необходимости  испо- 
веди и  индульгенщи...  А  тамъ  ужъ  торгъ  совершается  за  кули- 
сами... Впрочемъ,  въ  последше  годы  целый  проповеди  говорились 
единственно  для  возбужден1я  христ1анъ  на  пожертвованю  въ  сборъ 
«Ленты  св.  Петра>.    При  этомъ   объяснялось,  разумеется,  великое 
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достоинство  пожертвовашя  въ  ряду  добродетелей  хриспанскии 
говорилось  о  скорбяхъ  святого  отца,  призывалась  кара  небесная  н 
главу  его  враговъ,  и  пр...  Все  это,  по  мн'Ьнш  римскихъ  теологов! 
не  профанировало  церковной  каеедры.  А  р']^чи  Гавацци  профя 
пировали!... 

Но  почему  же?  Потому  ли,  что  Гавацци  говорилъ  несогласно  с 
инструкщями  римскаго  двора?  Или  потому,  что  бесЬдовалъ  съ  т 
родомъ  простымъ  языкомъ,  не  уснащеннымъ  латинскими  текстамв 
непонятными  для  народа?  Кажется,  и  то  и  другое  говорить  не  в 
пользу  порицателей  нашего  проповедника... 

Къ  счастью,  можно  над-Ьяться,  что  взглядамъ  католических 
мудрецовъ  не  долго  остается  торжествовать  надъ  здравыми  уб^ждс 
шями.  Въ  Итал1и,  вм'1^ст']^  съ  ея  политическимъ  возрождетем1 
разливается  также  и  истинное  понят1е  о  дух*  Христова  ученм 
уже  мног1е  понимаютъ,  что  представителя  его  вовсе  ненужно  иска! 
въ  корпорацш  римскихъ  епископовъ  и  аббатовъ  со  всЪжл  ихъ  по, 
разд']^лен1ями,  и  прерываютъ  съ  ними  всяшя  духовныя  отношени 
Съ  водворен1емъ  итальянской  нащональности  въ  Рим*,  надеть  п< 
сл^Ьдшй  оплотъ  католическаго  обскурантизма,  и  духовенство,  потеря! 
свои  феодальныя,  несправедливый  привилегш  и  увид^Ьвъ  невозмо2 
ность  дол-Ье  обманывать  народъ,  в-Ьроятно  уменьшится  въ  числ*,  ] 
за  то  возвысится  нравственно,  вступивъ  на  путь  полезной  гражданскс 
д'Ьятельности,  для  проведен1я  въ  народъ  идей  здравыхъ  и  истивз 
полезныхъ. 


жизнь  ж  СМЕРТЬ 


ГРАФА  КАМИЛЛО  БЕНЗО  КАВУРА. 


Западная  Европа  въ  переполох*;  всего  бол-Ье,  разумеется,  фран- 
цузы: графъ  Камилло  Бензо  Кавуръ  внезапно  скончался,  утромъ 
6-го  1ЮНЯ,  поел*  шести  кровопускан1й  въ  два  дня.  Доктора,  видите, 
духали  сначала,  что  болезнь  Кавура  есть  обыкновенный  приливъ 
крови,  повторявшайся  съ  нимъ  нередко;  но  потомъ  нашли,  что  у 
него  перемежающаяся  лихорадка  и  поел*  кровопускан1й  стали  его 
пичкать  хиной;  вскор*  однако  приметили,  что  это  —  тифъ,  и  стали 
давать  опять  что-то  другое...  А  когда  уже  не  было  никакого  сред- 
ства спасти  челов-Ька,  решили,  что  это  у  него  подагра  бросилась 
на  верхнюю  часть  груди  и  на  мозгъ.  Туринцы  очень  разсержены 
на  докторовъ;  французы  еще  не  знаютъ  подробностей,  но,  безъ  вся- 
шо  сомн^тя,  разсердятся  еще  больше,  вероятно,  разсердятся  не 
меньше,  ч'Ьмъ  на  злодейства  друзовъ  въ  Сирш.  Да  и  какъ  не  сер- 
диться? Смерть  Кавура,  по  выражешю  кого-то  изъ  государственныхъ 
мужей  Англ1И,  есть  б^Ьдстихе  для  всего  цивилизованнаго  м1ра,  сле- 
довательно, т*мъ  более  для  итальянцевъ,  и  т^мъ  более  для  фран- 
цузовъ:  известно,  что  французы  теперь  привыкли  смотреть  на  Ита* 
лю  не  только  какъ  паевою  собственность,  но  даже  больше  —  какъ 
на  имен1е,  находящееся  у  нихъ  въ  опеке.  И  вдругъ  они  теряютъ 
довереннаго  человека,  который  велъ  все  ихъ  счеты  и  выноси лъ  на 
своихъ  плечахъ  ббльшую  долю  ответственности!..  Понятно,  что  для 
нихъ  эта  потеря  гораздо  ужаснее,  чемъ  для  самихъ  опекаемыхъ, 
пользовавшихся  благодеян1ями  довереннаго  человека... 

—  АЬ,  ]е  пе  8а18,  ^ие1  рагй  Гетрегеиг  ргепйга-!-!!  к  ргёзеп!... 
Аргёз  1а  тог1  йе  Сауоиг  11  гез^е  1ои1-к-&11  Дёйа^ё, — таинственно 
говорилъ  мне  вчера  за  обедомъ  одинъ  французъ,  и,  погруженный 
нъ  политичесюя  соображешя,  не  взялъ  даже  следу ющаго  кушанья... 
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Въ  самомъ  д^л*,  положеше  французовъ  теперь  очень  печально: 
ну,  что  какъ  ихъ  погонять  вдругъ  на  дняхъ  драться  съ  итальян- 
цами? И  стыдъ,  и  горе,  а  д-Ьлать  нечего — пойдешь,  потому — сила, 
и  противъ  нея  ничего  не  под'Ьлаешь...  А  все-таки  нехорошо...  И 
вотъ  французы,  какъ  только  прослышали  о  смерти  Кавура,  приня-. 
лись  уб'Ьждать  и  заклинать  итальянцевъ,  чтобы  они  ужъ  постара- 
лись вести  себя  хорошенько,  какъ  было  при  Кавур*,  такъ-таки  со- 
вершенно, какъ  будто  бы  онъ  и  не  умиралъ.  Особеннымъ  усерд1емъ 
отличились  журналы  такъ-называемаго  либеральнаго  отт'Ьнка,  слу- 
жащ1е  выражен1емъ  передовыхъ  мн-Ьшй  французовъ.  Они  решительно 
не  уступили  журналамъ  офищальнымъ  и  даже  отчасти  превзошли 
ихъ  въ  благонамеренности.  Правда,  <Рау8>  очень  решительно  воз- 
вести лъ,  что  итальянцы  и  безъ  Кавура  должны  остаться  кавур1ан- 
<5кими,  иначе  могутъ  потерять  свою  свободу;  а  <Соп8111и11Сппе1>, 
объяснивши  то  же  въ  другихъ  словахъ,  прибавилъ  надежду,  что 
<впрочемъ  народъ,  освобожденный  Францгею^  сумеетъ  не  попасть 
опять  въ  рабство>.  Это,  какъ  видите,  очень  сильно  и  хорошо.  Но 
недурно  въ  своемъ  роде  разсудила  и  *Рге88е>,  уверяя,  что  не 
только  все,  достигнутое  Итал1ей,  было  деломъ  Кавура,  но  что  и  въ 
будущемъ  опять-таки  надо  полагаться  на  него  же  или  на  его  по- 
литику, и  вследств1е  этого  рекомендуя  итальянцамъ  заняться  не 
чЬмъ  инымъ,  какъ  приготовлешемъ  статуи  Кавуру,  которая  должна 
быть  ему  поставлена  въ  зале  итальянскаго  парламента,  вг  тотъ 
день,  когда  онъ  соберется  въ  Еапипюлш!.,.  Въ  этомъ  же  роде  раз- 
су  ждаетъ  и  <81ёс1е>,  главный  редакторъ  котораго  самъ  удостоился 
<5татуи  отъ  итальянцевъ  за  любовь  къ  итальянскому  делу:  онъ  за- 
клинаетъ  Итал1ю  «продолжать  славное  дело,  которому  Кавуръдалъ 
свое  безсмертное  имя>.  Словомъ,  французы  поютъ  хоромъ:  <будьте, 
милыя  дети,  умны  и  послушны,  не  вздумайте  пошалить,  пользуясь 
недостаткомъ  надзора;  йовёрьте, — гувернеръ  умеръ,  но  розги  оста- 
лись... Не  принуждайте  же  насъ  прибегать  къ  розгамъ...  Это  было 
^ы  очень  больно  нашему  опекунскому  сердцу  >.  И  для  лучшаго  под- 
твержден1я  обязательныхъувещанШ,  вследъ  за  журнальными  статьями 
летитъ  изъ  Парижа  въ  Туринъ  телеграфическая  депеша,  предве- 
щаюш,ая  <неудовольств1е,  если  бы  главою  новаго  министерства  на- 
значенъ  былъ  Ратацци>.  Ратацци,  видите  ли,  хотя  и  совершенное 
политическое  ничтожество,  но  считается  честяымъ  человекъ  и  былъ 
противъ  уступки  Ниццы  и  Савойи... 

месяца  три  тому  назадъ,  я  описывалъ  въ  *Современнике>  мое 
чюбственное  впвчатлен1е  отъ  Кавура.  Оно  не  было  благопр1ятно  для 
покойника.  По  всей  вероятности,  я  судилъ  его  даже  слишкомъ 
строго,  потому  что  это  былъ  первый  государственный  человекъ,  ко- 
тораго пришлось  мне  видеть  вблизи  на  поприш,е  его  обш^ественной 
деятельности,  разсуждаюш,имъ  о  делахъ,  отчасти  знакомыхъ  мне. 
Теперь  я  читаю  во  всевозможныхъ  некрологахъ,  и  итальянскихъ,  и 
иностранныхъ,  —  что  это  былъ  если  не  самый  лучшШ,  то  ужъ  ко- 
дечно    одинъ    изъ   немногихъ   самыхъ   лучшихъ   гоеударственныхъ 
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мугей  всего  св']^та,  настоящихъ,  прошедши^ъ  и  будущихъ.  Мн'Ь 
шчно,  признаюсь,  это  не  даетъ  особенно  лестнаго  понятая  о  всЁхъ 
прочихъ-то  герояхъ  на  томъ  же  поприщ'Ь:  *если  этотъ  былъ  чуть 
не  лучше  вс4хъ, — думаю  я, — хороши  же  должны  быть  остальяые- 
то>!...  Но  ясно,  что  читатель  не  долженъ  разд'Ьлять  моего  образа 
мыслей,  ибо  въ  суждешяхъ  о  Кавур4  меня  конечно  уже  првд5прв- 
днля  «С.-Петербургск1я  Ведомости >,  вероятно  не  дриминувш1я  опла- 
кать «великую  потерю>  всего  цивилизованнаго  м1ра  и  пустить  въ 
ходъ  н^^сколько  глубокомысленныхъ  соображен1й  о  томъ,  чтб  теперь 
будетъ  съ  Итал1ей  и  съ  Европой... 

Я,  внрочемъ,  и  не  нам'Ьренъ  излагать  теперь  своихъ  сужденШ, 

отчасти    потому,  что    повторять    ихъ   слишкомъ   много   не  стоить, 

отчасти  же   и    потому,   что   хочу   подражать   одному   благородному 

итальянцу.   Итальянецъ  этотъ  доллсенъ  былъ  явиться   въ  судъ   въ 

Неапол'Ё   по  поводу   одной  статейки,  оскорбительной   для  личности 

Еавура;  какъ  разъ  наканун^Ь  дня,  назначеннаго  для  суда,  пришло 

1зв']^ст1б  о  смерти  министра;  журналистъ  немедленно  объявилъ,  что 

овъ  лучше  готовъ  подвергнуться  какому  угодно  наказанш  безъ  суда, 

негели  позволить  себ*]^  представить  въ  свою  защиту  резоны  противъ 

челов'Ька,  <т']Ьло  котораго  еш,е  не  остыло>.  Его  объявлеше  признано 

<5ы10  резоннымъ,  и  —  что  же  сделали?  Сделали  то,  что  следовало: 

Р'кпили  подождать,  пока  т'Ёло  остынетъ,  и  отложили  засЬданхе  суда 

до  сл'Ьдуюш.ей  нед'Ьли. 

Я  поступаю  еще  самоотверженн']^е:  не  отлагаю  только,  а  совсЬмъ 
оставляю  мои  непр1язненныя  размышлен1я  о  знаменитомъ  покойник'^ 
и,  вм']^сто  суда  надъ  нимъ,  хочу  изобразить  теперь  его  б1ографш. 

Можетъ  быть,  и  въ  этомъ  предупредить  меня  *С.-Петербургск1я> 
ЕЛИ  «Московскхя  Ведомости >,  или,  еще  вЪроятн'Ье,  «Современная 
Л^Ьтопнсь  Русскаго  В*стника>;  но  ихъ  соперничества  я  не  боюсь: 
мой  трудъ  долженъ  взять  верхъ  въ  благонам'Ьренности.  Я  пишу  по 
треиъ  б1ограф1ямъ  и  по  н'Ёсколькимъ  брошюрамъ  о  министерств']^ 
Кавура,  которыхъ  иначе  нельзя  назвать,  какъ  самыми  безсов^ст- 
ными  панегириками. 

«Викторъ  Эммануилъ  им'Ьлъ  счаст1е  встретить  человека  съ  уб*- 
гдешемъ  глубокимъ,  холодно-страстнымъ,  терп'Ьливымъ  и  см'Ьлымъ, 
челов'Ька,  котораго  ничто  не  могло  удалить  отъ  его  ц'Ьли  и  который 
прямо,  безъ  уклонен1я,  привелъ  Пьемонтъ,  короля  и  Итал1ю  къ 
освобожденш.  Этотъ  человЪкъ — Кавуръ.  Въ  Сардин1и  только  и  есть 
два  имени — ^Викторъ  Эммануилъ  и  Кавуръ.  Когда  пьемонтцы  произ- 
Еосятъ  эти  имена,  ихъ  сердце  бьется  сильн']^е,  и  слезы  благогов'Ьшя 
и  радости  подступаютъ  къ  глазамъ.  Они  не  говорятъ:  графъ  Кавуръ, 
а  просто:  графъ.  Онъ  длянихъ  все.  Все,  чтосд-блало  изъ  Пьемонта 
страну  благородную,  мудрую,  славную,  свободную, — все  пришло  отъ 
Кавура,  и  за  то  безпред'Ьльна  признательность  къ  этому  министру — 
ведикому  и  простому,  простому,  какъ  деловой  челов'Ькъ,  великому, 
какъ  благод']^тель>. 

Такъ  начинаетъ  жизнеописан1е  Кавура   одинъ  французск1й  бю- 
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графъ,  писавши  въ  1859  г.  Тогда  еще  не  могло  пр1йти  въ  го- 
лову Итальянское  королевство;  но  я  не  сомневаюсь,  что  и  теперь 
б1ографъ  готовъ  повторить  то  же  самое,  подставивъ  вместо  Пье- 
монта слово:  Итал1я.  ТЪмъ  не  мен4е  остается  несомн^ннымъ  тотъ 
фактъ,  что  графъ  Кавуръ  —  личность  пьемонтская,  и  что  самымъ 
горячимъ  его  поклонникамъ,  вплоть  до  итальянской  войны,  не  вспа- 
дало  на  мысль  д^Ьлать  изъ  него  обще-итальянскаго  героя,  несмотря 
даже  на  подвиги  его  на  парижскомъ  конгресс!^.  И  мы  признаемся^ 
что  съ  такой  точки  зр*н1я  гораздо  удобнее  обозревать  жизнь  ту- 
ринскаго  министра,  почему  мы  и  постараемся  удержаться  на  ней 
сколько  возможно  дол'Ье. 

Французск1й  бюграфъ  претендуетъ,  что  предки  Кавура  вьппли 
въ  люди  очень  недавно,  чуть  ли  не  при  Карл-Ь  Альберт-Ь,  но  фран- 
цузъ  въ  этомъ  случа*  является  жалкою  жертвою  своего  легкомысл1я. 
По  тщательн'Ьйшимъ  изсл^доватямь,  родословное  древо  Кавуровъ 
теряется  въ  сумрак*  временъ.  Известно,  по  крайней  м-Ьр*,  что  въ 
половин*  ХШ  стол-Ьтхя  одинъ  изъ  его  предковъ  влад*лъ  пом-Ьстьями 
въ  маленькой  республик*  Кьери,  существовавшей  тогда  въ  Пье- 
монт*, и  что  папа  Иннокентхй  IV  далъ  ему  грамоту,  исключавшую 
его  изъ  общаго  церковнаго  проклят1я,  которое  постигло  тогда  б*дную 
республику.  Какъ  видите,  истор1я  застаетъ  родъ  Кавуровъ  въ  очень 
благородныхъ  расположешяхъ. 

По  матери,  Кавуръ  происходилъ  отъ  рода  савойскаго  и  ум*лъ 
ц*нить  это.  Однажды  въ  палат*,  когда  какой-то  депутатъ  сталь 
говорить  дурно  о  савойцахъ,  Кавуръ  прервалъ  его  восклицан1емъ: 
«сердце  мое  возмущается,  когда  обижаютъ  савойцевъ,  потому  что  въ 
жилахъ  моихъ  течетъ  немножко  савойской  крови >...  Мы  зам*чаемъ 
это  за  т*мъ,  чтобъ  поставить  на  видъ  читателю,  каково  же  должна 
быть  самоотвержен1е  Кавура,  р*шившагося  для  пользы  отечества 
уступить  Савойю  императору  французовъ.  Указывали  на  Гарибальди, 
огорчившагося  уступкою  его  родного  города  —  Ниццы;  Кавуръ,  въ 
свою  очередь,  могъ  указать  на  себя.  Правда,  впрочемъ,  что  понят1я 
этихъ  людей  о  спорномъ  вопрос*  были  несколько  различны:  Гари- 
бальди чувствовалъ  себя  итальянцемъ,  и  свой  городъ  принадлежа- 
щимъ  Итал1и;  Кавуръ  же  находилъ,  что,  какъ  Ницца,  такъ  и  Савойя 
въ  особенности  —  вовсе  съ  Итал1ей  ничего  общаго  не  им*ютъ,  а 
естественн*йшимъ  образомъ  принадлежать  Франщи. 

Впрочемъ,  въ  то  время,  какъ  Кавуръ  родился  (10  авг.  1810  г., 
въ  Турин*),  весь  Пьемонтъ  быль  французской  провинщей;  только 
пять  л*тъ  спустя  получиль  онъ  обратно  свою  независимость.  По 
обыкновенному  порядку  вещей  можно  бы  ожидать,  что  въ  семейныхъ 
предан1яхъ  и,  сл*довательно,  въ  воспитанш  мальчика  останутся  каше- 
нибудь  враждебные  сл*ды  противъ  чужеземнаго  занят1Я  страны  и 
противь  его  виновниковь.  Но  на  д*л*,  какъ  видимь,  не  случилось 
ничего  подобнаго.  За  то,  по  словамъ  итальянскаго  бтографа  Кавура, 
профессора  Бонги, — онъ  насл*довалъ  отъ  своего  рода  вотъ  что: 

«Графъ  Камиллъ  получилъ  отъ  предковъ  своихъ  то  чувство,  ко- 
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торое  принадлежитъ  древнимъ  и  знатнымъ  породамъ,  если  только 
он"6  не  выродятся;  это — внутреннее,  инстинктивное  чувство  отече- 
ственной исторш,  которой  часть  составляютъ  они  сами,  чувство,  въ 
которомъ  сливаются  для  нихъ  воспоминан1я  прошедшаго  съ  надеж- 
дами будущаго,  и  открывается  основан1е,  на  которомъ  государ- 
ственный мужъ,  призванный  не  только  къ  сохраненш,  но  и  къ 
обновлен1Ю,  строить  свое  здан1е  и  утверждаетъ  свою  политику.  Это 
именно  чувство  и  служить  причиною,  что  люди,  принадлежащ1е  къ 
фамилшмъ,  уже  прославленнымъ  въ  нащональной  истории,  оказы- 
ваются бол-Ье  способными  продолжать  ее^  нежели  т^^,  которые  выхо- 
дять  изъ  рода,  долженствующаго  въ  первый  разъ  ознаменовать  свое 
имя>. 

Зам'Ётимъ,  что  это  писано  въ  начал*]^  1860  г.,  сл'Ьдовательно 
едва  ли  сл'Ьдуетъ  выписанныя  слова  принимать  даже  за  пику  про- 
тявъ  Гарибальди.  Въ  то  время  сторонники  Кавура  еще  очень  мало 
хлопотали  о  томъ,  чтобъ  не  давать  спуску  Гарибальди,  и  потому 
ВЫС0К1Я  размышлен1я  профессора  Бонги  могли  быть  высказаны  безъ 
всякой  задней  мысли,  просто  какъ  искреннее  уб'Ьжденхе  автора,  ве- 
роятно тоже  происходящаго  изъ  древней  и  знатной  фамил1и. 

Воспитан1е  графа  Камилла  намъ  почти  неизв'Ьстно;  надо  только 
предполагать,  что  въ  немъ  преобладало  французское  вл1ян1е.  Фран- 
дузъ  б1ографъ,  восхваляя  неутомимую  деятельность  Кавура,  гово- 
рить пренаивно:  <графъ  страшно  работалъ  всю  свою  жизнь, — усвоилъ 
французск1Й  языкъ  и  французск1я  идеи,  оставался  н^мымъ  зрите- 
лемъ  б-ЬдствШ  Итал1и,  давая  себ*  клятву >...  и  пр.  Бол*е  глупой 
я  нелогической  р^чи,  конечно,  мудрено  и  придумать,  но  на  это 
претендовать  нечего;  а  д^ло  въ  томъ,  что  <ёпогте  1гауа11>  изучетя 
французскаго  языка  былъ  подъять  Кавуромъ,  конечно,  въ  раннемъ 
д-Ьтств*.  Съ  французской  аристократией  родъ  Кавуровъ  находился, 
кажется,  въ  наилучшихъ  отношетяхъ:  крестной  матерью  графа  Ка- 
милла была  сестра  Наполеона,  княгиня  Полина  Боргезе;  первона- 
чальное его  восцитан1е  было  поручено  французскому  аббату  Фрезе, 
замечательному  сочинен1емъ  французской  исторхи  Савойскаго  дома. 
Подъ  руководствомъ  почтеннаго  аб(5ата  оставался  графъ  Камиллъ  до 
четырнадцатаго  года,  а  потомъ  отданъ  былъ  отцомъ  въ  туринскую 
военную  академш. 

Что  онъ  делалъ  въ  академ1и,  намъ  опять  неизвестно.  Разсказы- 
ваютъ  только,  что  учился  онъ  прилежно,  особенно  успевалъ  въ  ма- 
тематике и  былъ  нелюбимъ  своими  товарищами — за  излишнюю  на- 
клонность къ  сарказмамъ,  соединенную  съ  натуральною  гордостью, 
приличною  его  роду.  Последнее  обстоятельство  можетъ  быть  важнее, 
чемъ  кажется  съ  перваго  взгляда,  для  объяснетя  последующей 
деятельности  Кавура;  кроме  того,  оно  важно  въ  связи  съ  теми 
нзвест1ями,  как1я  мы  имеемъ  о  его  родителяхъ.  Мы  увидимъ  впо* 
следств1и,  что  онъ  съ  ними  разошелся  въ  мненхяхъ:  но  самое  важ- 
ное— первыя  впечатленхя  жизни  были,  какъ  оказывается,  въ  соот- 
ветствш  съ  семейными  началами.  А  семейство  Кавуровъ  не  пользе- 
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валось  отличной  репутац1ей  въ  Турин*:  отецъ  графа  Камилла  за- 
нималъ  какое-то  важное  административно-полицейское  м-Ьсто  въ  го- 
род* и  умЪлъ  отправлять  свои  обязанности  къ  всеобщему  неудо- 
вольствио;  кром*  того,  онъ  занимался  разными  торговыми  спекуля- 
щями,  очень  выгодными  для  него,  но  положительно  разоритель- 
ными  для  массы  потребителей.  Все  это  не  было  тайной;  но  старикъ 
Кавуръ,  исполненный  сознашя  своего  дворянскаго  достоинства  и  до- 
вольный барышами,  относился  самымъ  презрительнымъ  образомъ  къ 
общественному  мн'Ьнш.  Гордый  дов^рхемь  Карла  Альберта,  въ  то 
время  принца  Кариньянскаго,  онъ  былъ  врагомъ  всякихъ  льготъ, 
реформъ,  перем'Ьнъ;  о  правахъ  народа  не  хот-Ьлъ  и  слышать,  и  если 
ц-Ьнилъ  кого-нибудь,  то  лишь  компашю  валшыхъ  особъ,  такихъ  же 
аристократовъ  и  обскурантисте  въ,  какъ  онъ,  собиравшихся  вдь  его 
салон*.  Подъ  такими  вл1ян1ями,  приправленными  моралью  аббата 
Фрезе,  росъ  маленъкШ  Камиллъ,  и  немудрено,  что  товарищи  не  лю- 
били его  въ  школ*,  особенно,  когда  вспомнимъ,  что  посту  пи  лъ  онъ 
туда  около  1823  г. 

Само  собою  разум*ется,  что  если  бъ  онъ  былъ  и  набитымъ  дура- 
комъ,  то  былъ  бы  въ  школ*  <отличенъ>  начальствомъ:  это  требова- 
лось его  происхождешемъ  и  положен1емъ  его  отца.  Но  при  этомъ, 
Камиллъ  былъ  мальчикъ  очень  способный  и  прилежный.  Нельзя  ду- 
мать, чтобъ  онъ  очень  многому  и  очень  хорошо  научился  въ  семь 
л*тъ,  который  пробылъ  въ  туринской  военной  школ*;  но  по  край- 
ней м*р*  то,  чему  тамъ  учили,  онъ  зналъ  хорошо.  Зам*чаютъ  даже, 
что,  сидя  постоянно  за  занятхями,  онъ  не  им*лъ  достаточно  при- 
дворной ловкости  и  <манеръ>:  въ  награду  за  хорошее  ученье  и  по- 
ведете, равно  какъ  и  за  службу  отца,  его-было  назначили  пажемъ 
къ  Карлу  Альберту;  но,  въ  качеств*  пажа,  Камиллъ  оказался  никуда 
негоднымъ  и  вскор*  былъ  лишенъ  этой  чести.  Тутъ  вс*  б1ографы 
приводятъ  его  изречете,  произнесенное  имъ  въ  отв*ть  на  н*кото- 
рыя  насм*шки  и  сожал*н1я:  «яоченьрадъ, — сказалъ  Кавуръ, — что 
сбросилъ  съ  себя  это  ярмоу,,.  Бю графы  видятъ  въ  этомъ  великое 
доказательство  независимости  характера,  проявившагося  уже  въ  столь 
раннемъ  возраст*,  глубокое  отвращенье  ко  всякаго  рода  ливре*;  но 
мы,  боясь  ошибиться,  не  станемъ  р*шать,  были  ль  эти  слова  точно 
признакомъ  независимости  характера,  или  просто  сл*дств1емъ  ребя- 
ческой досады,  очень  понятной,  при  такомъ  афронт*,  въ  воспитан- 
ник* туринской  военной  школы. 

Въ  1829  году  кончилъ  графъ  Камиллъ  свой  курсъ  и  вышелъ 
нзъ  школы  съ  чиномъ  инженернаго  лейтенанта.  Отецъ  непрем*нно 
хот*лъ,  чтобы  онъ  сд*лалъ  военную  карьеру,  и  молодой  Кавуръ 
остался  въ  военной  служб*,  хотя  и  не  чувствовалъ  къ  ней  ни  ма- 
л*йшаго  расположен1Я.  Но  служить  пришлось  ему  недолго, — надежды 
благонам*реннаго  отца  не  оправдались:  сынъ  вдругъ  оказался  вольно- 
думцемъ,  либераломъ  и  чуть  ли  не  противнике мъ  власти.  Это  явле- 
те  для  насъ  нисколько  не  представляется  удивительнымъ,  когда 
мы  знаемъ,  что  такое  былъ   и   ч*мъ  всегда   оставался   либерализмъ 
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Кавура;  но  для  родителей  его  и  того  уже  было  слишкомъ  много. 
Много  было  и  для  тогдашняго  правительства  пьемонтскаго:  на  мо- 
лодого Кавура  уже  обратили  внимаше  очень  зоркое.  Въ  1831  году 
былъ  онъ  въ  ГенуЬ  для  надзора  за  устройствомъ  новыхъ  укр'Ьпле- 
н1й,  и  туть  началъ  говорить  до  того  либерально,  что  его  невозможно 
было  терпеть  бол'Ье  на  видныхъ  м'Ьстахъ.  Распорядились  перевести 
его  въ  гарнизонъ  маленькаго  форта  Барда...  Кавуръ,  конечно,  осер- 
дился и  сказалъ,  что  не  хочетъ  больше  служить.  Какъ  видно,  не- 
милость къ  нему  была  еще  не  очень  грозна,  потому  что  отставку 
онъ  получилъ  безъ  особенныхъ  затруднен1Й. 

И  очутился  онъ  на  свобод*,  22  л^тъ,  блестящШ  офицеръ,  сынъ 
богатыхъ  и  зпатныхъ  родителей.  Что  ему  делать,  въ  чемъ  убить  свое 
время?  Конечно,  развлечешя  всякаго  рода  были  у  него  подъ  рукою, 
и  онъ  никогда  не  препебрегалъ  ими,  по  зам*чан1ю  его  бюграфа. 
Но  какъ  челов^къ  неглупый  и  честолюбивый,  онъ  не  могъ  на  нихъ 
успокоиться.  Притомъ  же,  некоторый  идеи,  разъ  запавш1я  ему  въ 
голову,  не  могли  ужъ  быть  изъ  нея  выброшены...  И  вотъ  онъ  пре- 
дался тому  образу  жизни,  который  такъ  обыкновененъ  и  такъ  зна- 
комъ  многимъ  <передовымъ>  людямъ  недавнихъ  временъ  въ  разныхъ 
странахъ  Европы...  Это  жизнь  созерцательнаго,  платоническаго  ли- 
берализма, крошечнаго,  ум'Ьреннаго  и  не  иначе  переводящагося  изъ 
словъ  въ  д*ло,  какъ  тогда,  когда  уже  оставаться  въ  безд*йств1и 
становится  невыгодно  и  даже,  пожалуй,  опасно.  Этакихъ  людей 
много  повсюду,  можетъ  быть  даже  наши  читатели  припомнятъ  не- 
сколько знакомыхъ  въ  подобномъ  род*.  Люди  эти  не  настолько  тупы, 
чтобы  не  понимать  дикости  н^которыхъ  дикихъ  веш.ей,  и  потому 
охотно  говорятъ  противъ  этой  дичи,  говорятъ  обыкновенно  т^мъ 
охотн-Ье,  ч*мъ  мен^е  представ.тяется  имъ  возможности  перейти  отъ 
словъ  къ  дЬлу...  Но— или  по  темпераменту,  или  по  своему  внеш- 
нему положешю — они  никакъ  не  могутъ  дойти  до  последнихъ  выво- 
довъ,  не  въ  состоянш  принять  р^шительныхъ  радикальныхъ  воззр*- 
шй,  который  честнаго  человека  обязываютъ  уже  прямо  къ  деятель- 
ности, къ  пожертвовашямъ...  Нетъ,  девизъ  этакихъ  людей — не  де- 
лать зла  (т.  е.  какъ  они  понимаютъ  опять)  и  далее  по  возможности 
делать  добро,  когда  это  не  представляетъ  ни  малейшаго  риска. 
Дальше  они  нейду ть. 

Соображая  все,  что  представляетъ  намъ  жизнь  Кавура,  мы  на- 
ходимъ,  что  съ  самаго  начала  своей  самостоятельной  жизни  онъ 
шелъ  именно  этимъ  путемъ,  до  техъ  самыхъ  поръ,  какъ  сдЬлался 
распорядителемъ  целаго  королевства, — да  и  после-то  не  очень  изме- 
нился. Двенадцать  летъ  его  жизни,  съ  отставки  до  возвращешя 
изъ  Англш,  намъ  почти  неизвестны  и  не  ознаменованы  ничемъ 
особеннымъ.  Но,  пользуясь  отсутств1емъ  внешне-занимательныхъ 
событ1й,  мы  сделаемъ  здесь  несколько  замечанШ  о  значенш  этого 
пер1ода  для  внутренняго  развитхя  и  установлен1я  характера  и  образа 
мыслей  графа  Кавура. 

Въ  двадцатыхъ  и  тридцатыхъ  годахъ,  Пьемонтъ   былъ   едва  ли 
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не  самою  обскурантскою  и  деспотическою  частью  Итал1и.  Дурныя 
стороны  правительства  не  могли  не  бросаться  въ  глаза  молодежи, 
получившей  хоть  начатки  какого-нибудь  образовашя.  Не  могъ  не 
вид'Ьть  этихъ  дурныхъ  сторонъ  и  Кавуръ,  несмотря  на  вл1ян1е  ро- 
дительскаго  кружка.  Такимъ  образомъ,  недовольство,  желан1в  ре- 
формъ,  ропотъ  противъ  н^которыхъ  правительственныхъ  распоря- 
женШ — невольно  проявились  въ  немъ;  это  было  совершенно  въ  по- 
рядк-Ь  вещей,  и  иначе  даже  и  быть  не  могло.  Неудовольств1е  въ  то 
время  было  въ  Итал1и  обш.ее,  брожен1е  въ  молодежи  чрезвычайно 
сильно,  а  шльская  револющя,  только-что  совершившаяся  во  Фран- 
ц1и,  еще  бол'Ье  разгорячала  и  ободряла  волновавш1еся  умы.  У  мо- 
лодого Кавура  была,  кром*  того,  еще  личная  причина  къ  неудо- 
вольств1ямъ  —  неудача  служебной  карьеры.  ВсЬ  отзывы  о  немъ  со- 
гласны въ  томъ,  что  онъ  всегда  былъ  очень  гордъ  и  терпеть  не 
логъ  подчиняться  чужимъ  приказамъ.  Поэтому,  служить  такъ,  какъ 
тогда  требовалось  въ  Пьемонт']^,  служить  по-молчалински,  выжидая 
милостиваго  вниман1я  начальства,  онъ  р'Ьшительно  не  могъ.  А  между 
гЬмъ  какую-нибудь  роль  надо  было  играть  ему,  хотя  бы  въ  своемъ 
кружк*]^.  Роль  эта  указывалась  тогда  прямо  некоторыми  передовыми 
людьми:  работать  для  единства  и  свободы  Итал1и.  Начиная  эту  ра- 
боту, мног1е  юноши,  ровесники  Кавура,  уже  насид-блись  и  въ  тюрь- 
махъ,  и  изгоняемы  были,  и  за-границей  составляли  общества  и  го- 
товили великое  д^ло  единства  Италш,  совершающееся  теперь  на 
нашихъ  глазахъ.  Но  молодому  Кавуру  вовсе  не  по  душ*  была  такая 
деятельность:  онъ  окруженъ  былъ  комфортомъ,  исполненъ  разнаго 
рода  наследственныхъ  претенз1й,  связанъ  былъ  съ  аристократиче- 
скимъ  кружкомъ,  и  поэтому  никакъ  не  могъ  поддаться  радикальной 
пропаганд*,  которою  тогда  увлечена  была  молодежь  въ  Итал1и. 
Не  то,  чтобы  онъ  не  признавалъ  святости  ц^ли  этой  пропаганды, 
но  онъ  не  находилъ  въ  себ*  достаточно  силъ  и  отваги,  чтобы  ве- 
рить достижешю  этой  ц^ли.  Люди,  подобные  ему,  смеялись  въ  то 
время  надъ  <единствомъ  свободной  Итал1и>  и  ограничивали  свою 
программу  желан1емъ  какихъ-нибудь  реформъ  въ  существующихъ 
правительствахъ.  Да  и  относительно  этихъ  реформъ,  они  далеко 
расходились  съ  радикалами.  Т*  всегда  хотели  коренныхъ  изм'Ьнен1Й, 
требовали  новаго  направлен1я;  эти  желали,  чтобъ  все  улучшалось 
понемножку,  нимало  не  безпокоя  установленнаго  порядка.  Т*  тре- 
бовали пособ1я  и  отъ  министровъ  и  отъ  государей,  но  работали  и 
сами  неутомимо,  говоря:  если  вы  не  хотите,  мы  и  безъ  васъ  сд*- 
лаемъ.  Въ  1831  году,  Маццини,  уже  изгнанникъ,  писалъ  къ  Карлу 
Альберту  письмо,  чтобы  убедить  его  вступить  на  либеральный  путь, 
и  оканчивалъ  такимъ  образомъ:  <отъ  васъ  зависитъ — быть  или  пер- 
вымъ  между  современниками,  или  послгьднимъ  тираномъ  Итад1и>. 
Люди  кавуровскаго  характера,  напротивъ,  ограничивались  жела- 
шями  и  надеждами  на  правительство  и  ничего .  не  делали  для  того, 
чтобы  заставить  его  приступить  къ  реформамъ.  Оттого  Кавуръ  и 
его  друзья   только   въ  1847  году,    16   л-Ьтъ   спустя   поел*  письма 
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Мацциви,  р']^шплись  выразить  Карлу  Альберту  то  же  желаше,  какое 
было  въ  здаменитонъ  письм*]^,  да  и  то  высказали  въ  формахъ  го- 
раздо бол'Ье  робкихъ.  Кавуръ  и  тутъ  находилъ,  что  еще  опасно 
действовать  слишкомъ  р']^шительно...  Для  людей  радикальной  пар- 
тш  идеи  народной  свободы  и  единства  Итал1и  были  потребностью 
жизни,  какъ  бы  пищею  ихъ,  и  они  съ  жадностью  бросались  на  эту 
пищу,  какъ  голодные,  не  разбирая,  пробилъ  ли  обычный  часъ  об'1^да 
и  накрыть  ли  столь.  Кавуръ  же  быль  сыть  собственнымь  благо- 
состоян1емъ  и  относительной  свободой,  которой  пользовался  все-таки, 
несмотря  на  всеобщее  стрепете;  поэтому  онъ  не  очень  рвался  на 
предложенную  пищу  и  выбираль  изъ  нея  то,  что  ему  понравится, 
и  очень  заботился  о  томъ,  чтобы  покушать  съ  комфортонъ  и  не 
разстроить  черезъ  это  ни  одного  изъ  обычныхъ,  ежедневныхь  за- 
нят1й.  Такимъ  образомь,  въ  то  время,  какъ  люди  бол'Ье  решитель- 
ные и  преданные  своей  иде*]^  вызывали  народъ  на  борьбу  и,  едва 
усп']^вь  изб'Ьжать  тюрьмы,  продолжали  свою  работу,  подвергаясь 
зсЬмъ  неудобствамь  изгнан1я,  —  въ  это  время  Кавуръ,  такой  же 
юноша,  какъ  они,  изумляль  своимь  либерализмомь  дряхлыхъ  обску- 
рантовь,  собиравшихся  въ  салон^Ь  его  отца  и  въ  другихъ 

Богатоубранныхъ  палатахъ. 

Отецъ  смотр^лъ  на  это  косо,  и  молодой  Кавуръ  скоро  повель 
жизнь  довольно  отд'&^гьную.  У  него,  въ  его  собственномъ  салон^Ь, 
собирались  уже  люди,  близк1е  ему  по  уб^^ден^ямъ.  Они  толковали, 
толкова.1и  очень  умно,  по  всей  вероятности,  бранили  правительство 
и  еще  бол']^е  бранили  сумасбродовъ,  распространявшихъ  по  Итал1и 
разный  вредный  утоши.  <Умъ  Кавура,  расчетливый  и  :^олодный, — 
говорить  бшграфъ  его, —  взв^шиваль  силы  правительствъ,  который 
стояли  за  себя,  съ  силами  разныхъ  сектъ,  нападавшихъ  на  нихь, 
и  не  находилъ  возможности  къ  поб']^Д'Ь  сектаторовъ;  притомь  же. 
онъ  вид^лъ,  что  если  правительства  шли  дурною  дорогой,  то  секты 
следовали,  если  возможно,  еще  худшимъ  путемъ>.  Всл'Ьдств1е  этого, 
Кавуръ,  несмотря  на  свое  ув-бреше  въ  парламент*  нынёшняго  года, 
будто  онъ  <18  л^тъ  быль  заговорщикомъ>,  никогда  не  быль  чле- 
номь  ни  <Оюуаш  ИаНа»,  ни  другой  подобной  секты,  не  быль  за- 
М'Ёшанъ  въ  смутахъ  1833  года,  и  вообще,  посл-Ь  своей  отставки, 
нич-Ьмь  не  компрометировалъ  себя  предъ  правительствомъ.  Не  видя 
возможности  отличиться  и  выиграть  что-нибудь  на  государственномъ 
поприщ*,  онъ  нашелъ,  что  надо  заняться  хоть  гуано  какимъ-нибудь, 
и  точно  —  предался  мирнымъ  занят1ямъ  гуано  и  вообще  сельскимъ 
хозяйствомь.  Говорятъ,  что  началомъ  употребления  гуано  въ  земле- 
д'Ёлхи  Пьемонтъ  обязань  Кавуру,  и  вероятно  это  самая  важная 
услуга,  оказанная  имъ  отечеству  въ  этоть  довольно  длинный  пер1одъ. 

Но  и  гуано  не  удовлетворило  графа;  не  лучш1й  усп'Ьхъ  им'Ьло 
и  пробковое  дерево.  Молодой  графъ  р'Ьшилъ,  что  отечество  т'Ьсно 
для  него,  и  отправился  путешествовать.   Несколько  л'Ьтъ   прожидъ 
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онъ  во  Франц1и  и  Англи,  постоянно  находясь  въ  самоиъ  лучшемъ 
обществ*,  снискавъ  уважен1е  англШскихъ  государственныхъ  людей 
и  обративъ  на  себя  внимаше  французскихъ  литературныхъ  кори- 
феевъ  несколькими  статьями  въ  «Кетие  NоиVеI1е^. 

Изъ  этихъ  статей  н']^которыя  заслуживаютъ  вниман1е  именно  въ 
томъ  отношети,  что  показываютъ  развит1е  и  направлеше  идей  Ка- 
вура  въ  это  время.  Читая  ихъ,  вы  видите  уже  не  юношу,  безсозна- 
тельно  боящагося  отказаться  отъ  выгодъ  своего  положен1я  для  об- 
щаго  д*ла,  не  наивнаго  либерала,  не  знающаго,  куда  и  во  что  ему 
броситься,  чтобы  прикрыть  свое  безд-Ьйствхе.  Н-Ьтъ,  зд-Ьсь  вы  ви- 
дите уже  человека  серьезнаго,  съ  пользою  прочитавшаго  многихъ 
экономистовъ,  научившагося  «благоговеть  предъ  удивительнымъ  зда- 
шемъ  англШской  конститущи>  и  добывшаго  стропя  научныя  осно- 
ван1я  для  оправдан1я  своего  поведен1я.Такъ,  многая  изъ  его  понят1й 
высказываются  въ  стать*:  «Вез  1йёе8  сотюишз^ез  еЬ  йев  тоуеп» 
й'еп  сошЬаНге  1е  с1ёуе1орретеп1>.  По  основнымъ  началамъ,  по  стро- 
гости логики  и  широт*  воззр*тй,  статью  эту  можно  сравнить 
только  съ  знаменитою  статьею  г.  Ржевскаго  <0  средствахъ  къ  раз- 
вит1ю  пролетар1ата>  (хотя  заглав1я  об*ихъ  статей  и  кажутся  проти- 
воположными). Конечные  выводы  Кавура  т*  же  самые,  если  мы 
хорошо  помнимъ, — что  и  у  г.  Ржевскаго:  идеи  коммунизма  (къ  ко- 
торому онъ,  по  обычаю,  приплетаетъ  и  соц1ализмъ)  суть  сл-Ьдствае 
гнусной  зависти  низшихъ  классовъ  къ  высшимъ,  основаны  на  не- 
в*жеств*  и  въ  особенности  на  отсутствш  здравыхъ  экономическихъ 
П0НЯТ1Й.  Средства  противъ  нихъ  —  распространеше  началъ  полити- 
ческой эконом1и,  и  въ  то  же  время  благотворительность  къ  б*днымъ 
со  стороны  богатыхъ.  Вотъ  его  слова  изъ  заключетя:  «такимъ  обра- 
зомъ, — каждому  свое  д*ло:  философъ  и  экономистъ,  въ  тишин*  сво- 
его кабинета,  опровергнутъ  заблуждетя  коммунизма;  но  ихъ  д^ло 
не  будетъ  плодотворно,  если  въ  то  же  время  благородные  люди, 
выполняя  на  д-Ьл*  велик1й  принципъ  всеобщаго  милосердая,  не  бу- 
ду тъ  действовать  на  сердца,  между  т^мъ  какъ  наука  будетъ  убе- 
ждать разумъ>. 

Впрочемъ,  б1ографъ  Кавура,  неизвестно  почему,  находить  статью 
о  средствахъ  противодействовать  коммунизму  не  очень  хорошею,  и 
уверяетъ,  что  «гораздо  более  сообразно  съ  свойствомъ  его  гешя> 
было  другое  произведете:  *0  положеши  Ирландш  и  ея  будуш.ности». 
Здесь,  какъ  можно  ожидать,  онъ  хвалитъ  О'Коннеля  за  то,  за  что 
друг1е  бранягь  его,  то  есть  за  трусливую  половинчатость  его  дей- 
ств1й,  и  напротивъ,  бранить  за  всяк1й  шагъ  несколько  решитель- 
ный. Гораздо  любопытнее  суждешя  объ  О'Коннеле  показались  намъ 
въ  этой  статье  мысли  о  Питте.  Рисуя  портретъ  Питта,  Кавуръ 
какъ  бы  изображалъ  самого  себя,  —  по  замечанш  его  б1ографовъ. 
Приведемъ  же  этотъ  портретъ  Питта,  чтобы  видеть,  каковъ  Ка- 
вуръ, самъ  себя  изображающШ. 

<Объ  этомъ  знаменитомъ  государственномъ  муже  —  пишетъ  Ка- 
вуръ— господствуетъ  вообще  мнете  чрезвычайно  ложное.  Впадаютъ 
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обыкновенно  въ  самую  грубую  ошибку,  представляя  его  привержен- 
цемъ  всякнхъ  зло/потребленШ  и  угнетен1я,  въ  род*  лорда  Эльдона 
или  князя  Полиньяка.    СовсЬмъ    напротивъ...    Питтъ   им'Ьлъ   идеи 
своего  времени:  сынъ  лорда  Чатама  не  былъ  ни  другомъ  деспотизма, 
ни  поборникомъ  религюзной   нетерпимости.    Съ  умомъ   могучимъ   и 
обширнымъ,  онъ  любилъ  власть,  какъ  средство,    но  не  какъ   ц*ль. 
Онъ  вступи  ль  въ  политическую  жизнь,  ратоборствуя  противъ  ретро- 
градной администращи  лорда  Норта,  и,  едва  сделавшись  министромъ, 
провозгласи лъ  необходимость  парламентской  реформы.  Конечно, Питгь 
не  былъ  изъ  т*хъ  горячихъ  людей,  которые,  въ  энтуз1азм'Ь  своемъ 
Еъ  великимъ  интересамъ  человечества,  идутъ  на  опасности,  несмотря 
ни  на  препятств1я,  воздвигнутый  противъ  нихъ,    ни  на,  вредъ,  ко- 
торый можетъ  произойти  отъ  ихъ  усерд1я.    Онъ  не  былъ  изъ  т^хъ, 
которые  хотятъ  перестроить  обш,ество  въ  основан1яхъ,  при  помощи 
всеобщихъ  началъ  и  гуманитарныхъ  теор1й.  Умъ  глубокШ  и  холод- 
ный, свободный  оть  предразсудковъ,  онъ  не  былъ  одушевляемъ  ни- 
ч*мъ  инымъ,  какъ   любовью   къ  отечеству  и  къ  слав*.    Въ  начал* 
своей  карьеры  онъ  вид'Ьлъ   недостатки  обш.ественнаго  устройства  и 
хотЬхь  исправить  ихъ.  Ек;ли  бы   продолжалось   его   управлеше   въ 
перюдъ  мира,  то,  конечно,  онъ  сделался  бы  реформаторомъ  въ  род* 
Пяля  и  Каннинга,  соединяя  смелость  и  обширность  видовъ  одного 
съ  благоразум1емъ  и  искусствомъ  другого.    Но  когда   увнд-Ьлъ    онъ 
на  горизонт*  приближаю Ш.1ЙСЯ  ураганъ  французской  револющи,  то 
съ  проницательностью,  свойственною  умамъ  высшимъ,  предусмотр*лъ 
гибельность  демагогическихъ  принциповъ  и  опасность,  которою  угро- 
жали они  Англ1и.    Разомъ  остановился  онъ-  въ  своихъ  предначерта- 
тяхъ  реформъ,   чтобы  обратить  все  вниман1е   на  приготовлявш1йся 
кризисъ.  Онъ  понялъ,  что  въ  виду  движешя  револющонныхъ  идей, 
угрожавшаго  проникнуть    и   въ  Англ1ю,   было  бы   безразсудно   ка- 
саться священнаго    ковчега   конститущи  и  ослаблять   нац1ональное 
къ  ней  уважение,  принимаясь    за  перед*лку  дурныхъ  частей  обш.е- 
ственнаго здашя,  освяш,еннаго  временемъ.  Съ  того  дня,  какъ  рево- 
лющя,  перешедши  за  пред*лы  страны,  въ  которой  родилась,  стала 
грозить   Европ*,    Питтъ   не   им*лъ   для  себя   другой   ц*ли,    какъ 
бороться  противъ  Франщи,  чтобы  воспрепятствовать  ультра- демокра- 
тическимъ  идеямъ  вторгнуться  въ  Англ1ю.  Этому  высочайшему  инте- 
ресу посвятилъ  онъ  ВС*  свои  силы,    для  него  пожертвовалъ   вс*ми 
другими  политическими  соображешями». 

Характеръ  Кавура  и  его  воззр*н1я  опред*ляются  уже  довольно 
ясно  въ  этихъ  строкахъ,  которыя,  въ  самомъ  д*л*,  могутъ  служить 
обьяснешемъ  его  поведешя  въ  Итал1и,  когда  онъ  поставленъ  былъ 
лицонъ  къ  лицу  съ  Гарибальди  и  <передовой  парт1ей>  (рагй1о 
атанга^о).  Какъ  увидимъ,  вся  суш,ность  его  политики  состояла  въ 
томъ  же,  за  что  онъ  превозноситъ  Питта:  сначала  —  желаше  кое- 
какихъ  улучшен1й,  планы  реформъ,  а  зат*мъ  —  реакщя  противъ 
гЬхъ,  кто  хот*лъ  вести  эти  реформы   дальше,  реакщя,  внушенная 
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страхомъ,  чтобы  реформы   не  ^ашли  слишкомъ   далеко  и  не  косну- 
лись <основъ  общественнаго  здан1я>.  < 

Просветивши  свой  умъ  и  сердце  въ  Англ1и  и  Франщи,  графъ 
Камиллъ  вернулся  въ  любезное  отечество,  въ  которомъ  начинало 
пошевеливаться  что-то  новое,  Кавуръ  началъ  пропов^дывать  свои 
либеральныя  воззр^шя  съ  большей  смелостью...  Но  все  еще  было 
не  пора:  въ  1842  г.  онъ  принялъ  участ1е  въ  обш.еств'Ь  для  осно- 
ван1Я  д-Ьтскихъ  пр1ютовъ;  но  президентъ  комитета,  н^кто  Чезаре 
Салюццо,  попросилъ  его  выйти  изъ  членовъ,  для  блага  общества^ 
которое  могло  подвергаться  опасности  изъ-за  такого  либеральнаго 
члена.  Десять  л'Ьтъ  спустя,  будучи  уже  министромъ,  Кавуръ  самъ 
вспомнилъ  объ  этомъ  въ  парламент*,  не  безъ  юмора  и  не  безъ  гор- 
дости... Но  въ  1842  году  приглашен1е  г.  Салюццо,  вероятно,  не 
осталось  совершенно  безъ  д-Ьйствья:  въ  этомъ  же  году  Кавуръ  сде- 
лался членомъ-основателемъ  землед^льческаго  обш,ества,  и  зд^сь 
уже  былъ  очень  смиренъ.  Весь  либерализмъ  его  ограничивался 
здесь  въ  первое  время  т^мъ,  что  онъ  ратовалъ  въ  журнал*  обще- 
ства противъ  заведен1я  образцовыхъ  фермъ  въ  Пьемонт*. 

Но  событ1я  шли  своимъ  череде мъ.  Парт1я  «^горячихъ  людей», 
противъ  которыхъ  возстаетъ  Кавуръ,  работала  неутомимо,  проникая 
своей  пропагандой  чрезъ  вс*  затворы,  во  вс*  государства  Итал1и. 
Открытыхъ  возстанШ  не  было,  кром*  несчастной  попытки  братьевъ 
Бандьера  и  еще  несколькихъ  незначительныхъ  вспышекъ,  большею 
частно  въ  Обеихъ  Сицил1яхъ;  но  брожен1е  умовъ  было  уже  сильно 
и  давало  себя  чувстовать  повсюду.  Слабый  и  подозрительный  Карлъ 
Альбертъ,  постоянно  воображавшш  себя  *мелсду  кинжаломъ  секта- 
торовъ  и  шоколадомъ  1езуитовъ>,  въ  это  время  какъ  будто  ясн-Ье 
увид^лъ  передъ  собою  кинжалъ  и  началъ  подумывать,  что  отъ  шо- 
колада можно  и  отказаться.  Не  разъ  высказывалъ  онъ  свое  жела- 
ше  стать  защитникомъ  итальянской  независимости;  патр1отическ1я 
творен1я,  въ  род*  Джоберти  и  Азелю,  свободно  обращались  въ  его 
влад*н1яхъ...  Въ  половин*  1846  г.,  либеральныя  м*ры  новаго  папы 
съ  очевидностью  доказали  вс*мъ,  до  какой  степени  стало  невоз- 
можно итальянскимъ  правительствамъ  держаться  въ  прежнихъ  отно- 
шешяхъ  къ  народу.  Всл*дъ  за  папою,  стали  давать  разныя  льготы 
и  усовершенствовашя  и  друг1е  влад*тели  Италш,  исключая  короля 
неаполитанскаго;  поддался  немножко  и  Карлъ  Альбертъ.  Было  ясно, 
что  наступаетъ  время  жатвы...  Но  с*ятели  были  далеко,  и,  вм*сто 
нихъ,  выступилъ  теперь  на  работу  графъ  Кавуръ. 

Почему  же  сами  с*ятели  не  явились?  А  кто  ихъ  знаетъ!  Одни 
говорять,  что  по  страху,  друг1е,  —  что  по  глупости,  третьи,  —  что 
по  ехидству:  зач*мъ,  дескать,  взошло  то,  что  ими  пос*яно!... 
Они,  видите,  с*яли  будто  бы  для  того  только,  чтобы  руками  ма- 
хать, и  никакъ  не  воображали,  чтобы  изъ  ихъ  маханья  могло  что- 
нибудь  выйти. 

Сами  с*ятели,  впрочемъ,  им*ютъ  претенз1ю,  что  и  жали-то  соб- .^ 
ственно  они  же,  а  только  собирать  въ   житницу  пришлось  не  имъ. 
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Говоря  безъ  метафоръ,  они  ув-Ьряють,  что  всЬ  облегченхя  и  либе- 
ра1ьныя  м'Ьры  правительствъ  Итал1и  предъ  1848  годомъ  были  сл^д- 
<;тв1емъ  страха  предъ  тЬыъ  р']^шительнымъ  положен1емъ,  какое  было 
принято  народомъ,  подъ  вл1ян1емъ  революцюнной  пропаганды.  На- 
родныя  возсташя  1848  года  не  только  не  привлекли  участ1я  Ка- 
вура,  но  даже  были  имъ  неодобряемы;  а  между  т'Ьмъ,  вступлен1е 
Пьемонта  на  конститущонную  дорогу  было  прямымъ  сл-Ьдствхемъ 
событШ,  развившихся  изъ  этихъ  возстанШ.  Такимъ  образомъ,  до 
вдаогй  и  до  возможности  безопасно  и  громко  либеральничать  Ка- 
вуръ  донесенъ  былъ  той  самой  партхей,  въ  которой  ничего  не  хо- 
т*лъ  вид'Ьть,  кром'Ь  вредныхъ  химеръ...  Такъ  говорить  приверженцы 
*передовой>  парт1и,  противной  Кавуру.  Кавуръ,  конечно,  съ  ними 
несогласенъ,  несогласны,  какъ  мы  вид']Ьли,  и  французсше  жур- 
налы, и  англшск1е  государственные  мужи, — ег^о  несогласный  мы... 
А  ежели  читатель  им'Ьетъ  претензш  на  самостоятельность  суждешя, 
то  пусть  самъ  разберетъ,  кто  правъ,  кто  виноватъ.  Мы  же  обра- 
тимся къ  изложен1ю  подвиговъ  Кавура. 

Закономъ  30  октября,  1847  года,  дана  была  н'Ькоторая  свобода 
журналистик-Ь  въ  Пьемонт*.  Кавуръ  немедленно  воспользовался 
этимъ  обстоятельствомъ  и,  соединившись  съ  графе мъ  Бальбо  и  гра- 
фомъ  Санта-Роза,  основалъ  журналъ:  <К180г§1теп1о>  (Воскресенье 
нди  Возстан1е),  который  и  началъ  выходить  съ  половины  декабря, 
объявивъ  сл'Ёдуюш,1е  принципы:  независимость  Италш,  единен1е 
нтальянскихъ  властителей  съ  народомъ,  прогрессы  на  пути  реформъ, 
союзъ  между  итальянскими  государями...  Къ  этому  прибавлялось, 
что  лучшимъ  украшешемъ  и  благороднМшею  чертою  итальянскаго 
даижен1я  должны  быть  спокойств1е  и  умеренность. 

Программу  эту  *Ш80г§1теп1о>  исполнялъ  постоянно  и  добросо- 
вестно. Какъ  добавленхе  къ  ней,  въ  род*  неофициальной  части, 
надо  заметить  постоянное  восхвалеше  государственныхъ  учрежден1й 
Англ1и,  въ  статейкахъ,  писанныхъ  самимъ  Кавуромъ  и  утвердив- 
шихъ  за  нимъ  на  некоторое  время  прозвище  <лорда  Кавура>. 

Съ  конца  1847  года,  начинается  самоотверженная  Д'Ьятельность 
графа  на  поприш.*  либерализма.  21-го  декабря,  онъ,  вм-ЬсгЬ  со  мно- 
гими другими  патрютами,  подписалъ  см-Ьлое  прошете  къ  королю 
неаполитанскому,  который  казался  плохо  расположеннымъ  следовать 
прим'Ьру  Шя  IX  на  пути  реформъ.  Въ  прошенщ  умоляли  короля 
«присоединиться  къ  политик*  благоразум1я,  прош.етя,  цивилизащи 
и  любви  христ1анской>.  И  действительно,  мы  знаемъ,  что  съ  не- 
большимъ  черезъ  м^сяцъ  поел*  того  (28  января  1848  г.)  въ  Неа- 
лол*  обнародованы  были  основан1я  конститущи. 

Впрочемъ,  можетъ  быть,  на  Фердинанда  II  подействовало  не 
столько  прошен1е,  подписанное,  между  прочимъ,  Кавуромъ,  сколько 
возсташе,  происшедшее  12-го  января  въ  Сицилхи  и  всл-Ьдъ  загЬмъ 
въ  Неапол-Ь.  По  крайней  м-Ьр*  мы  видимъ,  что  Фердинандъ  проти- 
вился до  последней  крайности  и  не  уступилъ  иначе,  какъ  по  реши- 
тельной необходимости...  Съ  этимъ  соглашается,  въ  своей  «Истор1и 
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Итал1и>,   даже  другъ  и  сотрудникъ  Кавура,    графъ  Чезаре  Бальбо 
(т.  II,  стр.  234). 

Но,  во  всякомъ  случа'Ь,  ясно  одно,  что  графъ  Кавуръ  горазда 
благовременн'Ье  ум-Ьлъ  заявлять  свои  требовашя,  нежели,  наприм'Ьръ, 
глава  <Юной  Итал1и>,  обращавшШся  съ  своими  сов-Ьтами  къ  Карлу 
Альберту  еще  въ  1831  году!... 

Еще  бол-Ье  доказалъ  свою  политическую  мудрость  графъ  Кавуръ 
въ  д^л^Ь  генуэзской  депутащи,  7-го  января  1848  года.  Бюграфъ 
его  говоритъ,  что  тутъ  графъ  далъ  «лучшее  и  величайшее  доказа- 
тельство проницательности  своего  разума  и  решительности  своего 
духа».  Д-Ьло  было  такъ.  Изъ  Генуи  явилась  депутац1я — требовать 
отъ  короля  учреждешя  въ  город*  нащональной  гвардш  и  изгнашя 
1езуитовъ.  Редакторы  разныхъ  журнале  въ  и  некоторые  ихъ  сотруд- 
ники собрались  съ  т^Ьмъ,  чтобы  решить  общими  силами  поддержи- 
вать требован1е  Генуи  въ  журнал истик-Ь.  Кавуръ  отличился  передь 
всЬми:  онъ  сов'Ьтовалъ,  вместо  т'Ьхъ  или  другихъ  реформъ,  прямо 
требовать  конституцш.  Столь  смелое  предложеше  испугало  очень 
многихъ,  и  противъ  него  возстали,  по  свидетельству  итальянскаго 
б1ографа,  даже  мног1е  люди  демократической  партхи.  Последнее  об- 
стоятельство не  вполне  объяснено;  но  оно  делается  мен-Ье  стран- 
нымъ,  когда  мы  прочтемъ  разсужден1я  Кавура  по  этому  поводу* 
Такъ,  онъ  говорилъ,  между  прочимъ:  *къ  чему  служатъ  требован1Я, 
который — будутъ  ли  отвергнуты  или  признаны — во  всякомъ  случае  ' 
волнуютъ  государство  и  уменьшаютъ  нравственный  авторитете  пра- 
вительства? Такъ  какъ  правительство  не  можетъ  более  править  на 
основан1яхъ,  на  которыхъ  правило  до  сихъ  поръ,  то  пусть  приметъ 
другая,  более  согласныя  съ  духомъ  времени  и  съ  успехами  циви- 
лизацхи,  чтобы  потомъ  не  было  поздно,  и  чтобы  всякая  власть  об- 
щественная не  была  низвергнута  и  уничтожена  предъ  криками 
народа*. 

Изъ  этого  видно,  что  положен1е  было  уже  очень  натянуто,  и  что 
самъ  Кавуръ  заслышалъ  уже  приближавшуюся  силу  *народныхъ 
криковъ>.  Немудрено,  что  друг1е  слышали  ихъ  гораздо  яснее  и 
хотели  предоставить  имъ  решен1е  вопроса,  не  надеясь  получить  доб- 
ромъ  отъ  слабаго  Карла  Альберта  ничего,  кроме  половинныхъ  и 
неверныхъ  льготъ. 

Темъ  не  менее,  Кавуръ  вскоре  писалъ  въ  своемъ  журнале,  что 
желательно,  чтобъ  король  «перенесъ  всяк1я  общественныя  разсу- 
лсдешя  съ  опасной  арены  неправильныхъ  волненШ  въ  сферу  прети 
законныхъ,  мирныхъ  и  правильныхъ» .  Это  уже  было  довольно  ясно 
и  смело.  Но  Кавуръ  съ  друзяями  пошли  дальше:  они  редижировали 
прошен1е  къ  Карлу- Альберту  о  дароваши  конституцш,  и  графъ  Санта- 
Роза  (министръ)  даже  осмелился  поднести  его  королю!...  Въ  тоже 
время  айгл1йскШ  пос^анникъ  Эберкромби  объявилъ  съ  своей  стороны, 
черезъ  министра  Санъ-Марцано,  что  уступить  требованхямъ  либера- 
ловъ — едва  ли  не  единственное  средство  спасешя  для  Карла  Аль- 
берта.   И  после   двухнедельныхъ   колебан1й,    видя,   что  уже  и  въ 
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Тоскан*,  н  въ  Неапол*]^  дается  конститущя,  король  пьемонтск1й  ре- 
шился уступить,  и  8-го  февраля  провозгласилъ  основгн1я  консти- 
туцш,  а  4-го  марта  былъ  объяв ленъ  д  самый  статутъ... 

Такимъ  образомъ,  ровно  за  м'Ьсяцъ  впередъ  графъ  Кавуръ  ум'Ьлъ 
предусмотреть  политическую  необходимость,  которой  уступилъ  по 
томъ  Карлъ  Альберть!..  И  именно  въ  это  только  время  р-Ьшился 
онъ  принять  участ1е  въ  д^йствы,  доказывая  тЬжъ  свое  превосход- 
ство предъ  сумасбродами,  предъявляющими  требовашя,  который  ис- 
полняктся  разв-Ь  только  черезъ  двадцать,  тридцать  л'Ьтъ... 

Въ  1848  году  графъ  Кавуръ  продолжалъ  свое  поприще  въ  жур- 
нал* и  сд^лалъ  первый  дебютъ  въ  парламент'*,  куда  выбранъ  былъ 
депутатомъ.  Успехи  его  на  этотъ  разъ  были  не  велики.  При  начал* 
войны,  правда,  онъ  еще  разъ  показалъ  свою  политическую  проница- 
тельность,   доходившую  до  совершеннаго  совпаден1я   съ  собыпями: 
23  марта  онъ  восторженно  писалъ   въ  <К180г§1теп1;о>,    что  теперь 
необходима  неотлагательная  война  съ  Австр1ей,  а  24-го,  Карлъ  Аль- 
^ртъ   отдалъ  прокламацпо — что  идеть    помогать    возставшимъ   лом- 
бардцамъ,    и  26-го  точно  выступилъ  въ  походъ.    Но  зат^мъ  графъ 
Кавуръ   разошелся  несколько   съ  общими  желашями,    начавши  (въ 
противность  знаменитому  ^ИаИа  Гагк  йа  8е>)  пропов-Ьдывать  необхо- 
димость чужеземной  помощи.  Тогда  онъ  не  былъ,  разумеется,  при- 
верженцемъ   французскаго   союза — во  Франц! и    была   республика   и 
никто  еще   не  предвид*лъ   Людовика  Наполена, — но   т'Ьмъ   р*ши- 
тельн-Ье   настаивалъ  Кавуръ   на  призваши  посредничества  Англ1и, 
ручаясь  за  ея  благонамеренность  своимъ  личнымъ  знакомствомъ  съ 
ея  министрами.  Такъ  писалъ  онъ  въ  журнал*,  такъ  говорилъ  и  въ 
парламент*,  и  р*чи  его  нер*дко  заглушались  шумомъ  крайней  л*- 
вой  и  свистками  въ  галлереяхъ.   И  въ  самомъ  д*л*,   въ  это  время 
нужно  было  ободрять  итальянцевъ  и  вс*ми  силами    возвышать  ихъ 
дов*р1е  къ  себ*:  только  такимъ  образомъ,  по  крайней  м*р*,  можно 
было  пр1обр*сти  популярность.    Но  графъ  Кавуръ   гордился   т*мъ, 
что  не  дорожилъ  популярностью,  и  см*ло  толковалъ  въ  это  время: 
*да  гд*  намъ?   да  что  мы  такое?   Коли  намъ   другхе  не  помогу тъ, 
такъ  мы  просто  потерянные  люди>!  И  событхя  оправдали  его  слова. 
Правда,  д*ло  итальянцевъ  въ  1848 — 1849  гг.  было  потеряно  именно 
оттого,  что  народное  движен1е  въ  Верхней  Итал1и  было  возбуждено 
хоть  и  довольно  сильно,    но   все-таки   недостаточно;    но,    какъ  мы 
нм*ли  уже    случай  заметить,    именно  силы-то    народнаго  движен1я 
всегда  и  опасался  Кавуръ.    Считая    силы  итальянцевъ,    онъ  бралъ 
въ  расчетъ    единственно   регулярный   силы   правительства  и  армш, 
нимало   не  думая   о  народ*.    И  ему,  конечно,  казалось  тогда,    что 
еслибъ  Итал1я  повела   до  конца    все  д*ло  такъ,    какъ  начала  его, 
т.  е.  революцюннымъ  путемъ,    то  она  точно  сама  собою  справилась 
бы  съ  своими  врагами;    но  такому   торжеству  народа   онъ   едва  ли 
не  предпочиталъ  неаполитанскую  и  римскую  реакщю   и  даже  чуть 
ли  не  австр1йское  господство.    Около  этого  времени   онъ  писалъ  въ 
«Ш80Г21теп1о>:  <люди  энергическихъ  м*ръ,   люди,  предъ  которыми 
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мы  не  бол'Ье,  какъ  умгьренные,  не  новы  въ  мтр-Ь:  каждая  эпоха  вол- 
нешя  им'Ьла  своихъ,  и  истор1я  показываетъ,  что  они  никогда  не 
годились  ни  на  что  бол-Ье,  какъ  на  то,  чтобы  произвести  романъ 
или  погубить  важн-Ьйшти  предпр1ят1я  человечества.  Ч-Ьмъ  больше 
пренебрегають  они  естественными  путями,  т'Ьмъ  меньше  усп^вають... 
И  ежели  н^тъ  прямой  невозможности  выполнешя,  то  торжество 
всегда  бываетъ  мгновенно  и  призрачно.  Толпа  рукоплеш,етъ,  но 
мудрый  молчитъ:  а  событхя  оправдываютъ  проницательность  мудраго... 
Въ  самомъ  д-Ьл*,  отчего  погибло  д^ло  столькихъ  революцШ,  самыхъ 
благородныхъ  и  справедливыхъ?  Отъ  безумства  револющонныхъ 
средствъ,  отъ  людей,  которые  хотели  сделаться  независимыми  отъ 
общихъ  законовъ  и  считали  себя  достаточно  сильными  для  того, 
чтобы  все  переделать  въ  основаши>. 

И  въ  этихъ  благоразумныхъ  расположешяхъ,  Кавуръ  возлагалъ 
свои  надежды  на  правильный  и  мирный  ходъ  д^лъ,  на  короля  не- 
аполитанскаго,  тосканскаго  великаго  герцога,  Шя  IX  и  Карла  Аль- 
берта, полагая,  что  они  «приведутъ  къ  счастливому  концу  свое 
славное  и  несравненное  д^ло  и  оснуютъ  на  твердыхъ  и  глубокихъ 
основахъ  блистательнейшее  здан1е  новейшихъ  временъ  —  свободу 
Итал1и». 

И  графъ  Кавуръ  до  того  былъ  лскрененъ  въ  своихъ  надеждахъ 
и  суждешяхъ,  что  поел*  извест1я  о  кустоцскомъ  пораженш  запи- 
сался-было  въ  волонтеры  и  не  отправился  въ  походъ  только  потому, 
что  перемир1е  помешало,  а  после  перемирая  все-таки  писалъ  и  го- 
вори лъ  въ  парламенте  противъ  возобновлен1я  войны,  продолжая  на- 
стаивать на  посредничестве  Англш.  Продолжен1я  войны,  видите  ли, 
требовала  крайняя  левая,  и  депутатъ  Брофферхо,  за  речь  о  неме- 
длеяномъ  возобновлеши  военныхъ  действ1й,  удостоился  въ  Турин* 
самой  шумной  народной  оващи:  Кавуру  показалось  тогда,  что  опять 
револющя  готова  обнять  Италш,  и  онъ,  несмотря  на  свой  патр1о- 
тизмъ,  возобновилъ  свою  оппозицш  противъ  войны. 

Впрочемъ,  въ  это  время  Кавуръ,  сидя  на  крайней  правой  и 
всеми  силами  поддерживая  министерства  Бальбо,  Казати  и  Пи- 
нелли,— одно  хулсе  и  непопулярнее  другого, — вообш.е  заслужилъ  себе 
нехорошую  репутацш.  О  немъ  говорили,  что  <  л  орда  Камилла  можно 
сравнить  только  съ  кавалеромъ  Рельи,  издателемъ  «Пирата»:  одинъ 
точно  такъ  же  искусно  и  усердно  защиш,аетъ  безмозглый  министер- 
ства, какъ  другой— безногихъ  танцовщицъ»...  Это  было  писано  въ 
«Сопсог(1{а>,  журнале  демократовъ.  Но  надо  думать,  что  Кавуръ 
действительно  ужъ  очень  пересолилъ  въ  своемъ  усерд1и  къ  мини- 
стерствамъ,  потому  что  даже  у  Джоберти,  человека  довольно  уме- 
реннаго,  находимъ  мы  противъ  него  следующую  выходку:  ^Пинелли 
и  его  сотоварищи  обязаны  были  продолжен1емъ  своей  несчастной 
агон1и  преимущественно  Камиллу  Кавуру,  который  и  речью  и  пе- 
ромъ,  съ  невероятнымъ  задоромъ  работалъ,  чтобы  дать  кредитъ  лю- 
дямъ,  очевидно  бездарнейшимъ...>  (01оЬ.  Шппоу.  I,  р.  249).  Изъ- 
за  чего  тутъ  хлопоталъ  графъ  Кавуръ,  решить  трудно:  правда,  что 
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тутъ  были  его  друзья  и  бывппе  сотрудники — графъ  Санта-Роза,  ка- 
валеръ  Бонкомпаньи  и  др.  Но,  кажется,  у  графа  было  ужъ  вро- 
жденное пристрастхе  къ  министерствамъ;  въ  посл'Ьднемъ  парламент1Ь 
онъ  объявилъ,  въ  отв'Ьтъ  на  интерпелляцш  Ламарморы,  бывшаго 
военнаго  министра,  противъ  Фанти:  *въ  восемь  л'Ьтъ  министерства 
г-на  Ламарморы  я  всегда  его  поддерживалъ  противъ  всЬхъ  интер- 
пеллящй;  теперь  считаю  нужнымъ  сделать  то  же  въ  отношен1и 
г.  Фанти  противъ  г.  Ламарморы;  и  если  достопочтенный  интерпел- 
лянтъ  не  отступится  оть  своихъ  требоватй  и  будетъ  одобренъ  па- 
латою, то  я  дня  не  останусь  въ  министерств'Ь» .  И  интерпелляц1и 
Ламарморы,  какъ  известно,  не  были  одобрены  палатою,  при  всей 
сил*  общаго  отвращен1я  къ  Фанти. 

Но  въ  1848  и  49  гг.  графъ  Кавуръ  не  им-Ьлъ  еще  такой  силы: 
оттого  р'Ьчи  его  почти  постоянно  сопровождались  свистками.  Кавуръ 
выдерживалъ  и  даже  иногда  приб'Ьгалъ  къ  убогимъ  общимъ  м4стамъ, 
одно  изъ  которыхъ  было  у  насъ  особенно  въ  ходу  въ  прошломъ  году, 
по  поводу  овацШ  разнымъ  литераторамъ.  Говоря  противъ  проекта 
прогрессивнаго  налога,  предложепнаго  однимъ  изъ  депутатовъ,  Пе- 
скаторе,  онъ  пустился  въ  соображен1е  такого  рода,  которыя  при- 
влекли на  него  свистки...  Тогда  онъ  возразилъ:  «эти  свистки  оскорб- 
ляють  не  меня,  а  достоинство  палаты;  я  пхъ  разделяю  со  всЬми 
моими  сочленами^...  Этой  выходкой  всЬ  б1ографы  восхищаются,  а 
не  знаютъ  того,  что  наши  литераторы  тоже  говорили,  одинъ  за 
другимъ:  эти  рукоплескан1я  я  не  отношу  лично  къ  себ*,  но  ко  всей 
Т)усской  литератур*,  которой  я...  и  пр. 

Иногда,  впрочемъ,  Кавуръ  выходилъ  изъ  себя.  Такъ,  однажды, 
освЕстанный  въ  неудачной  защит*  противъ  Брофферю,  онъ  едва 
кончилъ  свой  отв'Ьтъ  и,  зам'Ьтивъ,  что  въ  галле реяхъ  толпа  продол- 
жаетъ  шум'Ьть  и  смеяться  и  поел*  его  р*чи,  когда  уже  началъ  го- 
ворить что-то  министръ  внутреннихъ  д*лъ, — ^Кавуръ  всталъ  и,  обра- 
мсь  къ  вице-президенту  палаты,  попросилъ  его  распорядиться  о 
прогнанш  «державнаго  народа*  (роро1о  зоугапо, — какъ  говорятъ  въ 
конститущонныхъ  земляхъ  Итал1и)  изъ  его  галлереи. 

Къ  довершенш  своей  дурной  репутац1и,  графъ  Кавуръ  им*лъ 
н4которыя  обязательства  съ  клерикальной  парт1ей:  онъ  былъ  (по 
крайней  м*р*  незадолго  предъ  т*мъ)  членомъ  одного  клерикаль- 
наго  клуба,  дружилъ  съ  г.  Марготти,  однимъ  изъ  самыхъ  видныхъ 
и  ловкихъ  обскурантовъ,  до  сихъ  поръ  отлично  редижирующимъ 
клерикальный  журналъ  «Ь'Агтоша*,  и  даже  пописывалъ  въ  *Аг- 
тоша>  статейки... 

Все  припомнилось  графу  Кавуру  на  сл*дующихъ  выборахъ;  онъ 
былъ  забракованъ  и  могъ  въ  1849  году  подвизаться  только  въ  жур- 
налистик*. 

Министромъ  былъ  въ  это  время  Джоберти:  онъ  былъ  слишкомъ 
либерал енъ  для  Кавура,  но  между  ними  могло  быть  много  общаго. 
Такъ,  въ  <К180г§1шеп!;о>,  заслужила  одобрешя  программа  Джоберти 
относительно  Тосканы  и  Рима.  Джоберти,    какъ   изв*стно,    предпо- 
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лагалъ,  для  удалешя  вмешательства  австрШцевъ  и  возвышешя  зна- 
чен1я  Пьемонта,  предложить  услуги  пьемонтцевъ  для  возстановлевая 
папы  и  великаго  герцога  тосканскаго.  Къ  пап'Ь  даже  послы  отпра- 
влялись въ  Гаэту  для  переговоровъ,  да  тотъ  самъ  не  захот^лъ  съ 
Пьемонтомъ  возиться.  О  Тоскан-Ь,  разумеется,  и  говорить  нечего... 
Но  какъ  бы  то  ни  было,  при  всемъ  своемъ  ребячестве  и  даже  не- 
которой ретроградности,  идея  либеральнаго  Джоберти  очень  понра- 
вилась тогда  консервативному  Кавуру...  Черезъ  десять  летъ  возвра- 
тились-было  къ  ней,  предлагая  Пьемонту  охранен1е  правъ  святей- 
шаго  отца;  но  и  Кавуру,  подобно  Джоберти,  не  суждено  было  вку- 
сить осуществлешя  этой  плодотворной  идеи. 

1850  годъ  былъ  для  Кавура  счастливее:  въ  самомъ  начале  года 
его  выбрали  въ  парламентъ.  Министерство  д'Азел1о,  образовавшееся 
тотчасъ  после  новарскаго  пораженхя,  громко  требовало  поддержки 
страны;  а  кто  же  искуснее  Кавура  былъ  въ  поддержанш  всевоз- 
можныхъ  министерствъ?...  На  этотъ  разъ,  впрочемъ,  Кавуръ  былъ 
осторожнее  и  даже  явно  сталъ  склоняться  на  сторону  более  либе- 
ральную. Говоря  въ  пользу  проекта  закона  Сиккарди,  объ  отменеваи 
церковяаго  суда,  онъ  порвалъ  связи  не  только  съ  клерикальной  пар- 
'^хей,  но  и  съ  некоторыми  изъ  своихъ  прежннхъ  умеренныхъ  друзей, 
какъ  Бальбо,  Ревель,  и  др.  Въ  эту  же  парламентскую  сессш  онъ 
выгодно  обратилъ  на  себя  вниман1е  однимъ  длиннымъ  дискурсомъ, 
по  поводу  вопроса  о  продаже  государственныхъ  имуществъ.  Здесь 
изложилъ  онъ  свои  экономичеешя  теорш,  свой  взглядъ  на  управле- 
ше  финансами  и  на  средства  къ  ихъ  процветашю, — словомъ,  про- 
изнесъ  речь  о  томъ,  какъ  бы  онъ  сталъ  вести  дела,  если  бы  ему 
поручили  министерство  финансовъ.  Этою  речью  онъ  решительно  по- 
ставилъ  себя  кандидатомъ  въ  министры,  и  действительно  —  ему  не 
трудно  было  расчитывать  на  министерское  кресло  въ  кабинете 
д'Азелю:  тутъ  большею  частно  были  люди  его  цвета.  Притомъ  же 
въ  этомъ  году,  когда  палата  по  всеобщему  соглашенхю  составлена 
была  изъ  людей  самыхъ  умеренныхъ  и  министер1альныхъ,  Кавуръ 
и  въ  палате  пр1обрелъ  себе  единомышленниковъ,  такъ  что  являлся 
далее  представителемъ  некоторой  парт1и.  До  какой  степени  ничтожна 
была  оппозищя,  видно  изъ  того,  что  предводителемъ  ея  являлся  Ра- 
тацци...  Такимъ  образомъ,  для  Кавура  дорога  была  открыта,  и  въ 
октябре  1850  года,  когда  умеръ  другъ  его,  графъ  Санта-Роза,  ми- 
нистръ  земледел1я  и  торговли, — д'Азелю  предложилъ  портфель  его 
Кавуру.  Говорятъ,  что  король  Викторъ  Эммануилъ,  утверждая  на- 
значеше  новаго  министра,  заметилъ:  «хорошо:  но  только  смотрите — 
онъ  веехъ  васъ  ссадитъ  съ  вашихъ  местъ>. 

Въ  апреле,  1851  года,  Кавуръ  получилъ  и  желанное  имъ  ми- 
нистерство финансовъ,  не  оставляя  однакожъ  прежпяго — земледел1я 
и  торговли. 

Въ  1852  году,  Кавуръ  уже  былъ  душою  министерства,  которое 
даже  и  называть  стали  нередко  *кавуровскимъ>.  Нельзя  въ  самомъ 
деле  не  видеть  вл1ян1я  Кавура  въ  раепоряжен1яхъ,  особенно  каса- 
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тельно  внешней  политики,  принятыхъ    въ  это  время  въ  Пьемонт*. 
Опасаясь  за  спокойств1е    Пьемонта   и,  повидимому,    не  расчитывая 
уже  на  его  роль  въ  блилсайшемъ   будущемъ   Итал1и,    министерство 
д'Азел1о  сильно  хлопотало  о  дружескнхъ  связяхъ  съ  сосЬдями,  осо- 
бенно съ  Австр1ей  и  Франц1ей, — которой,  поел*  2-го  декабря,  графъ 
Кавуръ  окончательно  пересталъ  бояться.    Въ  этихъ  видахъ  предло- 
жено было  приступить  къ  д'Ьятельному  окончанш  торговаго  трактата 
съ  Австр1ей,    о  которомъ  давно    велись   переговоры,    и  кром*  того, 
особенно,  заключить  условхе   о  взаимной  выдач-Ь    контрабанднстовъ, 
практикующихъ   на  тичинской    границ-Ь.    Ораторы  л-Ьвой   называли 
это  ^новыми  кол'Ьнопреклонен1ями    предъ   австрШской    политикой»; 
но   имъ    отвечали,    что    Пьемонту    зазнаваться    особенно    нечего, 
что  благоволете  сосЬдей  для  него  необходимо...  Для  Францш  де- 
лали   еще   больше  —  изменяли  постановлен1я    пьемонтской   консти- 
тущи.  Поел*  2-го  декабря  пьемонтская  демократическая  пресса  не 
переставала  осыпать  упреками  и  насм-Ьшками  новый   порядокъ   ве- 
щей во  Францш;  это  заставляло  опасаться  неудовольств1я  сильнаго 
сосЬда.  Можетъ  быть  даже,  что  неудовольствхе  и  было  ужъ  выска- 
зано... Министерство  решилось   предложить  изм'Ьнен1я  въ  закон*  о 
книгопечатанхи,   въ   запретительномъ    смысл*    насчеть    оскорблен1я 
чужихъ  правительствъ.    По  поводу   этого  предложешя   вознпкъ    въ 
палат*  шумъ,  какого  и  не  ожидали.  Шум*ли  не  столько  либералы. 
отвергавш1е  изм*цен1е,    сколько   крайше  правые,    требовавш1е    при 
сей  удобной  оказ1и  не  только  этого  закона,   но  и  вообще  ст*снен1я 
княгопечаташя,  да  и  не  только  этого — а  ограни чешя  закона  о  вы- 
борахъ,   уничтожен1я   нац1ональной   гвард1и,  и  т.  п...    да    и   этого 
мало  —  просто  кричали  о  перед*лк*  всего  пьемонтскаго  статута  въ 
смысл*  новой  наполеоновской  конституцш.  Кавуръ,  разум*ется,  не 
им*лъ  никакого  резона  желать  такихъ  перем*нъ;  министерство  было 
въ  затруднен1и    и    не    знало,   что   д*лать.    Въ  этихъ-то    тяжелыхъ 
обстоятельствахъ  Кавуръ  показалъ  въ  первый  разъ   свою   диплома- 
тическую смышленость:  онъ  перевериулся  и,  либеральнымъ  образомъ 
объяснившись  съ  л*вымъ  центромъ,   пошелъ  съ  нимъ  за  одно   про- 
тивъ  ретроградныхъ  требованш  правой,  удерживая  въ  то  же  время 
предложеше  министерства:   Въ  это  время  ему  представился   случай 
сблизиться  еще   бол*е   съ  л*выми:  президентъ    палаты  депутатовъ, 
Пинелли,    умеръ.    Надо    было    выбрать   новаго.  Кавуръ   съ  своими 
друзьями   принялся  хлопотать  о  выбор*   Ратацци.    Это    соединеше 
такъ  и  осталось  въ  парламентскихъ  л*тописяхъ  Пьемонта  подъ  име- 
немъ  перваго  соппиЫо  Кавура.   Ратацци  точно  былъ   выбранъ   сла- 
бымъ  большинствомъ, — 74  противъ  52, — и  Кавуръ  могъ  теперь  рас- 
читывать на  постоянное  большинство  въ  камер*.  Но  сами  министры 
не  совс*мъ-то  одобрительно  смотр*ли  на  подвиги  своего  товарища, 
совершенные  имъ  р*шительно  безъ  ихъ  полномоч1я...  Возникли  пе- 
соглас1я,  министерство  подало  въ  отставку;  вм*ст*  съ  другими  вы- 
шелъ  и  Кавуръ  —  и  не  возвратился.    Король  поручилъ   составлен1е 
новаго  министерства   опять   тому  же  д'Азелю,  и  д'Азел1о   на  этотъ 
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разъ,  возвративъ  троихъ  изъ  прежнихъ  министровъ,  Кавура  не  при- 
гласилъ...  Всл-Ьдъ  зат'Ьмъ  парламентъ  былъ  отсроченъ  на  четыре 
м-Ьсяца,  —  до  ноября  1852  года. 

Въ  течете  своего  министерства,  Кавуръ  усп'Ьлъ  заключить  тор- 
говый трактатъ  съ  Австр1ей,  добиться  отъ  парламента  полномоч1Я 
на  пересмотръ  тарифа  и  привести  въ  удовлетворительный  видъ  фи- 
нансовую отчетность.  Ясность  и  определительность  его  отчета 
за  1851  годъ  много  облегчила,  говорятъ,  заключен1е  въ  1852  году 
пьемонтскаго  займа  въ  75  милл1оновъ  франковъ. 

Оставляя  министерство,  Кавуръ,  разумеется,  зналъ,  что  оста- 
вляетъ  его  не  надолго.  Его  удалеше,  въ  которомъ  вс-Ь  невыгодный 
видимости  падали  на  министерство  д'Азел1о,  только  усилило  начи- 
навшееся въ  публике  сочувств1е  къ  ловкому  министру.  Поэтому, 
не  заботясь  много  о  судьбе  новаго  министерства,  графъ  Кавуръ 
воспользовался  своей  свободой,  чтобы  съездить  во  Францш  и  въ 
Англ1ю.  Въ  Париже  представился  онъ  императору  и  представилъ 
своего  недавняго  друга  —  Урбана  Ратацци,  тоже  на  сей  разъ  слу- 
чившагося  въ  Парилке.  Кажется,  что  Ратацци  ничего  не  извлейъ 
изъ  этого  представлен1я;  но  Кавуръ  вынесъ  изъ  свидан1Й  съ  импе- 
раторомъ  много  поучительнаго  для  ума  и  сердца.  Подробности  сви- 
дан1й  неизвестны;  но  знаютъ,  что  Кавуръ  улсе  заранее  пользовался 
расположешемъ  императора  за  свои  хлопоты  о  законе  относительно" 
книгопечатан1я,  что  поэтому  императоръ  съ  доверчивостью  и  благо- 
склонностью выслушивалъ  бывшаго  сардипскаго  министра,  когда 
тотъ  рисовалъ  ему  положен1е  Пьемонта;  что  Кавуръ,  поговоривъ  съ 
Наполеономъ,  убедился,  что  тотъ  вовсе  не  врагъ  здравой  консти- 
тущи  Пьемонта,  пока  она  охраняется  отъ  разныхъ  демократиче- 
скихъ  покушешй...  Говорили  тогда  больше...  говорили,  что  даж& 
некоторый  предположен1я  относительно  Итал1и  были  уже  высказаны 
при  тогдашнихъ  свидашяхъ...  Но  этого,  разумеется,  никто  съ  досто- 
верностью утверждать  не  можетъ... 

Во  всякомъ  случае — графъ  Кавуръ  возвратился  въ  Туринъ,   въ 
октябре    1852  года,    полный   глубочайшаго   уважен1я   къ  мудрости  . 
императора  французовъ,  и  съ  этого  времени  сближеше  съ  Франц1ей 
делается  для  него  еш.е  более  необходимымъ,  чемъ  прежде  казалась 
дружба  съ  Англ1ей. 

Мелсду  темъ,  въ  министерстве  произошла  комед1я.  Чтобы  при- 
влечь на  свою  сторону  либеральное  обш,ественное  мненхе,  д'Азел1о 
пустилъ  въ  ходъ  проектъ  закона  о  гражданскомъ  брак.е.  Желаемый 
эффектъ  былъ  полученъ,  законъ  прошелъ-было;  но  римсшй  дворъ 
вступился  въ  дело  и  завелъ  весьма  энергическую  переписку  непо- 
средственно съ  королемъ.  Министерство  струсило  и  вышло  въ  от- 
ставку. Отъ  короля,  черезъ  посредство  арх1епископа,  потребовали, 
чтобъ  онъ  назначилъ  министерство,  не  противное  римскому  двору, 
и  именно  желали  Бальбо.  Но  Бальбо  былъ  теперь  невозможенъ,  да 
ужъ  и  самъ  не  хотелъ.  Король  обратился  къ  Альфери, — тотъ  отка- 
зался; къ  д'Азел1о  —  тотъ  объясни лъ,  что  быть  угоднымъ  римскому 
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двору  никакъ  не  можетъ.  1гороль  призвалъ  тогда  Кавура:  тотъ  по- 
шелъ  на  сделку  съ  арх1епископомъ,  уполномоченнымъ  отъ  римскаго 
двора.  Сделка  не  удалась,  и  Кавуръ  отказался.  Попы  продолжали 
требовать  Бальбо...  Въ  город*  начали  ходить  слухи,  что  король 
подпадаетъ  подъ  поповское  вл1яше,  что  иезуитское  министерство 
должно  скоро  все  повернуть  на  старинный  ладъ,  и  пр.  Въ  это 
время  случилась  въ  Париж*  смерть  Джоберти,  изв-Ьстнаго  против- 
ника 1езунтовъ,  и  по  этому  случаю  произошла  такая  сильная  мани- 
фестац1я,  которая  убедила  короля,  что  вл1ятя  клира  ему  нечего 
опасаться  и  что  ч*мъ  дальше  отъ  него,  т*мъ  лучше.  Въ  этихъ 
расположешяхъ  призвалъ  онъ  опять  графа  Кавура  и  поручилъ  ему 
составить  министерство  по  его  усмотр^нхго.  11авуръ  взялся,  и 
4  ноября  1852  года  министерство  было  составлено. 

Оъ  этого  времени  начинается  блестящая  эпоха  жизни  Кавура. 
Постараемся  проследить  и  ее  съ  прежнимъ  спокойств1емъ  и  безпри- 
страст1емъ,  т.  е.  воздерживаясь  по  возможности  отъ  восторженныхъ 
днеирамбовъ. 

До  сихъ  поръ,  1сакъ  мы  вид^&ли,  графъ  Кавуръ  не  совершилъ  еш.е 

ничего  сверхъестественнаго:  бы.1ъ  недурнымъ  министромъ  въ  двухъ 

1ннистерствахъ,  обнаружилъ    стремлен1е   къ  реформамъ   и  улучше- 

шмъ,   но  еш.в  далеко   не  могъ  претендовать   на  обш.еевропейскую 

ыи  хотя  бы  обш,еитальянскую  славу.     Несмотря    на  то,  вступлен1е 

его  въ  министерство  было  встр-Ьчено  вообще  довольно  благопрхятно: 

знали,  что  при  немъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  совершенную  реакцш  не 

бросится  туринское   правительство.    А   изв'Ьстно,  что   большинство 

нярныхъ  гражданъ,  даже  и  въ  мало  благоустроенныхъ  государствахъ, 

всегда  находится   между  двумя  противоположными  страхами:    какъ 

бы  револющя   не  вспыхну.т   и  не  привета   съ  собой  анархш,  или 

какъ  бы   не  придушила  ихъ  деспотическая  реакц1я.    Кто  об1>щаегь 

обезпечить    ихъ   отъ   обеихъ   крайностей,   тому   и   книги   въ   руки 

отдаются  ими  очень  охотно. 

Собственно,  зв'Ьзда  Кавура  загоралась  своимъ  яркпмъ  блескомъ 
только  посл-Ь  парижскаго  конгресса.  Но  нельзя  не  видеть,  что  на 
конгрессе  обнаружились  только  результаты,  подготовленные  въ  преды- 
дущ1е  годы.  Поэтому,  нельзя  оставить  безъ  вниман1я  и  этихъ  го- 
довъ,  т^Ьмъ  бол'Ье,  что  въ  течете  ихъ  произведено  много  перем'Ьнъ 
во  внутреннемъ  состояши  страны. 

Разсказываютъ,  что  въ  бытность  свою  въ  Париж*  графъ  Кавуръ 
излагалъ  однажды  свои  экономичвск1я  теор1и  въ  присутств1и  п'Ь- 
еколькнхъ  знаменитыхъ  экономистовъ.  Мн-Ьтя  его  въ  особенности 
понравились  г.  Леону  Фоше, — тому  самому  знаменитому  Фоше,  съ 
которымъ,  несколько  л-Ьтъ  тому  назадъ,  росс1йская  публика  познако- 
милась въ  изсл'Ьдовашяхъ  г.  Чичерина.  Фоше  былъ  такъ  восхи- 
щенъ,  что  воскликнулъ:  *вотъ  превосходныя  теорш,  но  ихъ  состав- 
ляютъ  предъ  вступлен1емъ  въ  министерство,  а  потомъ  бросаютъ  въ 
сторону >. — Кавуръ  съ  чрезвычайной  живостью  возразилъ:  «можетъ 
бытЬу  такова  ваша  политика,  но  за  себя  я  даю  честное  слово,  что, 
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достигши  власти,    я  проведу    мои  идеи,  или  удалюсь  отъ  д'Ьлъ>...  . 
И  д'Ьйствительно,  графъ  Кавуръ  постоянно  оставался  в'Ьренъ  своимъ 
экономическимъ  и  долитическимъ  взглядамъ,  которые  мы  отчасти  уже 
вид'Ёли  выше. 

ГлавнМш1я  улучшен1я,  произведенный  имъ  въ  экономическомъ 
развитхи  страны,  были  устроены   въ  принцип'Ь  свободной  торговли.  ^ 
Въ  1853  году  сд'Ьланъ  былъ   въ  тариф-Ь  решительный  переворотъ.  ^ 
Пошлина    съ  хл-Ьба  отм-Ьнена,  хотя  казна  теряла   при  этомъ  около  . 
4  миллюновъ  франковъ;  съ  колошальныхъ  товаровъ  пошлина  пони- 
жена на  50  проц.,  съ  железа — тоже.  Всл'Ьдств1в  этого,  какъ  утвер-  § 
ждаютъ  ^),  капиталы  пришли  въ  движен1е:  въ  Пьемонт'Ё  завелись  маг  ^ 
шинныя   фабрики,  которыхъ   прежде  не  было  вовсе,  удвоилось   въ  |[^ 
несколько  л'Ьтъ  шелковое   производство,  учетверилось  хлопчато-бу-  ^ 
мажное,  усилился   вообще  ввозъ   и  вывозъ,  торговля  оживилась  и,  • " 
къ  ув-Ьичашю    всего  д-Ьла,  даже  таможенные  доходы,   начиная    съ  "5 
1856  года,  получили  приращеше  около   4  милл1оновъ  лиръ    (фран-  ^ 
ковъ)  ^).  Правда,  что  народъ  получилъ  отъ  этого  какъ-то  мало  при-* 
были;  но  ужъ  въ  этомъ  Кавуръ,  разумеется   не  виноваты  по  всЬмъ   . 
экономическимъ  теор1ямъ,  его  м^ры  должны  были  оказаться  благо- 
детельными для  массъ.  Усилилось  производство,  следовательно  должна 
была  возвыситься   заработная   плата,  а  произведен1я  должны  были 
подешеветь.  Но  вышло  не  такъ:  заработная  плата,  возвысившись  не.  - 
надолго,    вскоре   упала;    мало  того,  фабриканты    стали  обременять   , 
работниковъ,  произвольно  увеличивая  число  рабочихъ  часовъ,  и  т.  л.  '* 
Доходи.10  до  того,  что  работники  разбегались  съ  пьемонтскихъ  фа--; ' 
брикъ,    точно   у  насъ  съ  Волжско-донской  дороги, — что  однакоже 
не  улучшало  ихъ  положен1Я...  А  между  темъ  дороговизна  и  въ  Пье-  ■ 
монте  шла  своимъ  чередомъ,  и  теперь  на  нее  жалуются  въ  Турин*. 
точно  такъ  же,  какъ  въ  Париже. 

Все  это,  конечно,  не  уменьшаетъ  заслуги    графа  Кавура,  и  мы^ 
упоминаемъ  здесь   о  народныхъ   тяжестяхъ   только   потому,  что  за 
блескомъ  внешнихъ  и  общихъ  выводовъ  очень  часто  оставляютъ  эту 
сторону  дела  безъ  всякаго  вниман1я.  А  для  насъ  эта  часть  вопроса 
представляется  настолько  важною,  что  мы  даже  не  решаемся  здесь 
говорить  о  ней  мимоходомъ,    а  надеемся   современемъ    представить 
читателямъ  особую  статью   о  томъ,   въ  какой  мере  возвышеше  на-  | 
роднаго  благосостояшя  соответствовало  въ  Пьемонте  темъ  или  дру- ; 
гимъ  общимъ  изменешямъ,  въ  последнее  десяти лет1е. 

Изъ  другихъ  меръ,  принятыхъ  Кавуромъ  въ  то  же  время,  увеж- .; 
чалось  полнымъ  усп-Ьхомъ  пониженхе  почтовой  и  телеграфной  таксы:  ^ 
въ  короткое   время  корреспонденц1я   въ  Пьемонте   такъ  усилилась» 
что,  несмотря  на  понижен1е  платы,  доходы  съ  почты  и  телеграфов* 
заметно  возросли.  /. 


')  Точныхъ  статдстическихъ  св'Ьд^ихй  мы  не  могли  достать,  да  едва  ли  н  су-* 
ществуютъ  они  за  всЪ  годы. 

*)  Ъе  Петоп*  е*  1е  т1шз1еге  с1и  сотЬе  <1е  Сатоиг,  р.  Г.  Уего818.  Раг18. 1867.  , 
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Инищатив']^  Кавура  надобно  также  приписать  быстрое  развит1е 
жел^^ныхъ  дорогъ  въ  Сардинш.  До  1858  года  было  ихъ  построена 
872  километра  (около  800  верстъ),  частш  самимъ  правите льствомъ, 
частш  же  приватными  компан1ями.  Посл']^днее  оказалось  удобн']Ье: 
правительству  каждый  километръ  обходился  среднимъ  числомъ  500  т. 
лиръ,  а  частнымъ  компашямъ  по  150 — 170.  Правда,  впрочемъ.  что 
ржзлич1е  местности  значило  тутъ  очень  много...  Въ  управлен1и  до- 
рогами тоже  оказалось  лучшимъ  —  передать  ихъ  въ  частныя  руки, 
н  теперь  около  двухъ  третей  сардпнскихъ  дорогъ  сданы  на  откупъ. 
За  всЬми  издержками,  правительству  очищается  отъ  жел4зныхъ  до- 
рогъ чистаго  дохода  до  6,000,000. 

Весьма  большую  важность  придаютъ  также  проекту  Кавура  пе- 
ревести флотъ  изъ  Генуи  въ  Спецш.    Планъ  этотъ  былъ   задуманъ 
еще,  когда  Кавуръ  былъ  только  министромъ  коммерщи,    но   встро- 
ить тогда  сильную  оппозищю,  и  только  въ  1857  году  Кавуръ  до- 
б1лся  одобрешя  своего  проекта  отъ  парламента.  На  работы  въ  Спе- 
щи  по  этому  случаю  ассигновано  было    24  милл1она,    и    считаютъ, 
что  эта  сумма  весьма  легко  покрывается  уже  одною  выгодою,  кото- 
рую съ  удален1емъ  флота  прюбр-Ьтаетъ  торговля  генуэзскаго  порта, 
Какъ  видите,  характеръ  д-Ьятельности  графа  Кавура  во  внутрен- 
веиъ  управлеши  былъ  по  преимуществу  строительный    и  коммерче- 
шй.  Нельзя,  конечно,  сказать,  чтобы   и    въ  этой  части   онъ   д*й- 
етвалъ  безукоризненно-хорошо:  одинъ  изъ  посл'Ьднихъ  его  прави- 
1е1ьственныхъ  актовъ,    разорительная  уступка  неаполитанскихъ  до- 
рогъ французской  компанш  Талабо,  возбудившая  всеобщШ  протестъ 
п  неаполитанцахъ,  доказываетъ,  въ  как1я  крайн1я  ошибки  могъ  впа- 
дать сардинск1й  государственный  мужъ    и    экономистъ...    Но  чтобы 
судить  о  его  д'Ьйств1яхъ  въ  этихъ  случаяхъ  строго,  надо  пускаться 
п  подробности,  для  которыхъ   у  насъ    недостаетъ   теперь   ни  тер- 
гЬтя,  ни  надежныхъ  источниковъ.  Поэтому,  намъ  остается,  по  при- 
|Лру  другихъ,  похвалить  Кавура  за  его  деятельность,  имОя  въ  виду 
.  то,  что  другой  на  его  м-Ьст*  могъ  бы   и    ровно  ничего   не  д-Ьлать. 
По  части  законодательной  и  административной,  по  части  заботь 
о  правахъ  и  благ'Ь  народа,  о  народномъ  образовати,  и  пр.,  и  пр., 
д:Ьятельность  графа  Кавура  далеко   не  можетъ  быть  названа   столь 
этергическою,  и  даже  должна  быть  признана  очень  слабою  и  вялою. 
Въ  этомъ  сознаются  даже  т*    изъ  его  б1ографовъ,    которые   восхи- 
щаются, напр.,  гЬмъ,  какъ  онъ  ум'Ьлъ  чуть  ли  не  угоняться  за  вто- 
рой импер1ей  въ  развитш  государственнаго  долга.  До  1848  года  у 
Сардинш  было  долга   около    100    милл1оновъ:  войны    1848 — 49  гг. 
етонли  ей  до  200  м.;  а  къ  1858  году,    при  всей  мудрости  финан- 
соваго  управлен1я,  долгу  было   725  миллшновъ  фр.    Зат'Ьмъ    займы 
пошли,  въ  перемежку  съ  новыми  прюбр'Ьтен1ями,  такъ  быстро,  что 
нхъ  и  сосчитать   трудно  ^).   Теперь    итальянцы,  даже   самаго    ми- 


*)  Кольбъ  показываетъ   въ  1860  году,  еще  безъ   Тосканы  и  герцогствъ— 1200 
шилоновъ  долгу  па  Пьемонт!]^,  и  50  нилл1оновъ  ежегодныхъ  процентовъ  по  этому 
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нистерскаго  оттенка  сознаются,  что  положеше  ихъ  финансовъ  можетъ 
быть  сравнено  только  разв*  съ  австрШскимъ.  (Прибавимъ,  что  хуже 
австрШскаго  они  ничего  не  знаютъ.) 

Но  мы  заб'Ьгаемъ  впередъ  и  между  т-Ьмъ  не  оговариваемся,  что 
хотя  графъ  Кавуръ  и  былъ  душою  министерства,  но  онъ  все-таки 
былъ  не  одинъ,  и,  следовательно,  часть  ответственности  должна  быть  ! 
снята  съ  него  и  передана  его  сотоварищамъ.  Для  этого  мы  пере-  | 
скажемъ,  въ  н^сколькихъ  словахъ,  съ  к^мъ  разд^лялъ  онъ  власть  ^ 
со  времени  своего  водворешя  въ  министерств*.  Самъ  онъ  постоянно 
былъ,  разумеется,  президентомъ  совета  и,  кроме  того,  въ  1852  г. 
взялъ  министерства  финансовъ  и  земледел1я  и  торговли;  въ  то  время 
министромъ  внутреннихъ  делъ  былъ  графъ  Санъ-Мартино  (нынеш- 
шЁ  наместникъ  Неаполя),  иностранныхъ  делъ  —  Дабормида,  воен- 
нымъ — Ламармора,  юстиц1и — Бонкомпаньи,  народнаго  просвёщетя — 
Чибрарю,  общественныхъ  работъ — Палеокапа.  Въ  октябре  1853  года, 
вместо  Бонкомпаньи  вступилъ  въ  министерство  Ратацци.  Такой  со- 
ставъ  министерства  былъ  встреченъ  очень  благопр1ятно,  потому  что 
большая  часть  министровъ  известны  были  или  за  хорошихъ  спе- 
щалистовъ,  или  за  людей  съ  либеральнымъ  направлен1еу>ъ.  Но  за  то 
они  не  отличались  особенной  энергхей  характера  и  силою  полити- 
ческихъ  убежденШ,  —  исключая,  можетъ  быть,  Ратацци,  который 
всегда  досаждалъ  Кавуру  темъ,  что  градуса  на  полтора  казался  по- 
чему-то либеральнее  его.  Впрочемъ  онъ,  при  несоглаС1и  товарищей, 
ничего  значительнаго  не  могъ  сделать  и  былъ  удерживаемъ  въ  ми- 
нистерстве собственно  за  темъ,  чтобъ  его  парт1я  не  мешала  Кавуру  ■ 
въ  парламенте.  Въ  январе  1855  г.,  въ  самомъ  разгаре  перегово- 
ровъ  съ  Наполеономъ  о  крымскихъ  делахъ,  Кавуръ  принялъ  на  себя 
министерство  иностранныхъ  делъ.  Въ  апреле  того  же  года,  все  ми- 
нистерство, вследств1е  новыхъ  столкновен1й  съ  римскимъ  двороиъ, 
подало  въ  отставку.  Это  случилось  въ  то  самое  время,  когда  нужно 
было  отправлять  войско  въ  Крымъ.  Никто  не  хотелъ  наэтотъразъ 
довершать  дело  Кавура  и  брать  на  себя  ответственность.  Король 
напрасно  обраш,ался  къ  несколькимъ  лицамъ  и  возвратился  опять 
къ  Кавуру.  На  этотъ  разъ,  взявъ  себе  финансы,  Кавуръ  пересадилъ 
на  место  министра  иностранныхъ  делъ — Чибрарю,  а  на  его  место 
въ  министры  просвеш.ен1я  пригласилъ  Ланцу;  Ратацци  далъ  ми- 
нистерство внутреннихъ  делъ,  а  на  юстищю  посадилъ  Дефореста;  ";, 
военнымъ  и  морскимъ  министромъ  сталъ  Дурандо,  Палеокапа  остался  ^ 
въ  министерстве  публичныхъ  работъ.  Очень  скоро  Чибрарю  оказался 
негоднымъ  на  своемъ  месте  и  выше.1ъ;  Кавуръ  принялъ  министер- 


додгу  (АИд.  81;а1;.  272).  Недавно,  въ  парламенте  Феррари  внсчиталъ,  что  итальт- 
скш  додгъ  въ  1859  году  былъ  —  1816*  милд10новъ;  а  теперь  —  2500  милиюновъ, 
да  еще  къ  этому  министръ  финансовъ  представляетъ  дефицитъ  318  миллюновъ. 
Теперь  р:Ьчь  идетъ  о  'дшжЬ  въ  500  миллхоновъ,  и  Феррари  зам^чаетъ,  что  съ 
такой  финансовой  системой  Итадха  непрем'кнно  въ  пять  л^тъ  наживетъ  се(кЬ  пять 
мялл1ардовъ  долгу. 
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ство  иностранныхъ  д'Ьлъ  въ  свое  в'Ьд'Ьше;  въ  1857  г.,  вместо  Ду- 
рандо  опять  вошелъ  въ  министерство   Ламармора,    едва   возвратив- 
Ш1ЙСЯ  изъ  Крыма.  Въ  1857  году   вышелъ   Палеокапа   и    зам']^ненъ 
Бартоломеемъ  Бона.  Въ  самомъ  начал*  1858  года,  Ратацци   не  вы- 
держалъ    и    оставилъ    министерство,    бывшее    теперь   уже     слиш- 
комъ    покорнымъ    Кавуру.     Тогда    Кавуръ    устроилъ    сл-Ьдующую 
комбинацш:    онъ    взялъ  министерство    внутреннихъ    д']^лъ    въ  свои 
руки,    на    финансы    перем^Ьстилъ     Ланцу,    сначала    оставивъ    за 
нимъ  и  просв'Ьщенхе    ^),  а  потомъ   на  его  м^Ьсто  пригласилъ  сена- 
тора Кадорну.  Это  было  сделано  для  успокоешя  л'Ьваго  центра,  ко- 
торый волновался   изъ-за   отставки   Ратацци;  Кадорна   былъ  ^ругъ 
Ратацци,  но  въ  то  же  время  челов'Ькъ  слишкомъ  старый  и  больной, 
чтобъ  составлять  въ  министерств*  серьезное  противод'Ьйств1е  Кавуру. 
ЗатЪмъ,  какъ  известно,  поел*  Виллафранкскаго  мира  министерство 
Кавура  подало  въ  отставку,  и  на  некоторое  время  учредилось-было 
министерство  Ратацци.  Но  оно,  какъ  противное  отчасти  видамъ  На- 
полеона,  отчасти  же   ненавистное   клерикальной   парт1и,    не  могло 
долго  удержаться,   и  въ  начал*    1860  года   Кавуръ   опять   явился 
навою   министерства,    съ  Фанти,    Мингетти,    Виджецци,   Мамхани, 
Ячини  и  т.  п.  личностями,  не  очень  зам*чательными. 

О  вс*хъ  этихъ  министерскихъ  изм*нен1яхъ  надо  сд*лать  одно 
общее  зам*чан1е:  выборъ  графа  Кавура  падалъ  обыкновенно  на  т* 
ыи  друг1я  лица  не  столько  во  вниман1е  способности  ихъ  къ  д*лу, 
еколько  по  соображешю  ихъ  сговорчивости.  Нужно  было,  чтобъ  они 
были  руководимы,  тапе§§1аЪШ,  какъ  выражаются  итальянцы.  Это 
еюйство  графа  Кавура — не  терп*ть  вокругъ  себя  людей  самостоя- 
тшныхъ  и  способныхъ — признаютъ  за  нимъ  вс*  р*шительно.  Хва- 
хебные  отзывы  отличаются  отъ  безпристрастныхъ  и  противныхъ 
только  характеромъ  выраженш.  Напр.,  еще  въ  1854  году,  Орсини 
мсалъ  къ  одному  изъ  своихъ  друзей:  *б*дная  Итал1я,  если  только 
(йъ  Ратацци  или  Кавура  ожидаетъ  своего  спасен1я  и  независимости! 
Одинъ  —  законоискусникъ  и  абсолютистъ,  другой  —  см*сь  остраго 
рта  и  деспотическаго  высоком*р1я.  Онъ  хлопочетъ  о  томъ,  чтобы 
разжир*ть  самому  и  обезкровить  ((Иззапдиаге)  нац1ю.  Шуты,  которые 
охотятся  за  должностями,  возносятъ  его  до  небесъ  и,  льстя  ему, 
нортятъ  и  ту  малую  частичку  добра,  какую  вложила  въ  него  на- 
тура>.  Дал*е  Орсини  приводитъ  два  прим*ра,  которыхъ  мы  тоже 
не  опустимъ  зд*сь,  такъ  какъ  они  касаются  личностей,  слипшомъ 
близкихъ  къ  Кавуру.  *Можетъ  быть,  вы  знаете  не  хуже  меня,  — 
пишетъ  Орсини, — что  сицил1янецъ  Джузеппе  Ла-Фарина,  представ- 
лявшШся  н*когда  республиканцемъ,  трется  теперь  въ  переднихъ 
Кавура,    и    если  бы   тотъ   сказалъ   ему   не  знаю-что,    онъ    все  бы 


*)  Одинъ  французск1Й  панегиристъ,  говоря  о  министерств'Ь  турвнскомъ  того 
времени,  вашелъ  нужнымъ  заметить  въ  хараЕтер*]^  Ланцы  ту  похвальную  черту, 
что  онъ  всегда  „зесоп(1е  т-г  (1е  Сауоиг  ауес  2ё1е  е1  йётоиетеп!"  (Ье1;1;ге8  11;а- 
Неппев,  р.  СЬаг1е8  (1е  1а  Уагеппе,  стр.    37). 
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исполнилъ  съ  униженн-Ьйшею  преданностью.  Не  говорю  теб*  о 
Луиджи  Фарини:  это  ужасъ!  Какъ  онъ  подлъ  душою  —  это  знаетъ 
вся  Романья,  вид-Ьвигая,  какъ  онъ  въ  кардинальскихъ  покояхъ  до- 
бивался благоволешя  Шя  IX;  и  теперь  онъ  въ  ПьемонгЬ,  безобразною 
лестью  промышляя  себ*  должности  и,  можетъ  быть,  со  временемъ, 
отлич1я>  ^)...  Событ1я  посл^днихъ  двухъ  л-Ьтъ  слишкомъ  грустно 
оправдали  жесткое  сужден1е  Орсини,  хотя  приверженцы  *кавур1а- 
низма>  до  сихъ  поръ  стараются  придавать  какой-то  ангельски-непо- 
рочный отт'Ьнокъ  грязнымъ  отношетямъ  Фарини  и  особенно  Ла-Фа- 
рины  къ  Кавуру.  Однако  же  сами  эти  господа  не  могутъ  не  со- 
знаться въ  томъ,  что  Кавуръ  точно  наклоненъ  былъ  окружать  себя 
личностями  ничтожными  и  преклонявшимися  предъ  нимъ.  Не  будучи 
столько  развитыми,  чтобы  понимать  всю  пошлость  такого  поведен1я, 
эти  господа  и  не  стараются  скрывать  его,  а  напротивъ  выставляютъ 
даже  съ  н-Ькоторою  похвальбою:  *вотъ,  дескать,  нашъ-то  баринъ  ка- 
ковъ>!...  Такъ,  наприм'Ьръ,  одинъ  изъ  самыхъ  ревностныхъ  панегн- 
ристовъ  Кавура,  профессоръ  Роджеро  Бонги,  выражается  следую- 
ш.имъ  образомъ:  «ув-Ьронный  въ  своей  ц'Ьли  и  зная,  что  можетъ  и 
сум'Ьетъ  достичь  ее,  Кавуръ  не  знаетъ  другихъ  противниковъ, 
кром'Ь  т'Ьхъ,  которые  ему  м-Ьшаютъ  въ  эту  минуту;  но  онъ  очень 
радъ  сегодня  воспользоваться  т-Ьми,  противъкого  возставалъ  вчера, — 
если  только  сегодня  они  могутъ  ему  быть  полезны...  Въ  товарищи 
по  власти  онъ,  какъ  обыкновенно  бываетъ  съ  людьми,  издавна  при- 
выкшими поб'Ьждать  и  видеть  себя  правыми, — предпочитаетъ  людей^ 
которые  не  могутъ  заслонить  его  блескомъ  своего  имени,  ни  проти- 
виться ему  энергхей  своей  воли  или  силою  ума;  точно  такъ  же,  въ 
исполнители  своихъ  р-Ьшентй  онъ  предпочтительно  беретъ  людей  но- 
выхъ,  созданныхъ  и  управляемыхъ  имъ  самимъ>  ^).  Не  думайте,  что 
профессоръ  Бонги  проговаривается,  изъ  желашя  показаться  безпри- 
страстнымъ;  н-Ьтъ,  у  приверженцевъ  Кавура  было  принято  хвалить 
его  за  то,  что  онъ  одинъ  и  самъ  собою  управляетъ  делами;  это 
было  даже  особымъ  видомъ  лести.  Такъ,  напрйм'Ьръ,  сатирически 
журналъ  *Г18сЬ1еио»  (Свистокъ),  усердный  слуга  Кавура  и  упо- 
треблявш1й  значительную  долю  своего  остроумхя  на  подличанье  передъ 
нимъ,  нередко  пом'Ьш.алъ  каррикатуры  въ  этомъ  смысл*.  Нарисуетъ, 
напрйм'Ьръ,  министерскую  комнату:  столъ  заваленъ  портфелями,  Ка- 
вуръ сидитъ  на  стул*,  положивъ  ноги  на  столъ,  и  пишетъ  обеими 
руками  и  об'Ьими  ногами;  на  бумагахъ  видны  сделанный  имъ  вы- 
числешя,  чертежи,  ноты...  подъ  его  стуломъ  и  подъ  столомъ  ва- 
ляются проч1е  министры  спяш,1е, — подпись:  *Кавуръ  д-Ьлаетъ  все, 
а  прочхе  —  остальное>.  Это  считалось  сатирою  на  министерство,  и 
никому,  повидимому,  не  приходило  въ  голову  спросить:  зач'Ьмъ  же 
Кавуръ  набираетъ  себ*  такую  дрянь?... 


*)  Ье1;1;еге  1п1огпо  а11в  сове  й'ПаИа.  Уо1.  II,  р.  138. 
*)  Воп§Ь1,  стр.  76. 
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Приведемъ  еще  отзывъ  челов'Ька   совершенно  безпристрастнаго, 
принадлежащаго  къ  л/иьвой  въ  парламенгЬ,    но  вовсе   не  разделяю- 
щаго  крайныхъ  тенденщй  и  безконечно  уважающаго  Кавура,    какъ 
дипломата.  Этотъ  отзывъ  принадлежитъ  г.  Петручелли  делла  Гаттина. 
Въ  своихъ  очеркахъ  парламентскихъ  личностей,  превознесши  дипло- 
матичесше  таланты  Кавура  и  назвавъ  его  гигантомъ,  г.  Петручелли 
делла  Гаттина  продолжаетъ:  «во  внутренней  политик'^  мм  находимъ 
въ  немъ   челов']Ька   мен'!1Ье   пол  наго,    мен'Ёе   совершеннаго.    Кавуръ 
имЬетъ  общее  понят1е  о  д-Ьлахъ;  идеи  его  —  широки,    очень   либе- 
ральны и   незапутаны;    но  ему   недостаетъ   практическаго   ум']Ьнья 
вести  д'&за.  Сверхъ  того,  часто  онъ  бываетъ  несчастливъ  въ  выбор'Ь 
людей:  доказательство — рядъ  агентовъ,    которыхъ  посылалъ  онъ  въ 
Южную  Итал1ю.    Кавуръ  чувствуетъ   себя  выше  мелочей,   которыя 
однако  же  бываютъ  очень  важны  въ  администрацш;  въ  этомъ-то  и 
сострить  слабая  сторона  его   политики,  —  потому  что   въ  иностран- 
ныхъ  д'Ьлахъ  никто  не  оспариваетъ  его  превосходства... 

«Есть  и  другая  сторона,  непр1ятно  поражаюш.ая  въ  Кавур-Ь, 
это — его  личность.  Кавуръ  понимаетъ  себя  и  понимаетъ  людей,  его 
окружающихъ;  онъ  д-Ьнитъ  ихъ  очень  мало,  и  дурно  д-блаеть,  что 
ддетъ  нмъ  это  чувствовать.  Онъ  не  терпи тъ  равныхъ  себ*,  не  при- 
,  выкши  встречать  ихъ  много.  Все,  чего  онъ  касается,  должно  сги- 
баться передъ  нимъ,  должно  согласиться  быть  окамененнымъ  въ  этой 
могучей  рук*.  Самъ  король  уступаетъ  его  магнетическому  вл1яшю. 
А  кто  не  хочетъ  уничтожиться  передъ  Кавуромъ,  тотъ  решительно 
становится  его  врагомъ,  или,  лучше  сказать,  противникомъ. 

«Прибавьте  къ  этому  его  манеры — р'Ьзк1я,  тяжелыя,  безъ  всякаго 

вннмашя  къ  чужой  ш.епетильности;  саркастическую  улыбку,  кристал- 

дзованную    на  его   губахъ,   привычку  давать  прнказан1я,   его  м'Ь- 

щанскую  фигуру,  которая  не  даетъ  никакихъ  шансовъ  усп']^ха  даже 

его  конплиментамъ  и  в'Ьжливостямъ  въ  отношен1и  къ  т'Ёмъ,  кого  онъ 

ючетъ  завлечь;  его  р^чь,  отрывистую  или  вялую,  его  голосъ,  хрип- 

М  и  металлическШ  (?),  дурно   д'Ьйствуюш.Ш   на  васъ   съ  перваго 

раза,  его  жесть,   нетерп'Ьливый  и  неровный, — и  вы  довольно  полно 

представите  себ^  этого  челов']^ка,    который  мало   привлекаетъ   васъ 

самъ  по  себ'Ь,  если  вы  не  привязаны  къ  нему  другими  отношешямп. 

*Въ  парламент*,  Кавуръ  держитъ  себя  совершенно  какъ  будто 

(т.  л^вой  стороны  не  существовало,   какъ  будто  бы  онъ  находится 

9ь  своемъ  салон*,  среди  своихъ, — особенно  когда  ему  скучно.  Онъ 

разговариваеть,  см*ется,   оборачивается   спиной   къ  своимъ    сочле- 

наиь,  з*ваетъ,   скоблить   по  столу  своимъ   купь-папье,    отпускаеть 

эпиграммы;  если  бы    онъ   им*лъ   американсшя   привычки,    онъ  бы 

клалъ  ноги  на  министерск1й   столь...    Онъ   видить   въ  парламент* 

только  большинство,  то  есть  своихъ  преданныхь  друзей>. 

А  какъ  онъ  третируетъ  этихъ  друзей,  на  этотъ  счетъ  разсказы- 
ваетъ  забавный  анекдоть,  между  прочимъ,  Броффер1о,  въ  16-мъ  том* 
своихъ  записокъ:  «I  т1е1  1;егар1*.  Разъ  пришлось  ему  итти  изъ  пар- 
ламента вм*ст*  съ  Кавуромъ,  который  хот* ль  его  уломать  на  что-то. 

Добродюбовъ.  т.  IV.  »'^ 
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Несмотря  на  серьезность  разговора,  Кавуръ  поминутно  остаплялъ 
Брофферю,  встречая  другихъ  депутатовъ,  и  д-Ьлалъ  нмъ  как1я-то 
внушешя.  Посл'Ё  седьмого  раза,  Брофферю  зам'бтилъ  насм'ЬшАиво: 
*какъ  трудно  повел'Ьват!),  графъ>!...  На  это  Кавуръ  отв-Ьтиль:  *о,  это 
так1я  животныя  (вопо  со81  Ьезйе),  что  имъ  поминутно  надо  повто- 
рять ихъ  урокъ>...  Броффер1о  преспокойно  напечата.ть  это  при 
жизни  Кавура,  да  еще  съ  н'Ьсколькими  пикантными  зам^чашями... 

Но  пора  перейти  къ  тому,  что  состав ляетъ  главнейшую  заслугу 
и  истинную  славу  Кавура — къ  его  дипломатической  д-Ьятельности. 
Во  внутреннемъ  управлен1и  онъ  былъ  далеко  небезукоризнен^,  ха- 
рактеромъ  тоже  былъ  не  совс^мъ  ангелъ,  —  въ  этомъ  соглашаются 
ВС*  безпристрастные  люди.  Согласимся  и  мы,  скр-Ьпя  сердце, — ибо 
не  можемъ  представить  достаточно  фактовъ,  которые  бы  доказывали 
велич1е  и  гешальность  Кавура,  какъ  администратора,  и  выставляли 
бы  его  деятельность  чистою  отъ  эгоистическихъ  расчетовъ  и  мел- 
каго  самолюб1я.  Но  намъ  нужно  во  что  бы  то  ни  стало  отыскать 
въ  Кавур*  великаго  человека,  6  которомъ  плачетъ  цивилизащя. 
Обратимся  же  къ  Кавуру-дипломату  и  укажемъ  его  права  на  славу 
и  на  благодарность  человечества. 

Чтобы  сделать  наши  выводы  более  прочными  и,  такъ-сказать. 
нерушимыми,  мы  постараемся  отделить  отъ  истинныхъ  заслутъ  тЬ 
пустяки,  которые  имеютъ  важность  въ  глазахъ  некоторыхъ  профа- 
новъ,  но  которые  не  могутъ  служить  серьезнымъ  патентомъ  на  без- 
смерт1е.  Кавуръ — такой  человекъ,  что  ему  нетъ  надобности  въ  мни- 
мыхъ  заслугахъ;  у  него  и  истинныхъ  должно  быть  довольно,  и 
<й,  ип  Ьошше  с1е  сеИе  (.аШе  ГаЛшхгаНоп  шёше  йоН  1а  уёп16>, 
какъ  прекрасно  выразился  г.  Вильборъ  ^). 

Воть,  напримеръ,  люди,  которымъ  въ  диковинку  всякая  само- 
стоятельная мысль,  восхваляютъ  Кавура  за  ловкое  усвоен1в  англ1й- 
скихъ  идей,  Францу зск1й  бхографъ  Кавура,  г.  Ипполитъ  Кастиль. 
выражается  чрезвычайно  наивно:  «графа  Кавура  всегда  поражала 
обширность  видовъ  англ1йскихъ  министровъ,  холодная  и  разумная  ^ 
отвага,  съ  которою  они  шли  впередъ...  Графъ  Кавуръ,  какъ  чело- 
векъ решительный,  сталъ  подражать  ихъ  примеру  ({тИа  1ешг 
ехетр1е)  и  началъ  давать  Пьемонту  это  движен1е,  которое  потомъ 
уже  не  останавливалось>.  Положимъ,  что  это  правда;  положимъ, 
что  Кавуръ  принялъ  свою  систему  действШ,  позарившись  на  англ1Й- 
скихъ  министровъ,  —  вотъ,  молъ,  они  обширные  виды  имеютъ,  да- 
вай же  и  я  буду  иметь  обширные  виды.  Но  скажите  на  милость, 
можно  ли  такъ  компрометировать  человека?  Подражалъ  обширности 
видовъ  и  холодной  отваге  англШскихъ  министровъ,  —  ведь  это  все 
равно,  что  сказать,  что,  напримеръ,  австрШскШ  поэтъ  Яковъ  Хаиъ 
подражалъ  возвышенности  чувствъ  и  патрютизму  русскаго  поэта 
Аполлона  Майкова!... 

Или  вотъ  друг1в,  имея  способность  восхищаться  ловкими  оборо- 


*)  Сауоиг,  р.  УНЬог*,  р.  30. 
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тамн  'ркчя  н  тонкими  фразами,  возносить  къ  небесамъ  графа  Ка^ 
вура  за  его  великолепный  дипломатическ1я  ноты.  Намъ  кажется, 
что  эти  господа  смотрятъ  на  Кавура  точно  также,  какъ  смотр'Ьлъ 
на  русскихъ  писателей  тотъ  чиновникъ,  который  объ  авторахъ,  осо- 
бенно ему  нравившихся,  отзывался  сл'Ьдующимъ  образомъ:  «славно 
шшетъ,  канашка, — бойкое  перо>! 

Третьи  восхваляютъ  Кавура  за  либерализмъ  его  политики:  объ 
этнхъ  ужъ  и  говорить  нечего:  имъ,  какъ  видно,  и  либерализмъ  въ 
диковинку...  Еще  бы  Кавуръ  былъ  реакц10неромъ,  да  его  бы  хот'Ьли 
возвести  въ  велик1е  люди!  Довольно,  кажется,  и  Меттерниха  на 
этотъ  случай. 

Мног1е,  смотря  на  д'!Ьло  съ  бол'Ье  существенной  стороны,  ув*]^- 
ряютъ,  что  Кавуръ  «создалъ  Итал1ю>  и  утвердилъ  итальянское 
единство.  Вотъ  это  другое  Д']^ло,  и  если  бы  факты  подтвердили  это 
мвАше,  тогда  точно  сл']^довало  бы  преклониться  предъ  ген1енъ  Ка- 
вура и  предъ  необъятностью  его  энергш.  Но  и  этой  заслуги,  ко- 
нечно, самъ  Кавуръ  не  могъ  бы  по  справедливости  приписать  себ'Ь, 
икъ  совершенно  ему  непринадлежаш,ей...  Зач']Ьмъ  же  брать  чужое 
чеюв^ку,  у  котораго  есть  такъ  много  своего!  Впрочемъ,  это  д^ло 
серьезное,  и  отъ  него  нельзя  отступиться  безъ  подробнаго  разсмо- 
тр^шя  фактовъ.  Поэтому  мы  и  обратимся  къ  внешней  политик']^ 
г|)афа,  чтобы  вйд'^^ть,  какую  роль  играло  въ  ней  задуманное  един- 
ство Итал1и. 

Мысль  о  единств*]^  Италш  была  благородною  и  отдаленною  мечтою 
моогихъ  изъ  лучшихъ  людей  ея.   Выраженная   еп1,е  Дантомъ  и  Ма- 
Е1авеллемъ,  мечта  эта  не  затерялась   въ  течете   в'Ёковъ;    но  д']^ла 
Итал1и  шли  такъ  дурно,  что  ни  у  кого  не  хватало  храбрости  при- 
нять мечту  единства,   какъ    что-нибудь   серьезное  и  осуществимое. 
Р&эеудительные  и  ученые    люди   отвергали  ее,    какъ   нел']^п'Ьйшую 
утопш,    дипломаты   смеялись    надъ  нею,    ревностн'Ьйш1е   патрюты 
хлопотали  только  о  союз'Ь    итальянскихъ  властителей   противъ  ино- 
эенныхъ  вторжен1й.  Но  въ  самой  Итал1и,  какъ  видно,  вовсе  не  было 
такого  страпшаго  разъединен1я  между  народами, — какъ  обыкновенно 
ув]^ряли.    Въ  народ*]^  мысль  политическаго   единства   должна   была 
бродить  безсознательно:  это  мы  видимъ  изъ  того,  что  около  1830  г. 
могъ  уже  явиться  въ  Итал1и  челов-Ькъ,  твердо  и  решительно  выра- 
зивш1й  эту   мысль  и  скоро   привлекш1й   къ  себ'Ь   сильную   партш. 
Этотъ  челов-Ькъ  былъ  Джузеппе  Маццини.    О  немъ  у  насъ   разска- 
зываютъ  ужасы,  благодаря  тому,  что  всякая  чепуха,  разсказываемая 
о  немъ  и  его  парт1и  разными  корреспондентами  иностранныхъ  жур- 
наловъ,  у  насъ  подхватывается  на-лету  (ужъ  не  знаю  ради  какихъ 
внтересовъ)  и  предается  гласности   безъ  дальнихъ    справокъ.    Кто- 
нибудь  хватить,  что  маццинисты  зовутъ  Мюрата  въ  Неаполь — и  у 
насъ  это  перепечатаютъ;    другой  возв'Ьститъ,   что   Маццини   уб|йцъ 
разсылаетъ  по  Европ-Ь — противъ  разныхъ  королей, — у  насъ  и  этого 
не  пропустить.    Однажды   какой-то  французсшй   журнальчикъ,    по- 
мнится, отличился  оригинальнымъ  выражепхемъ,    что   въ  какихъ-то 
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безпорядкахъ  участвовалъ  одинъ  «бурбонсшй  маццинистъ>  (а  может 
быть  и  наоборотъ:  *маццишевскШ  бурбонисгь>), — глядь,  и  это  вы- 
ражена какъ  разъ  въ  русскихъ  газетахъ!...  Поэтому  у  насъ  Мацг 
цини  считаютъ,  кажется,  какимъ-то  кровожаднымъ  чудовищенъ  I 
знаютъ  о  немъ  только  то,  что  онъ  всегда  былъ  неудачнымъ  ваго- 
ворщикомъ.  Но,  всматриваясь  блиясе  въ  ходъ  итальянскихъ  д^Ьл 
посл'Ьдняго  времени,  нельзя  не  вид'Ёть  въ  нихъ  отдаленной,  но  рЪ- 
шительной  иниц1ативы  Маццини.  Челов']^къ  этотъ,  безъ  всякаго  ео- 
мн'Ьшя,  сильно  ошибался  въ  лоловин'1^  своихъ  идей,  резюмирован- 
ныхъ  въ  его  девиз*  *В10  е  роро1о>;  можно  не  сочувствовать  н*ко- 
торымъ  его  воззр'1>н1ямъ;  но  невозможно  отказать  ему  въ  удивлен!! 
къ  его  неутомимой  энерпи  и  неуклоннной  в'крности  своимъ  идеями 
относительно  создашя  единой,  независимой  Итал1и.  Не  м'Ьсто  8Д^кс' 
разсказывать  все,  что  имъ  было  д'Ьлано;  зам'Ьтимъ  только,  что  ег' 
пропаганда  была  могушественн^йшимъ  двигателемъ  итальянскаг" 
общаго  д'Ьла.  Въ  1848  году,  Венещя  и  Миланъ  уже  хот'Ьли  соедш 
виться  съ  Пьемонтомъ,  мысль  эта  не  совершенно  чужда  была 
Тоскан'Ь;  въ  Т?виЬ  и  Неапол'Ь  народъ  требовалъ,  чтобы  послан! 
были  войска  на  помощь  Карлу  Альберту  въ  войн'Ь  за  ИтаМю.. 
Графъ  Кавуръ  въ  то  время  развивалъ  въ  своемъ  сК18ог^1те111;о1 
идеи  графа  Бальбо  о  союз'Ь  властителей  и  о  постепенномъ  ослабле- 
н1и  австр1Йскаго  вл1ян1я  на  полуостров'Ь.  Когда  было  произнесено 
самонад-Ьянное,  но  благородно-энергическое  изречете:  ИаИа  Гмк 
йа  зе, — графъ  Кавуръ  даже  не  понялъ,  что  тутъ  значить  ^Ита- 
дгл>,— онъ  принялся  доказывать  необходимость  для  Пьемонта  союза 
еъ  Англ1ей.  Онъ  былъ,  конечно,  правъ  по  своему...  Прошло  н-Ь- 
сколько  л'!Ьть,  онъ  сд'Ёлался  первымъ  министромъ,  и  ц']^лью  его  по- 
литики сд'!Ьлалось  возвышен1е  Пьемонта  на  счетъ  Австрш...  Идея 
этой  политики  была  не  нова:  антагонизмъ  савойскаго  дома  съ  габс- 
бургскимъ,  Сардиши  съ  Австр1ей  не  былъ  ни  для  кого  тайной. 
по-крайней-м'Ьр'Ь  со  времени  в'Ьнскаго  конгресса.  Вь  1848  годз 
антагонизмъ  этотъ  проявился  въ  войн']^,  кончившейся  въ  пользу 
Австрш;  но  посл*]^  войны  всЬ  очень  хорошо  понимали,  что  Д'!ик>  Н( 
кончено,  а  только  отложено.  Продолжать  его  было  необходимо  ДЛ2 
здравой  политики,  и  Кавуръ  ^м±аъ  понять  это.  Но  для  достижет! 
ц^ли  были  два  средства,  изъ  которыхъ  предстоялъ  выборъ  сардин- 
скому министру,  и  въ  своемъ  выбор']^  Кавуръ  именно  показалъ  на- 
правлен1е  своихъ  идей  и  степень  обширности  своихъ  ц1^лей. 

Одно  средство  было  нацюнальное,  прямое,  р'Ьшительное,  расчи- 
тывавшее на  силы  и  участие  народа  всей  Италш.  Это  средство  ст 
1832  года  постоянно  было  пропов'Ьдуомо  радикальной  партхей.  В1 
немъ  независимость  Италш  не  отд'Ьлялась  отъ  ея  гражданской  сво- 
боды и  опиралась  на  политическое  единство.  Въ  числ'Ь  привержен- 
цевъ  этой  политики  были  люди  слишкомъ  горяч1е  и  опрометчивые 
это  правда,  Наприм-Ьръ,  Броффер1о — тотчасъ  поел*  наварскаго  по- 
ражен1я  требовалъ  поголовнаго  ополчен1я  для  продолжен1я  войны: 
онъ   не  могъ  найти  поддержки  своему  требован1ю,  и  сл'Ьдовательш 
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0  во  было  по-крайней-м-Ьр*  несвоевременно,  и  люди  бол'Ье  осторожные 
>1сгли  не  принимать  подобныхъ  к[)айнихъ  м^Ьръ.  Но  т']Ьмъ  не  меньше, 

рограмма  радикальной  парт1и  могла  быть  принята  сардинской  по- 
этикой въ  общихъ  основан1яхъ.  Основан1я  эти  были:  создан1о 
талш,  какъ  единой  ве.1икой  дерясавы,  освобоя;ден1е  ея  не  только 
оть  австрШскаго,  но  и  отъ  всякаю  иностраннаго  вл1яшя.  организац1я 
г*осударства  съ  предоставлен1емъ  самыхъ  широкихъ  правъ  народу  и 
устройствомъ  самыхъ  надежныхъ  средствъ  для  д'Ьйствительнаго 
ольдОван1я  этими  правами.  Для  достижен1я  этой  ц']Ьли  требовалось 
<5лит1е  Пьемонта  съ  Итал1ей,  самоотвержеше  правительства  въ  отно- 
'жх1еши  къ  своимъ  старымъ  привилег1ямъ,  дов'Ьрхе  къ  народу  и  пре- 
доставлеше  ему  инищативы,  которая,  разумеется,  и  не  замедлила 
^и  высказаться,  при  пособ1и  радикальной  пропаганды. 

Программа  эта  им-Ьла  для  Кавура  два  неудобства:  во-первыхъ, 
»ьней  предполагались  револющонныя  средства,  къ  которымъ  онъ  всегда 
мталъ  недов^рте  и  отвращеше.  Правда,  еще  въ  1848  и  49  гг.  вы- 
казалось самоотвержен1е  итальянскихъ  республиканцевъ,  которые 
жертвовали  своими  прямыми  стремлешями  для  политическаго  соедн- 
нешя  Итал1и  и  признавали  Пьемонтскую  монарх1ю.  Прим'Ьръ  Ма- 
ннна  досел*  всЬмъ  памятенъ.  Поэтому,  графъ  Кавуръ  могъ  бы  не 
опасаться  сразрушен1я  порядка»  отъ  принят1я  радикальной  про- 
граммы. Но  онъ  никогда  не  хот-Ьлъ  в'Ьрить  искренности  республи- 
канцевъ; ему  все  казалось,  что  его  хотятъ  надуть.  Маццини  въ 
1859  году  писалъ  о  немъ:  счелов'Ькъ  тактическихъ  уловокъ,  а  не 
првнциповъ,  и  способный  осуществлять  собственные  планы  посред- 
ствомъ  обмана,  онъ  уже  не  в'Ьритъ  и  искренности  другихъ>.  Это 
вамъ  кажется  очень  в']^рно  и  нисколько  не  оскорбительно  для  Ка- 
вура, какъ  дипломата.  Второе  затруднен1е  для  Кавура  въ  про- 
грамм'Ь  радикаловъ  состояло  именно  въ  томъ,  что  она  обнимала 
еею  Италгю,  тогда  какъ  онъ  помышлялъ  только  о  Пьемонт*. 
Прикладывая  эту  программу  къ  Пьемонту,  онъ  действительно 
им^лъ  право  считать  ее  нелепою:  Пьемонтъ  никогда  не  могъ  одинъ 

1  бороться  съ  Австр1е10,  никогда  не  могъ  претендовать  силою  вло- 
миться въ  семью  великихъ  европейскихъ  державъ.  Теперь  уже  было 
не  то  время,  что,  наприм'Ьръ,  при  Фридрих*  Велико мъ — Пьемонтъ 
ив  могъ,  оторвавшись  отъ  остальной  Итал1и,  самостоятельно  разы- 
грать роль,  подобную  роли  Прусс1и  въ  Герман1и,  хотя  бы  даже  въ 
Турин*  и  явился  свой  Фридрихъ.  Австр1я  сторожила  движешя  Пье- 
хонта  и  окружала  его  со  вс*хъ  сторонъ  своими  приверженцами,  да 
и  Франц1я  была  въ  положеши  двусмысленномъ.  Пьемонтъ  не  могъ 
выдержать  борьбы — въ  этомъ  Кавуръ  былъ  совершенно  правъ,  и  въ 
приложеши  къ  одному  Пьемонту  программа  радикаловъ  точно  ока- 
швалась  нелепостью.  Нужно  было  выбрать  другую. 

Другая  программа  была  гораздо  уже  и  б^дн^е,  но  поэтому  самому 
осЯ8атбльн*е,  легче  для  исполнешя  и  мен*е  стеснительна  для  зна- 
чешя  н  привилепй  пьемонтскаго  министра  и  всего  правительства. 
Это  былъ  дипломатическШ   расчеть  парализировать   на  полуостров* 
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вл1яше  Австр1и   другимъ  влхяшемъ  —  французскимъ,   съ  надеждою '^ 
отвоевать  у  Австрш,  при  помощи  Франщи,  Ломбардо-Венещанское-^ 
королевство.   Известно  (объ  этомъ  г.  веоктистовъ  даже  н'Ьсколько^: 
статей  написалъ),  что  Франц1я  —  естественная  противница  Австрхи,^. 
и  что  Итал1я  была  постоянно  между  ними  яблоков1ъ  раздора.    Пре— , 
обладающее  вл1ян1е  на  полуостров*]^  одной  изъ  этихъ  державъ  всегда 
возбуждало   безпокойство  другой,   и  он'Ь  се^часъ  же  готовы  был 
л*зть  въ  драку  другъ  съ  другомъ.  Это  знали  всЬ;  не  могъ  не  знатг  п 
и  Кавуръ,  и  р'Ьшился  этимъ  воспользоваться.  Сначала,  какъ  мы  ви. 
д-Ьли,  онъ  побаивался  Францш,  —  когда  тамъ  была  республика,  г 
предлагалъ  даже  обратиться   къ  Англш,  на  томъ  основаши,  что  т-: 
везд*  суется  и,  хоть  вовсе  не  по  пути,  но  могла  бы  за'Ьхать  и  в-^ 
Пьемонтъ...   Но  вскор'Ь  во  Францш  выяснилось  значеше  Людови] 
Наполеона,  а  посл'!^  соир  Л'ёиь  невозможны  стали  уже  никакая 
мн']Ьшя — Мы  вид')Ьли,  какъ  Кавуръ  въ  начал'Ё  1852  года  хлоаотал::ян 
о  закон*,  чтобы  преступлен1я  печати  противъ  чужихъ  правительс1шм> 
были   преследуемы   судейски  мъ   порядкомъ,   а   не  отдавались  судт^Р 
присяжныхъ,  какъ  прежде.  Это  прямо  и  почти  исключительно  отно- 
силось къ  новому  правительству  Франщи.  Потомъ,  воспользовавшись 
кратковременнымъ  удалешемъ  отъ  д-Ьлъ,    въ  томъ  же  году   Кавуръ 
пос^тилъ  Парижъ,  представился  императору,    и  они    очень    понра- 
вились другъ  другу.  Съ  этихъ  поръ,  вся  деятельность  Кавура  кь 
иностранной  политик*  сосредоточена  на  возможно  т'Ьсн'Ьйшемъ  сбли- 
женш  съ  императоромъ  французовъ  и  на  снисканхи  его  пособ1я  про- 
тивъ Австрхи. 

Требовалось  лц  быть  Ко.тумбомъ,  чтобы  изобрести   такую  поли-    ■ 
тику  и  пуститься  въ  нее,  закрывши  глаза  на  последстихи, — это  мы    '" 
предоставляемъ  разобрать  читателямъ.    А  съ  своей  стороны  приве-    V 
демъ  два  мн'Ьн1я  объ  этой  политик*, — одно  враждебное,  другое  по- 
хвальное. 

Первое  высказано  Маццини,  и  само  собою  разумеется,  что  оно 
отзывается  раздражешемъ:  «упрямый  больше,  ч-Ьмъ  смелый,  неспо- 
собный, по  недостатку  высоты  сердца  и  высоты  ума  и  в*ры, .  под- 
няться до  обширныхъ  плановъ,  Кавуръ  приковалъ  себя  къ  одному  - 
интересу  —  къ  династическому  интересу  савойскаго  дома.  Отнять 
власть  у  папы,  основать  нащональное  единство  —  у  него  и  въ  мы- 
сляхъ  не  было.  Объ  этомъ  говорили,  потому  что  это  казалось  хоро- 
шомъ  средствомъ  прельстить  н*которыхъ  легков*рныхъ.  Но  на- 
стояшде  планы  Кавура  никогда  не  преступали  за  пределы  про- 
граммы, неудавшейся  въ  1848  году,  —  о  королевств*  С^ьвернай 
Йталги,  Итал1я  была  для  Кавура  средствомъ,  а  не  ц*лью...  При 
такихъ  расположен1яхъ,  путь,  избранный  имъ,  былъ  хоть  и  6е»- 
нравствеяъ,  но  логиченъ.  Пьемонтъ  не  могъ  тогда,  и  никогда  не 
можетъ  самг  собою,  овлад*ть  всей  Ломбардо-Венец1ей.  Нужно  было, 
значитъ,  искать  союзника.  Упорно  отвергая  союзъ  народа,  онъ  дол- 
женъ  былъ  искать  союзника  тамъ,  гд*  существовали  интересы,  д*- 
лавш1е  союзъ  возможнымъ,  и  гд*  можно  было  найти  оруж1е  вм*ст^^ 
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хжротивъ  Австр1и  и  противъ  революцш.  Отсюда  союзъ  съ  Бонапар- 
тсмъ,  —  союзъ,  который  уже  стоилъ  Италш  осм'Ьян1я  и  позора  и 
еце  будетъ  стоить  ей  новой  крови>  ^). 

Другое  сужден1е  принадлежитъ  г.  Петручелли   делла  Гаттина. 
^Кавуръ,  который,  по  несчаст1ю,  не  всегда  ии']^етъ  даръ  угадывать 
я:хдеЙ9  отличается  способностью  всегда  угадывать  положете^  и  даже 
^ол*]^  возмоокныя  стороны  изв']^стнаго  положен1я.  Эта-то  нзуиитель- 
способность  и  помогла   ему   создать   нынешнюю   Италш.    Ми- 
истръ  державы  четвертаго  порядка,   онъ  не  могъ   создавать   поло- 
^Еюшй,  подобно  императору  Наполеону,  не  могъ  и  опираться  на  ве- 
ликую нац1ональную  силу,  какъ  лордъ  Пальмерстонъ.  Онъ  долженъ 
б12лъ  отыскать  щель  въ  европейской  политик'^,  проскользнуть  туда, 
О'ьежиться   тамъ,   устроить   мину  и  произвести   взрывъ.    Такимъ-то 
образомъ  онъ  и  поб'кдилъ  Австрш  и  обезпечилъ  себ*]^  помощь  Фран- 
ции и  Англ1и.    Предъ  ч-Ьмъ    отступили  бы   друпе   государственные 
лоди, — въ  то  Кавуръ  бросился  очертя  голову,    изсл-Ьдовавши    глу- 
б1ну  и  расчитавши   даже  выгоды   падешя.    Крымская   экспедйц1я, 
его  поведен1е  на  парижскомъ  конгрессЬ,  уступка  Ниццы,  вторжете 
въ  Папскую  область  прошлой  осенью — были  посл'Ьдств1ями  крепкой 
решимости  его  духа>. 

Въ  этихъ  двухъ  отзывахъ  я  не  нахожу  резкой  разницы;  что  ка- 
сается до  фактическихъ  основан1й,  оба  признаютъ,  что  Кавуръ  ду- 
малъ  только  о  Пьемонт'Ё,  что  онъ  не  могъ  опираться  на  народную 
силу,  что  онъ  искалъ  только  победы  надъ  Австрхей  в  въ  резуль- 
тат! пром'Ьнялъ  одно  иностранное  вл1ян1е  на  другое.  А  кто  изъ 
двухъ  авторовъ  справедлив'Ье  смотритъ  на  д'Ьло, — пусть  опять  ре- 
шать читатели.  А  наше  д'Ьло  —  летописное. 

Посл'Ь  сд'Ьланныхъ  общихъ  зам'Ьчан1й,  н'Ьтъ  надобности  распро- 
страняться объ  общеизв'Ьстныхъ  фактахъ,  въ  которыхъ  выразилась 
долитика  графа  Кавура.  Просл'Ёдимъ  ихъ  коротко. 

Въ  1853  году,    опираясь    на  предполагаемое   участ1е   Франц1и, 
Кавуръ  началъ  д'Ьло   съ  австр1йскимъ  правительствомъ,    по  поводу 
И)нфискац1и  въ  Ломбардхи,  всл'Ьдствхе  волнешя  3-го  февраля,  им-Ь- 
шй  н^Ькоторыхъ  пьемонтскихъ   подданныхъ,    большею    частью   лом- 
бардскихъ   же   эмигрантовъ.    Кавуръ    писалъ   очень    р'Ьзк1я    ноты 
австр1йскому  кабинету,    отозвалъ   посланника,    разсылалъ   меморан- 
думы ко  всЬмъ  державамъ,   а  въ  парламент'Ь  вытребовалъ  400  ты- 
еячъ  франковъ    на   вознагражден1е   семействъ,    пострадавшихъ   отъ 
хонфискащи.   Въ  Ломбард1и  и  Пьемонт'Ь  это  им'Ьло  очень   хороппй 
эффектъ.  Австр1я  отчасти  удивилась  внезапной  храбрости  Пьемонта, 
но  не  сдавалась  и  принимала  угрожающее  положеше.  Пьемонтъ,  съ 
своей  стороны,  принялся  за  укр'Ьплен1е  Алессандрш  и  Казале  и  за 
увеличеше  военныхъ  средствъ...  Между  т^мъ,    въ  это  самое  время 
началась  восточная  война.  Въ  1854  году  Сардишя  была  приглашена 


*)  Это  писано  бкио  въ  конц!)^  1859  года.  Магг.  Ил  чиевИопе  ИаНапа  е  1  ге* 
раШсаш,  р.  9. 


—  264  — 

принять  участхе  въ  союз*  державъ  противъ  Россш,  и  въ  1855  год; 
послала  войско  въ  Крымъ.  Этимъ  фактически  заявила  она  свое  зна 
чен1е  въ  ряду  европейскихъ  государствъ... 

Впрочемъ,  зд'Ьсь  надо  остановиться.  Крымская  экспедищя  сар 
динцевъ  представляется  многими  такимъ  актомъ  политической  муд 
рости  Кавура,  такимъ  гешальнымъ  ударомъ,  которому  Итал1я  р4 
шительно  одолжена  чуть  ли  не  всЬми  благами,  полученными  ею  с^ 
т'Ьхъ  поръ.  Теперь  мн*  представляется  очень  дикимъ — считать  един 
ство  Италш  сл-Ьдствхемъ  крымской  экспедицш  сардиндевъ;  но  в* 
Итал1и  и  во  Франд1и  не  проходило  дня,  чтобъ  я  не  встреча лъ  в: 
какой-нибудь  газет*  этого  уб'Ьжден1я,  выраженнаго  совершенно  как: 
какая-нибудь  аксюма.  Самъ  Кавуръ  говорилъ  въ  парламент*  то  же 
что  министерск1е  журналы  писали  наэтотъ  счетъ  въ  своихъ  ста 
тейкахъ...  Довели  меня  до  того,  что  я  если  и  не  в-Ьриль  связ 
итальянскаго  единства  съ  битвою  при  Черной,  но  и  не  считая 
уже  слишкомъ  дикими  фразъ  въ  род*,  наприм*ръ,  сл'Ьдующихт 
*прй  начал*  восточной  войны  графъ  Кавуръ  съ  радостью  увид*ап 
что  представляется  давно  желанный  случай  —  войти  Пьемонту  ■ 
сов*тъ  великихъ  державъ  и  т*сно  соединиться  съ  ними.  Пьемонтп 
пришли  сражаться  въ  Крымъ,  и  съ  этого  дня  Кавуръ  получи- 
право  громко  и  торжественно  говорить  Европ*  о  б*дств1яхъ  Италг^ 
и  объ  австр1йскомъ  угнетен1и.  Съ  этого  дня  надо  считать  эту  не 
зависимость  Италш>  ^).  Поел*  такихъ  штукъ,  повторяемыхъ  еже 
дневно,  МП*  не  показалось  даже  необычайнымъ  и  другое,  тож< 
французское  предположен1е:  что  такъ-какъ  арм1я  есть  самое  прямо 
выраженхе  правительства,  то  *пьемонтская  арм1я  въ  Крыму  свое: 
образцовой  дисциплиной  осязательно  опровергла  клеветы  на  Пьемонп 
ув*рявппя,  будто  бы  это — государство,  преданное  въ  жертву  ана! 
х1и,  не  признаюп1.ве  ни  законовъ,  ни  Бога>  ^).  Но  я  полагаю,  чт 
на  челов*ка  св*жаго  вс*  подобный  выходки  должны  производит 
раздирающее  впечатл*те,  даже  если  онъ  и  не  зпаетъ  хорошеньв 
истиннаго  хода  тогдашнихъ  д*лъ. 

А  ходъ  д*лъ  былъ  таковъ.  Наполеонъ  хот* ль  вовлечь  Австр! 
въ  войну  съ  Росс1ей.  Австр1я,  ведя  по  обычаю  двойную  игру,  отв1 
чала,  что  она  не  можетъ  согласиться  на  это  въ  виду  угрожаюш,а1 
положешя  Пьемонта.  Тогда  императоръ  французовъ  взялся  улади1 
д*ло  и  послалъ  въ  Туринъ  такого  рода  депешу:  «для  успокоетя  п< 
дозр*тй  Австрш,  Пьемонтъ  долженъ  —  или  1)  распустить  войскг 
или  2)  допустить  Австрзю  поставить  гарнизонъ  въ  Алессандр1и,  ид 
3)  послать  30,000  въ  Крымъ>. — ^Изъ  этихъ  трехъ  условШ,  поел*; 
нее  было,  разум*ется,  наибол*е  благовиднымъ,  и  наимвн*е  посты^ 
нымъ.  Нечего  д*лать — сд*лали  заемъ  въ  50  миллюновъ,  снарядил 
15,000  и  послали  *).  Это  было  уже  въ  1855  году;  война  скоро  К01 


*)  Шрр.  Са8Ш1е,  1е  сот1;е  (1е  Сауоиг,  р.    51. 

*)  Ье  Р1етоп1,  р.  Тего818,  р.  23. 

*)  Св'Ьд'кте  о  тайныхъ  переговорахъ  Наполеона  съ  Кавуромъ  по  этоку  пре 
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чиась,  но  сардпнцы   усп'Ьли    потерять  до   4000  челов'Ькъ.    За  то 

ар1  0БОнчан1и  войны,  «Европа  чнтала>,  по  выраженш  одного  фран- 

г^уза,  сл'Ьдующ1я  слова  въ  *Моп11еиг  Т7п1Уег8е1>:  «сардинская  арм1я 

риняла  участ1е  въ  опасностяхъ:  она  разд'Ьлитъ  честь  и  славу  усп*- 

а.  Союзники  въ  войн'Ь, — правительства  англ1вское,    французское  и 

жхьемонтское  будугь  соединены  и  въ  переговорахъ,    когда  миръ  6у- 

^1щ(впъ  завоеванъ  ихъ   оруж1емъ.   Опасности,    почести,    выгоды — все 

4^удетъ  ра8д4лено>. 

И  точно,  въ  1856  году  сардинскимъ  уполномоченнымъ  дозволено 

ыло  участвовать  въ  парижскомъ  конгрес^^'Ь.  Правда,  Пьемонтъ  ни- 

^юго  не  получи лъ  себ*  за  свое  усерд1е:  выгоды  не  были  разделены. 

!ЗВо  за  то  при  окончанш  конгресса   графъ  Кавуръ    изложилъ   предъ 

,дрплонатаии  нужды  Итал1и, — который  имъ  вероятно  были    до  того 

^зе18В']Ьстны.  Нужды  эти  состояли   въ  томъ,    чтобы  уменьшено  было 

-гиютр1йское  вл1яше  на  полуостров']^,    произведены  были  реформы  въ 

Т1&ПСК0Й  области  и  положенъ  конецъ  антагонизму,    существующему 

^ежду  итальянскими  властителями.  Дипломаты  выслушали,  сказали, 

чю  йе  вм-Ьготъ  на  этотъ  счетъ   никакихъ  полномоч1й,    и    конгрессъ 

разъехался. — Но  графъ  Кавуръ  вручилъ-таки  на  всякШ  случай  до- 

иадную  записочку  графу  Валевскому.  Тотъ  ее  принялъ  къ  св'Ьд'Ь- 

:1«   вш,  и  тЁмъ  д']Ьло  кончилось. 

Впрочемъ,  кончилось  оно  нетакъ  скоро:  въ  течете  всего  1856  года 
хлшалистика  Европы   шум']^ла   объ  открыт1яхъ    графа   Кавура   по 
итальянскому  вопросу.  Имя  Кавура  зас1яло  новымъ  блескомъ  и  пр1- 
о6р4ло  популярность  во  всей  Европ-Ь,  до  €РусскагоВ'Ьстника>  вклю- 
Я1тельно.  Кавуру  присылались  адресы,  посвящались  бюсты  и  медали 
€ъ  надписью  «со1и1,  сЬе  1а  й^Гезе  соп  у180  арегЬо>    (тотъ,    кто  за- 
щитнлъ  ее  (Итал1ю)  съ  открытымъ  челомъ),  и  пр.  Говоря  объ  этомъ, 
Гверрацци  зам^Ьчаеть, — съ  обычною  неблагонамеренностью:  ^кажется, 
впрочемъ,  что  графъ  не  можетъ  претендовать  на  Ьгеуе!;  йМпуепИоп 
кь  д^ле  открыт1я  золъ  Итал1и.  Дипломаты  и  властители,  предъ  ко- 
торыми говорилъ  онъ,  сами  прежде  его  и  много  разъ  говорили  то  же 
самое:  дважды  до  этого  державы  увещевали  папу  править  <по-хри- 
спански>;    за  несколько  л^тъ  раньше,  въ  англ1йскомъ  парламенте 
веаполитанское  правительство    названо  было   отрицан1емъ  Бога,    не 
говоря  уже  объ  Австр1и  и  ея  прод^лкахъ  на  полуострове.  Кому  же 
еообщалъ  свои  открыт1я  графъ  Кавуръ?  Не  итальянцамъ  ли?  Въ  са- 
момъ  деле  —  можетъ  быть   слова  Кавура  дали  знать  нтальянскимъ 
катерямъ  объ  ихъ  |^ненныхъ  сыновьяхъ;  изъ  словъ  Кавура  узнали 
мы  о  тысячахъ  и  тысячахъ  родныхъ  мучениковъ,  пострадавшихъ  отъ 
разныхъ  тирановъ;  безъ  его  словъ  мы  не  знали  бы,  что  мы  терпимъ, 
не  умели  бы  даже  жаловаться!...    Но  если   такова  заслуга  графа, 


нету  бвло  публично  высказано  въ  одной  р^^чи  Кошутоиъ,  еще  въ  вачал'Ь  1856  г., 
до  ообравш  конгресса.  Кошуть  говорить,  чю  зваетъ  это  иаъ  частннхъ  источив- 
жовъ,  во  беретъ  на  себл  полную  отв-Ьтственность  за  достов:§рность  факта.  Еёуё- 
ЫИовв  виг  1а  сг18е  НаИеппе,  р.  Ъошв  Ко8ба111,  р.  22. 
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такъ  поздно  проигравшаго  на  флейт'Ё  предъ  конгрессомъ  мотивъ 
итальянскихъ  6'Ьдств1й,  то  какова  же  заслуга  тЬхъ^  которые  съ  раз- 
св'Ьта  своей  жизни,  за  столько  л-Ьгв  прежде,  изо-дня  въ  день  при- 
нялись громить  ут'Ёснителей  Итал1и  и  воплями  истерзанной  души 
призывали  отмщеше  ея  б'Ёдств1й>?...  ^  На  всё  подобныя  зам'Ьчан1я 
графъ  Кавуръ  отв'Ьчалъ^  впрочемъ,  очень  хорошо  въ  парламент^Ь, 
отдавая  отчетъ  о  конгрессЬ.  «^Правда, — говорилъ  онъ, — мы  еще  не 
достигли  никакихъ  пол ожительныхъ  результатовъ,  но  т'Ьмъ  не  меньше 
мы  сд']^лали  дв'Ь  вещи,  по  моему  самыя  существенныя:  во-первыхъ, 
возв'Ьстили  Бвроп*]^  о  положеши  итальянскихъ  д']^лъ,  и  главное — ^не 
въ  револющонныхъ,  сумасбродныхъ,  журнальныхъ  выходкахъ,  а  оъ 
приличной  торжественностью,  въ  могучемъ  собраши  высокихъ  особь; 
во-вторыхъ,  Европ*  внушено  уб'Ьждеше,  что  уврачевать  язвы  Ита- 
лии нужно  не  только  для  самой  Итал1и,  но  и  для  всей  Европы», 
Видите,  значить,  въ  чемъ  д'Ьло:  и  прежде  знали  то,  что  сообщилъ 
Кавуръ,  но  знали  отъ  сумасбродныхъ  радикаловъ;  Наполеонъ  и  Ка- 
вуръ не  хот']^ли,  чтобъ  полезныя  св'Ьд^шя  приходили  такимъ  гнус- 
нымъ  путемъ,  и  потому  перехватили  ихъ  и  представили  отъ  себя, 
хотя  несколько  и  поздно.  Это — разъ.  А  другое — опять  важное  об- 
стоятельство; итальянсюе  патр1оты,  для  поправки  д-Ьлъ  въ  Италпи, 
требовали  только,  чтобы  Европа  не  вм-Ьшивалась  въ  эти  д-Ьла;  по 
изложенш  же  графа  Кавура  выходило,  что  именно  Европа-то  и  должна 
вм-Ьшаться.  Это  опять  объясняется  т4мъ  же:  для  патр1отовъ  сущ^ 
ствовала  Итал1я,  а  для  Кавура  —  Пьемонтъ;  патрюты  хот-Ьли  про- 
гнать всякое  чужеземное  вл1ян1е,  а  Кавуръ  —  только  австр1йское. 
<Если  бы  политика  Кавура  была  не  сардинская  только,  а  въсамомъ 
д-Ьл*  нацДональная,  хотя  и  чисто  монархическая, — говорить  одинъ 
изъ  патрютовъ,  —  то  онъ  не  сталь  бы  толковать  съ  дипломатами  о 
реформахъ,  которыя  надо  вынудить  у  разныхъ  правителей  итальян- 
скихъ, ж  не  упорствоваль  бы  въ  постыдной  и  безприм'Ьрной  въ 
Европе  систем-Ь — предавать  свою  страну  произволу  чужого  вмеша- 
тельства, преграждая  ей  всякую  возможность  собственной  инища- 
тивы.  Онъ  сказалъ  бы:  въ  Итал1и  готова  и  неизб^^жна  общая  рево- 
люп;1я;  отвратить  ее  ничто  не  можеть,  но  отъ  васъ  зависить  сд'Ёлать 
ее  бол']^е  или  мен'Ье  ужасною  и  гибельною  для  остальной  Европы. 
Мы  не  вызываемь  революцш,  мы  —  люди  порядка;  но  когда  она 
вспыхнеть,  мы,  итальянсюе  патрюты,  должны  принять  и  направить 
ее.  Ваше  вм']Ьшательство  можеть  послужить  электрической  проволо- 
кой, черезь  которую  движеше  сообщится  остальной  Европ']^;  поста- 
райтесь же  изолировать  это  движен1е,  удержитесь  отъ  всякаго  вм1Ь- 
шательства  въ  наши  д'Ьла,  предоставьте  Итал1ю  самой  себ*]^.  Пусть 
выйдуть  изъ  Итал1и  и  австрШцы  и  французы,  пусть  они  сторожатъ 
только  свои  пределы.  А  если  н^тъ,  то  знайте,  что  Европа  никогда 
не  будетъ  спокойна  отъ  Италш;  зд'Ьсь  всегда  будетъ  волнен1е,  воз- 
буждающее къ  безпокойствамъ  и  друг1я  страны;   зд'Ьсь  всегда  най- 


*)  Ьа  РаЫа  е  1е  е1егхош,  р.  Сгиеггагг!,  р.  36. 
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деть  ее&к  оруд1е  противъ  другихъ  державъ  всякШ  честолюбецъ^ 
об^щающШ  Итал1и  помощь  въ  ея  освобожден1и>  ^). 

Но  Кавуръ  не  могъ  говорить  подобнымъ  образовгь,  потому  что  у 

него  не  было  в'Ьры  въ  Италгю,  а  Пьемонтг  не  могъ  обойтись  безъ 

Франц1и.  Вотъ  почему,  возставая  противъ  австрШскаго  заняпя.  онъ 

ни  слова  не  см'Ьлъ  сказать   противъ  занятш  Рима  французами.   Да 

говорятъ,  что  и  самая  мысль  объясниться  съ  конгрессомъ  объ  италь- 

янскихъ  д'Ьлахъ  была  внушена  Наполеономъ,  которому  нуженъ  былъ 

очевидный  предлогъ  для  вм'Ьшательства  въ  итальянск1я  д-Ьла.  Мн'Ь 

разсказывалъ  одинъ  достов']Ьрный  итальянецъ,    что   когда  оказалась 

надобность  изложить  на  конгрессе  положеше  легатствъ,    то  Кавуръ 

погналъ   курьера  къ  Мингетти,    чтобы  тотъ   прислалъ  ему  записку 

объ  этомъ:  такъ  мало,  отправляясь  на  конгрессъ,  былъ  приготовленъ 

сардинск1й  министръ  къ  своему    блестящему  и  внезапному  подвигу. 

Ск)  времени  парижскаго  конгресса  протекторатъ  Францш  надъ 
Пьемонтомъ  былъ  р']^шенъ.  Австр1я  тотчасъ  зам'Ьтила  это,  и  ея  от- 
ношешя  къ  Франщи  сд'Ьлались  непр1язнеин'Ёй  обыкновеннаго.  Пье- 
мошъ  сл'Ёдилъ  за  этимъ,  и  по  м'Ьр'Ь  возникновен1я  и  разр']^шен1я 
несогласШ  въ  тянувшихся  тогда  окончательныхъ  переговорахъ  дер- 
г&въ,  участвовавшихъ  въ  крымской  войн'Ь,  усиливалъ  или  пони- 
халъ  тонъ  своихъ  нотъ  съ  Австр1ей.  Въ  начал*  1857  года,  по 
случаю  путешеств1я  Франца  1осифа  въ  Ломбардш  и  одновременной 
съ  нимъ  манифестащи  миланцевъ  въ  пользу  Пьемонта,  возникла 
;цпломатическая  полемика,  въ  которой  Кавуръ  выражался  очень 
р*зко,  но  которую  кончилъ  довольно  скромно.  Въ  томъ  же  году  воз- 
Н1КЛ0  знаменитое  д'Ьло  Кальяри:  Пьемонтъ  сначала  храбрился,  тре- 
бовалъ  отъ  Неаполя  вознаграждешя,  въ  надеж д**,  что  его  поддер- 
жать; но  Англ1я  добилась  вознаграждены  для  себя,  а  за  Пьемонтъ 
хлопотала  не  очень;  Франц1я  не  вид'Ьла  никакого  интереса  разры- 
вать дружбу  съ  Неаполемъ  для  Пьемонта,  и  въ  1858  году  Кавуръ 
отступился  отъ  своихъ  требованШ.  За  то  онъ  выказалъ  свое  зна- 
чеше,  посылая  сильный  ноты  по  вопросу  о  Дунайскнхъ  княже- 
сгвахъ:  въ  этихъ  нотахъ  онъ  р']^шительно  вторилъ  Франщи,  и  по- 
юху  не  боялся  быть  см'Ьлымъ.  Въ  то  же  время  онъ  усп'Ьлъ  войти 
въ  дружескхя  сношен1я  съ  Росс1ей  и  уступилъ  намъ  порть  Вилла- 
франки, — спросивъ  впрочемъ  дредварительно  позволешя  у  Людовика 
Наполеона.  Тотъ,  ковечно,  позволилъ,  потому  что  въ  это  время  уже 
решился  взять  Ниццу.  Л'Ьтомъ  1858  года  произошло  знаменитое 
сов'Ьшдше  въ  Пломбьер1^,  им:Ьвшее  своимъ  посл']^дств1емъ  итальян- 
скую войну  1859  года. 

Дальн']Ьйшихъ  фактовъ  мы  не  станемъ  разсказывать:  ихъ  вс^^ 
гнаютъ,  и  въ  Политическомъ  обозр'Ьши  <Современника>  постоянно 
указывалась  надлежащая  точка  зрЪнхя  на  эти  факты.  Сд'Ьлаемъ 
только  обпцй  выводъ,  для  связи. 

Мысль   объ  основаши   единой  Итал1и   даже   и  въ  это  время  не 


^)  Ьа  ^ие8^^опе  НаИапа  е  1  гериЪИсаш,  р.  6. 
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была  еще  ц-Ьлью  политики  Кавура.  Странно,— но  сомневаться  въ 
зтомъ  невозможно,  поел*  напечаташя  дипломатическихъ  документовъ 
относительно  итальянскаго  вопроса  въ  Англ1и  и  Франц1и  и  посл1^ 
обнародовашя  н-Ькоторыхъ  интимныхъ  фактовъ  изъ  того  времени. 
Теперь  ясно,  что  виллафранкск1й  миръ  вовсе  не  былъ  неожидан- 
ностью для  Кавура,  а  неожиданностью  было,  напротивъ,  упорное 
требовап1е  герцогствъ  соединиться  съ  Пьемонтомъ.  Первоначальной 
ц'Ьлью  войны  было,  съ  одной  стороны,  укротить  революпдонное  дви- 
жете, сд'Ьлавшееся  уже  слишкомъ  сильнымъ  на  полуостров*,  а  съ 
другой  стороны,  выполнить  одну  изъ  *1йёе8  паро1ёопп1еппе5> — осно- 
вать королевство  Центральной  Итал1и  для  принца  Наполеона.  От- 
сюда его  женитьба  на  принцесс*  Клотильд*,  отсюда  французск1е 
агенты  въ  Тоскан*,  отсюда  посылка  Понятовскаго  и  Резе,  запре- 
щен1е  Пьемонту  принимать  тосканское  присоединен1е,  запрещеше 
даже  принцу  Кариньянскому  принять  предложенное  ему  регент- 
ство... Своимъ  р*шительнымъ  требован1емъ  нащональнаго  единства, 
народъ  въ  герцогствахъ  я  въ  Романь*  парализовалъ  вс*  усил1я 
французской  политики,  и  надо  зам*тить,  что  твердость  народа  была 
сильно  поддержана  въ  это  время  именно  парт1ей  радикаловъ  и  са- 
мимъ  Маццини.  Н*которые  даже  были  недовольны  Маццини  за  то, 
что  онъ  требовалъ — возбуждать  немедленное  присоединен1е.  А  между 
т*мъ  онъ  зналъ,  что  союзники  только  и  хлопочу тъ,  чтобы  какъ-ни- 
будь  избавиться  отъ  его  парт1и...  Видно,  что  онъ  не  всегда  увле- 
кался жалкими  страстями,  а  подъ-часъ  ум*лъ  и  жертвовать  ими 
для  общихъ  ц*лей.  Вообще,  радикальная  парт1я  вовсе  не  была  об- 
манута и  громко  говорила  вслухъ  всей  Европы  о  томъ,  чего  она 
ожидаетъ  отъ  союза  Пьемонта  съ  Франщей.  Не  разъ  прилагали  къ 
этому  союзу  выдержки  изъ  <Рппс1ре>  относительно  вообще  союэовъ 
маленькихъ  государствъ  съ  большими,  влекущихъ  за  собою,  съ  одной 
стороны,  требовашя,  съ  другой — уступки  и  превращающихся  въ 
протекторатъ  сильнаго  надъ  слабымъ.  Самыя  услов]Я  союза,  какъ 
они  ни  тайно  были  заключены  въ  Пломбьер*,  не  укрылись  совер- 
шенно отъ  зоркаго  вниман1я  патр1отовъ  и  были  ими  указаны  пе- 
чатне. По  ихъ  словамъ,  было  положено:  устроить  войну  такъ,  чтобы 
обезсилить  въ  одно  время  и  Австрш,  и  револющонныя  парт1и;  за- 
платить за  Ломбард1ю  уступкою  Савойи  и  Ниццы;  помогать  устро- 
ешю  королевства  Центральной  Итал1и  для  принца  Наполеона;  не 
противиться,  если  бы  въ  Неапол*  произошло  движете  въ  польву 
Мюрата;  заключить  миръ  съ  Австр1ей,  если  поел*  первыхъ  поб*дъ 
она  возобновить  предложешя  Гуммелайера  въ  1848,  и  въ  такомъ 
случа*  оставить  Венецш... 

Изложивъ  эти  услов1я,  одинъ  изъ  радикаловъ  прибавляетъ:  <хочу 
думать,  что  Кавуръ  принялъ  ихъ  не  искренно,  а  над*ялся  обмануть 
Наполеона;  но  над*яться  обмануть  челов*ка,  который  мастерски 
возвелъ  обманъ  въ  систему  и  государственную  науку,  и  притомъ 
всегда  им*лъ  силу  заставить  выполнить  свои  требовашя — было  слиш- 
комъ нел*по>. 
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Огранно  становится  всеобщее  осл'Ьплен1е  насчетъ  ц'кюй  италь- 
янской войны,  когда  въ  итальянскихъ  журналахъ  передовой  парт1в 
чятаешь  предсказатя,  исполнивш1яся  такъ  буквально.  Еще  въ 
1856  году  *11аИа  Ае\  роро1о>  предостерегала  отъ  союза  съ  Напо« 
леонокъ,  говоря,  что  онъ  съ  Кавуромъ  только  и  хотятъ,  чтобы  нмъ 
предались  сл'Ёпо,  и  будутъ  этимъ  пользоваться  для  искуснаго  по- 
давлешя  нащональнаго  энтуз1азма  и  требовашй  свободы,  такъ  какъ 
они  о  единств'^  Италш  вовсе  и  не  думаютъ,  предполагая  лишь  ко- 
ролевство Верхней  Италги^  которое  не  заключаетъ  въ  себ'Ь  даже 
всей  Ломбардо-Венещи  ^). 

Вотъ  еще  н'ёсколько  цитатъ.  Лондонск1й  журналъ  передовой 
11арт1и,  «Реп81его  с(1  А210пе>,  въ  тотъ  самый  день,  когда  Людовикъ 
Наполеонъ  произнесъ  свое  знаменитое  прив']^тств1е  на  новый  годъ 
австр1йскому  посланнику,  писалъ:  «предпр1ят1е,  опирающееся  на 
Людовика  Наполеона,  не  можетъ  им'Ьть  ц'Ьлью  единство  Итал1и; 
оно  не  можетъ  простираться  дальше  какого-нибудь  территор1альнаго 
нд1гЬввн1я,  дальше  освобожден1я  отъ  Австрш,  для  изв'Ёстныхъ  ц'Ь- 
лей,  какого-нибудь  небольшого  клочка  земли.  И  они  знаютъ  это... 
Зач^мъ  же  они  лгутъ?  Зач'Ьмъ  болтаютъ  объ  Италги  массамъ,  на- 
клоннымъ  къ  легков'Ьрхю?  Зач'Ьмъ  волнуютъ  бгьдную  Венецгю,  уже 
холодно,  обдуманно  оставленную  во  власть  врага?у  ^). 

Тогда  же,  обращаясь  къ  итальянскимъ  патр1отамъ,  тотъ  же  жур- 
налъ говорилъ:  «вы  будете  въ  какомъ-нибудь  уголк^^  Лоибардхи, 
вероятно  между  французами  и  королевскими  войсками,  когда  заклю- 
чав будетъ,  безъ  вашего  в'Ьдома,  миръ,  которымъ  предана  будеть 
Венещя>  ^). 

И  даже  прежде  знаменитыхъ  словъ,  предв'Ьстившихъ  Бвроп'Ь' 
войну,  «Реп81его  ей  А210пе>  писалъ:  «для  Итал1и — миръ  внезапный, 
разорительный,  гибельный  для  возставшихъ,  среди  войны,  новый 
Кампофоршо...  Не  усп^етъ  Наполеонъ  достигнуть  того,  что  заду- 
малъ,  какъ  приметъ  первое  предложеше  Австрш...  Заставить  ко- 
роля сардинскаго  отстать  отъ  Д'Ьла,  уступивъ  ему  частичку  терри- 
торш,  и  предательски  оставить  провинц1и  венецхансшя  и  часть  лом- 
6ардскихъ>  *). 

Въ  то  время,  какъ  это  писалось,  никто  не  хот'клъ  в^^рить:  сверху, 
отъ  министерства,  шло  мн'Ьше  о  рыцарстнЬ  и  великодушш  Напо- 
^еона,  и  не  мало  было  охотниковъ  распространять  это  мн^^н1е... 
Посл'Ь  же,  когда  мрачныя  предсказантя  оправданы  били  событ1ями, 
никто  не  хогЬлъ  вспомнить  осм1>янныхъ  пророковъ,  и  всЬ  в'Ьрпли, 
будто  Наполеонъ  остановился  на  Виллафранк*,  потому  что  испугался 
коаляц1и,  будто-бы  составлявшейся  противъ  него  за  Австрш. 

Ударъ  былъ  однако  же  такъ  внезапенъ  и  такъ  противенъ  общимъ 


*)  11а11а  де1  рор.,  25  октября  1856  г. 
*)  Реп81его  6(1  Агаопе,  1  января  1859  г. 
*)  Тань  же. 
•)  Репе.  6(1  Аг.,  15  декабря   1858  г. 
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надеждаиъ,  что  самъ  Кавуръ  (;челъ  за  лучшее  показать  себя  яедо- 
вольнымъ  и  на  н']Ькоторое  время  удалиться  отъ  Д']Ьлъ,  дока  пройдеть 
общее  раздражен1е.  Вскор^Ь  онъ  возвратился  опять  къ  управленш. 
выставляя  на  видъ,  что  виллафранкск1я  поражешя  достаточно  воз- 
награждены присоединешемъ  къ  Пьемонту  герцогствъ  и  Романьн. 
Зд']Ьсь  опять  Кавуръ  проговорился  и  быль  уличенъ  въ  недостатк'Ь 
итальянизма.  «Если  говорить  только  о  ПьемонгЁ, — замЪчаетъ  Гвер- 
рацци,  то  въ  этомъ  резон']^  есть  мысль;  но  ежели  ежЬтъ  въ  виду 
Италш,  то  зд'Ьсь  чисг]^йшая  безсмыслица,  потому  что  Итал1я  ие 
увеличилась  отъ  соединешя  герцогствъ  съ  Пьемонтомъ,  а  отъ  уступки 
Ниццы  и  Савойи  существенно  уменьшилась,  и  отъ  другихъ  услов1й 
виллафранкскаго  договора  сильно  пострадала  въ  своихъ  стремлешяхъ 
и  надеждахъ>. 

Въ  дальн']Ьйшш[ъ  дМств1яхъ  Кавура  трудно  уже,  казалось, 
предполагать  продолжеше  прежняго  недов'Ёр1я  къ  единству  Итал1я. 
И  однакожъ  это  недов'Ьр1е  отзывается  во  всЬхъ  его  д'Ьйств1яхъ  до 
половины  прошлаго  года.  Вероятно,  теоретически  онъ  уже  понялъ 
по  крайней  м']Ьр'Ь  при  самомъ  начал'Ь  экспедищи  Гарибальди, — что 
единство  Италш  нетолько  возможно,  но  и  близко.  Но  въ  какой  сте* 
пени  близко  —  этого  онъ  не  ум'Ьлъ  сказать,  и  очевидно,  что  не 
вдругъ  пов'Ьрвлъ  его  быстрому  осуществлешю.  Онъ  все  боялся,  что 
еще  рано,  и  оттого  старался  нетолько  не  ввязываться  въ  предпр1ят1е 
Гарибальди,  но  даже  всячески  порицать  его,  даже  препятствовать 
ему  фактически.  Изв'Ьстно,  какъ  много  затруднена  была  первая 
экспедицш  въ  Сицилш  распоряжешями  изъ  Турина.  Н']^которые  нзъ 
враговъ  Кавура  приписывали  это  личной  его  ненависти  къ  Гарн- 
бальди;  но  мы  не  предполагаемъ,  чтобы  Кавуръ  былъ  уже  до  такой 
степени  низокъ  душою.  ДруПе  говорятъ,  что  онъ  не  хот'Ьлъ  смугь. 
а  предполагалъ  достигнуть  всего  путемъ  дипломацш;  но  опять  трудно 
допустить,  чтобы  такой  опытный  государственный  мужъ  моръ  пи- 
тать столь  нел'Ьпыя  надежды.  Н'Ьтъ,  онъ  зналъ,  конечно,  что  пр1о- 
бр']^тен1е  Неаполя  не  обойдется  безъ  возсташй  и  крови,  но  это  для 
него  было  д'киомъ  очень  отдаленнымъ  и  даже  не  совс']^мъ  в']^рнынъ 
для  Пьемонта.  Во  всякомъ  случае,  инищативы  онъ  не  р-Ьшался 
им'Ьть  въ  этомъ  д-Ьл*.  Воспользоваться — другое  д'Ьло,  и  тотчасъ  по 
очищенш  Сицилш  бурбонскими  войсками  туда  явились  агенты  Ка* 
вура,  съ  требоватями  немедленпаго  присоединешя  Сицил1и  къ  Пье- 
монту. А  между  т11мъ,  въ  то  же  самое  время  усиливались  создать 
препятств1я  для  перенесен1я  револющи  на  неаполитанскую  терри- 
торхю,  и  даже  чуть  не  готовы  были  на  союзъ  съ  Неаполемъ.  Спра- 
шивались у  тюильр1йскаго  кабинета,  можно  ли  отвергнуть  позднШ 
и  непопулярный  союзъ;  оттуда  разр'Ьшили,  им'Ья  свои  виды  на 
Неаполь,  и  тогда  у  туринскаго  министерства  прибавилось  храбрости. 
Но  за  то  Римъ  и  6енец1я  были  положительно  запрещены  Франц1ей 
для  Пьемонта,  и  всл-Ьдствте  того  въ  Ливорно,  въ  конц*  августа, 
захватывается  партхя  волонтеровъ  Никотеры,  снаряженная,  съ  со- 
гласгя  тосканскаго  губернатора  Риказоли,  для  вступлешя  въ  папск1я 
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владея,  а  въ  сентябр^^  Франц1я  предупреждалась,  что  революцхя 
преусп^^ва6тъ  въ  Итал1и  и  что  для  ея  обуздан1я  надо  отправить  въ 
Марки  и  въ  Умбрш  королевская  войска.  Фарини  въ  Шамбери,  излагая 
императору  французовъ  положеше  д'Ьлъ,  говори лъ,  что  положеше 
с^динскаго  правительства  становится  опаснывгь:  Гарибальди,  въ  ко- 
торомъ  н^Ькоторыиъ  образомъ  олицетворена  револющя,  готовъ  про- 
должать свободно  свой  путь  черезъ  римскш  области,  возстановляя 
населен1е,  и  если  бы  онъ  перепгелъ  границу,  было  бы  р'Ьшительно 
невозможно  воспрепятствовать  ему  въ  атак'Ь  на  Венец1ю.  Туринскому 
кабинету  остается  одно  средство:  войти  въ  Марки  и  въ  Умбргю. 
едва  приходъ  Гарибальди  возбудить  тамъ  волнен1е,  и  возстановить 
тамъ  порядокъ,  не  касаясь  авторитета  папы, — ^дать,  если  бы  понадо- 
билось, битву  противъ  революцш  на  неаполитанской  территорш  и 
требовать  немедленно  конгресса  для  установлетя  судебъ  Итал1и  *). 
^которые  хотятъ  во  всемъ  этомъ  вид-Ьть  уловку,  для  того, 
ятобь  получить  огь  Наполеона  разр^^шен^е  д1>йствовать  въ  папскихъ 
влад'Ьшяхъ.  Если  бы  это  было  правда,  то  сл'Ьдова.ю  бы  пожагЬть  о 
политик^^,  которая  довела  одну  державу  до  такихъ  безобразныхъ 
уловокъ  и  до  такого  унизительнаго  положен!я  предъ  другой  державой. 
Но  дЬ|о  въ  томъ,  что  8Д^^сь  ув'Ьретя  туринскаго  министерства  были 
совершенно  искренни.  Во-первыхъ,  оно  и  не  р'Ьшилось  бы  такъ  обма- 
нывать Наполеона,  который  тоже  ум'Ьлъ  понимать  положен1е  д*]^лъ: 
во-вторыхъ,  прокламащя  къ  народу  южной  Итал1и,  оть  9-го  сен- 
тября, говорить  то  же  самое.  По  словамъ  прокламащи,  <вся  Итал1я 
устрашилась,  чтоб^^,  подъ  покровомъ  одного  популярнаго  и  славнаго 
имени,  не  водворилась  парт1я,  готовая  пожертвовать  близкимъ  тор- 
жествомъ  нац1ональнымъ  для  химеръ  своего  честолюбиваго  фана- 
ти8ма>.  Поэтому  король  принялъ  на  себя  надзоръ  за  нащональнымъ 
дмжешемъ  и  послалъ  войска:  ^я  послалъ  моихъ  солдатъ  въ  Марки 
я  Умбрш  для  разсбяшя  этого  сборища  людей  всякихъ  странъс 
разныхъ  языковъ,  которое  составилось  зд1^сь,  представляя  собою 
новый  видъ  иноземнаго  вм'Ьшательства,  и  худш1й  всЬхъ  прочихъ... 
Я  нровозгласилъ  <Итал1ю  итальянцевъ»  и  не  позволю,  чтобы  она 
сделалась  гн^здомъ  космополитскихъ  сектъ,  которыя  собираются 
зд*сь,  чтобы  составлять  планы  или  реакщи  или  всеобщей  дема- 
гопи>. 

И  эта  прокламащя  отъ  имени  короля  была  написана  чрезг  два 
дня  поел*  вступлен1я  въ  Неаполь  Гарибальди  съ  этими  опасными 
космополитами  и  демагогами,  завоевавшими  ц'Ьлое  королевство  для 
этого  правительства.  И  прокламац1я  говорить  съ  негодован1емъ  объ 
иностранномъ  вм'Ьшательств'Ь,  когда  сама  не  могла  явиться  на  св'Ьтъ 
безъ  дозволен1я  чужеземнаго  влад'Ьтеля!  Къ  такимъ  результатамъ 
привела  политика  графа  Кавура. 

Известно,  что  зат'Ьмъ  посл-Ьдовало:  Гарибальди  быль  остановленъ 


*)  Это  изложено  буквально  въ  циркуляр*   Тувенеля,  18   октября  1860.  Напе- 
чатано въ  офищальномъ  собрав1И   французскихъ  дипломатическихъ  документовъ. 
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въ  поход'Ё  на  Римъ,  оскорбленъ  въ  лиц']^  своихъ  друзей,  лишенъ 
возможности  дМствовать  самостоятельно  даже  въ  Неаполе,  и  при- 
нужденъ  |былъ  удалиться  н^  Капреру,  призывая  Италш  къ  оружш 
на  весну.  Пьемонтцщ  т'Ёмъ  временемъ  занялись  покорен1ев1ъ  Гаэты, 
которому  три  месяца  м'Ьшалъ  съ  своей  эскадрой  Людовикъ  Наио* 
леонъ,  сов^товавш1й  однако  же  Франциску  уступить.  Относительно 
Рима,  Кавуръ,  въ  октябр*  м^сяц-Ь,  ув'Ьрилъ  публично,  что  дипдона* 
тически  уладилъ  д^ло  въ  шесть  м'Ьсяцевъ, — т.  е.  также  къ  весн^^, 
и  точно  хлопоталъ  много,  но  не  съ  блестящимъ  усп'Ьхомъ.  О  Ве- 
нецш  не  было  и  р'Ьчи,  если  не  считать  праздныхъ  толковъ  о  ея 
выкупЪ,  возбужденныхъ  одной  французской  брошюрой.  Нащонадь- 
ное  вооружен1е  не  только  це  было  приготовляемо  въ  обширныхъ  раз- 
м']^рахъ,  но  было,  напротивъ,  вс'Ьже  м'Ёрами  подавляемо.  Не  хот^^лв 
даже  устроить  нащональныхъ  тировъ,  подъ  предлогомъ,  что  жЬть 
въ  казн'Ё  миллюна  франковъ,  котораго  требовалъ  на  это  д'Ёло  Биксю. 
Пресл']^дован1в  и  распуш,ен1е  гарибальд1евыхъ  волонтеровъ  получило 
печальную  знаменитость  во  всей  Италш  и  въ  Ёвроп'Ь.  Управлеще 
Неаполемъ  и  Сицил1ей  было  безсов4стно-небрежно,  и  кром*  того — 
враждебно  всему,  что  поддерживало  въ  народ'Ь  энтуз1азмъ  свободы 
и  д']^ятельности.  Нацюнальное  движен1е  было  парализовано  везд'^^, 
гд']ь  только  министерская  парт1я  могла  подавить  партш  патр!отовъ* 
Несмотря  на  кротость  и  псжорность  посл-Ьдняго  парламента,  въ  пре- 
шяхъ  его  было  раскрыто,  что  положен1е  южныхъ  цровинцШ — ужасно^ 
да  и  Д'Ьла  всей  Итал1и  идутъ  очень,  очень  нехорошо.  И  все-тави 
Кавуръ  не  хогЬлъ  отстать  отъ  своей  системы,  ]^се-таки  Кавуръ  не 
могъ  выступить  на  путь  бол-Ье  либеральный.  Пресл-Ьдоваше  гари- 
бальд1йцевъ  онъ  одобрялъ,  въ  министры  бралъ  по  прежнему  всякаго 
рода  ничтожности  (какъ  доказало  составлен1е  мартовскаго  министер- 
ства), противодМствовалъ  или  дозволялъ  противод^^йствовать  даже 
избрашю  въ  парламентъ  людей  радикальнаго  образа  мыслей,  уничто- 
жилъ  декреты  Гарибальди  въ  южныхъ  провинщяхъ  (даже  возстано- 
вилъ  лотерею,  уничтоженную  указомъ  Гарибальди);  о  римскомъ  во- 
просе отд'Ьлался  въ  парламент'^  фразами,  почерпнутыми  очевидно 
изъ  статей  книги  Бальбо:  *мы, — говоритъ, — ^войдемъ  въ  Римъ,  когда 
усп'Ьемъ  уб'Ьдить  папу  въ  несовместимости  св-Ьтской  власти  съ  ду- 
ховнымъ  саномъ>  ^);  прошенхе  или    адресъ    итальянцевъ   о   вывод'Ь 


М  Въ  однонъ  харрикатурномъ  журнале,  „Киото  ^1  Р1е1га",  была  помещена 
парод1я,  составленная  изъ  разныхъ  оперъ,  подъ  назван1емъ:  „Открыпе  парлаг 
мента^.  Таиъ,  между  прочимт,  довольно  удачно  прим'Ёнена  ар1я  изъ  „Норин^. 
Хоръ  поетъ: 

Са81о  оссЬ1о1е,  сЬе  1  паг^епИ 
Б1  Тогш  ]е  ап11сЬе  р1ап1е,  и  пр. 

Кавуръ  отв'Ёчаетъ,  пародируя  арш  Нормы: 

8ей121081   ^С1, 

Уос!  Ш  ^иегга  81;готЪе1иг  поп  уа1е, 
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нзъ  Рима  французскихъ  войскъ   не  допустилъ  даже   до  обсуждвн1я 
и  вотироватя  въ  парламент'^,  а  просто  проглотилъ  его,  употребивъ 
канцелярскую  фразу  <примемъ  къ  св'Ьд^^нш>.  Наконецъ,  нащональ- 
ное  вооружеше,  предложенное  Гарибальди,    встретило  въ  немъ   го- 
рячаго  противника.    Гарибальди   холодно   и   спокойно  бросилъ   въ 
1ИЦ0  первому  министру  кровавый  упрекъ,  что  онъ  хот*лъ  возжечь 
<братоуб1йственную  войну>  противъ  т'Ьхъ,    кого  по  справедливости 
сл^дуетъ  назвать  освободителями   Итал1и.   Уворъ  былъ  тЪиъ  бол*]^ 
хестокъ,  что  былъ   справедливъ  и  очевиденъ    для  всЬхъ   въ  своей 
неумолимой  правот-Ь.   Нечего  было  д'Ьлать  —  пришлось  объясняться 
<яь  Гарибальди  дружески  и  просить  у  него  примирешя.  Гарибальди, 
какъ  всегда,  поддался  на  хитрый  зовъ,  снизошелъ  до  объяснетй,  и 
хотя  посл'Ь  нихъ  не  хот-Ьлъ    даже  дать  руку  Кавуру,    но  все-таки 
жиниетерсюе  журналы,  а  за  ними  и  всЬ  почти  французск1е,  им'Ьли 
новодъ  прокричать,  что  примиреше  совершилось.  Слабый  души  были 
успокоены.  А  Кавуръ  на  другой  же  день  объявлялъ,    что  онъ   ни- 
чего не  уступаетъ,   ни  отъ  чего  не  отказывается  и  нам*ренъ   про- 
должать совершенно  такъ,  какъ  прежде...  И,  какъ  бы  въ  насм'Ьшку 
надъ  бе8сил1емъ   противной   парт1и,    въ  это   самое   время   приняли 
видь  совершенной  достоверности  давно  ходивш1е  слухи  о  перегово- 
рахъ  относительно  уступки  Францш  острова  Сардивйи.  Кавуръ  отре- 
кался, но  уже   находились   мног1е,    припоминавппе,   что   так1я  же 
точно  отречешя  высказывались  и  предъ  уступкой  Ниццы...  Смерть 
застала  Кавура  среди   трехъ   важныхъ   предложетй,   который   онъ 
долженъ  былъ  провести   въ  парламенте:  заемъ   въ  500  милл1оновъ, 
нроектъ  нащональн&о  вооружешя  Гарибальди,    искаженный   мини- 
стерской коммисс1ей  такъ,    что  и  тЬни  его  не  осталось,  и  уступка 


Вот*  ё  11  соп1е  Сауоиг;   певвипо  ргевита' 

ВеНаг  гезропв!  а1  пио  уе^^еп1е  оссЬ1о1е 

Е  сИ  Коша  аНгеИйте  И  Га1о  агсапо: 

Е!  поп  дхреп^е  да    ро1;еге  Ьитапо. 

Ьа  пе!  уо1ит1  авсоз! 

Ье^^о  <1вг  с1е1о;  ш  ра^пе  Й!  тог1е 

Ве1  ро1;ег  1;етрога1е  ё  всгхКо   П  поте; 

Е880  ип  дгогпо  тогга,  та  поп  рег  пог, 

Могга  ре  тег   зът, 

^иа^  сопвипЬо  тогга;  Тога  азреШато, 
\  Ь*ога  &,1а1,  сЬе  сотрха  11  §гап  йесге1;о. 

^  Юг  Ъшдг  е  Сакоиг  дие81о  ё  И  зедгеЬо,.. 

Прнводимъ  эту  пародш,  в^но  рисующую  отношен1л  графа  къ  римскому 
вопросу,  —  для  любителей  итальянской  оперы,  и  потому  не  даемъ  перевода  сти- 
ховъ,  кром']^  посл^Ьднихъ,  которые  значатъ:  „имя  св'1^тскаго  владычества  папы  уже 
внесено  въ  книгу  смерти;  оно  умретъ  не  отъ  насъ,  умретъ  чрезъ  свои  собствен- 
ные пороки,  ими  истощенное  умретъ;  а  мы  подождемъ  того  часа,  рокового  часа, 

который  исполнится  великое  р^шеше;  это  есть  секреть  Людовика  и  Кавура". 

Добролюбовъ.  т.  1У.  \^ 
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неаполитанскихъ  жел']Ьзныхъ  дорогъ  французской  компанш  Талабо. 
ВсЬ  эти  предложен1я  по  сущности  своей  не  могли  служить  къ  уве- 
личен1ю  его  популярности,  хотя,  разумеется,  въ  парламент-Ь  онъ  и 
не  могъ  встретить  серьезной  оппозицш. 

Умеръ  онъ,  какъ  прилично  истинному  христ1анину,  напутствуе- 
мый ут^шешями  религш.  Это  очень  озлобило  н'Ькоторыхъ  ярыхъ 
аббатовъ:  <какъ,  онъ  былъ  столько  л'Ьть  противъ  церкви.,  противъ 
св.  отца,  и  вдругъ  умираетъ  съ  напутств1емъ  религ1и.  Да  какой 
это  священникъ  см^Ьлъ  пойти  къ  нему?  Да  онъ  в-Ьрио  хот4лъ  просто 
разыграть  комедш,  чтобы  не  быть  лишеннымъ  погребетя>!...  Въ 
отв'Ётъ  на  грозныя  нападки,  братъ  Кавура  написалъ,  что  брать  его 
вовсе  не  игралъ  комед1и,  ибо  былъ  въ  безпамятств'Ь,  когда  послали 
за  священникомъ,  а  что  духовникомъ  его  былъ  аббатъ  такой-то,  ко- 
торый и  засвид'Ьтельствуетъ  о  благочест1и  покойнаго.  Гроза  унялась... 

Относительно  посл'Ёднихъ  часовъ  его  жизни  были  уже  различные 
разсказы,  а  подлинныхъ  мн'ё  не  случилось  вид'Ьть.  Изв']^стно,  ^его 
онъ  былъ  въ  безиамятств*,  и  одни  ув'Ьряютъ,  что  онъ  бредилъ  все 
о  славЬ  Италш  и  о  южныхъ  провинщяхъ;  другхе  сообщаютъ,  что 
посл^дшл  слова  его  были  ^аззе  е  ЪасЫ  йа  8е1а  (таксы  и  шелко- 
вичные черви). 

Я  припомнилъ  главн'Ёйш1е  факты  посл']Ьднихъ  л'Ьтъ,  чтобы  сд'Ь- 
лать  изъ  нихъ  выводъ  о  значеши  Кавура  для  Итал1и.  Но  теперь 
мн"]^  кажется,  что  и  вывода  нечего  д'Ьлать:  всяк1й  его  сд'Ьлаетъ  для 
себя,  сообразно  съ  своими  воззр^шями.  Люди  ум'Ёренные,  спокойные 
(съ  которыми  мн*  всегда  пр1ятно  соглашаться)  видятъ  въ  Кавур'Ь 
идеалъ,  выше  котораго  едва  ли  можетъ  быть  поставленъ  самъ  Людо- 
викъ  Наполеонъ.  Они  его  восхваляютъ  именно  за  ловкость  его  поль- 
зоваться для  своихъ  ц1^лей  нац1она.1ьными  движешями,  даже  стра- 
стями парпй  и  смутами  народа,  который  онъ  тотчасъ  же  ум^Ьотъ 
укрош,ать  и  обуздывать.  Съ  этой  точки  зр^шя  действительно  нельзя 
не  удивляться  Кавуру;  какъ  блюститель  порядка,  какъ  гонитель 
безпокойныхъ  идей  и  поборникъ  медленнаго  прогресса,  онъ  долженъ 
быть  поставленъ  очень  высоко.  На  этомъ  пути  его  ничто  не  оста- 
навливаетъ:  предаше  государства  подъ  покровительство  чужой  дер- 
жавы, сотни  милл1оновъ  ежегоднаго  дефицита,  безполезно  пролитая 
кровь,  связи  съ  людьми,  подобными  Ла-Фарин-Ь  и  Нунщанте,  борьба 
съ  такими  личностями,  какъ  Гарибальди, — ему  все  ни  почемъ...  Оъ 
этой  точки  зрен1я,  удивлеше  талантамъ  и  решимости  Кавура  можно 
считать  очень  основательнымъ. 

Друпе  считаютъ  его  великимъ  д-Ьятелемъ,  всю  жизнь  посвятив- 
шимъ  одной  громадной  задач*  —  достижен1ю  единства  и  свободы 
Италш...  Читатель,  можетъ  быть,  поел*  нашего  очерка,  не  вполн* 
согласится  съ  такимъ  мн*н1емъ. 

Враги  Кавура,  напротивъ,  находятъ,  что  онъ  былъ  челов'Ькъ, 
отлично  вид-Ьвипй  у  себя  подъ  носомъ,  но  вовсе  не  ум^нтШ  съ 
орлиной  смелостью  смотреть  на  солнце.  Ув'Ьряютъ,  что  итальянское 
движен1е  совершилось  мимо  его,  что  онъ  былъ  ему  скорее  вреденъ, 
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ч1жь  полезенъ,  потому  что  онъ  замедлялъ  и  затруднялъ  его,  да  и 
яотомъ,  принявъ  его  въ  свои  руки,  не  ум-Ьлъ  имъ  воспользоваться 
какъ  сл4дуетъ.  Приводятъ  мнонсество  фактовъ,  когда  народныя,  ра- 
дикальный парт1и  брались  за  д'Ьло,  обещая  повторить  1848  годъ  и 
требуя  только,  чтобы  Викторъ  Эммануилъ  посл^Ьдовалъ  примеру 
Карла  Альберта.  На  этотъ  разъ  усп'Ьхъ  былъ  расчнтанъ  в-Ьрн^е, 
движете  подготовлено  обширн-Ье;  но  Кавуръ  р-Ьшительпо  не  хот'Ьлъ 
Б'Ьрить  и  даже  старался  повредить  радикальной  парт1и,  распуская 
про  нее  разные  чудовищные  слухи.  Его  обвиняютъ  также  въ  томъ. 
что  онъ  не  хогЬлъ  дать  ббльшаго  простора  дЬятельности  волонте- 
ровъ  итальянскихъ  въ  1859  году,  и  вообще,  что  поставилъ  себя 
КБ  Наполеону  въ  такое  положенхе,  которое  сд-Ьлало  возможною  эту 
оскорбительную  депешу:  *я  заключи.ть  миръ  съ  императоромъ  австрхй- 
«кимъ;  Австр1я  уступаетъ  мн'Ь  Ломбард1ю,  а  я  дарю  ее  Сардин1и>, 
«Волнъ  Адр1атики  и  Средиземнаго  моря  мало,  чтобы  смыть  позоръ 
этого  подарка>,  восклицаетъ  въ  негодован1и  одинъ  изъ  радикаловъ. 
Но  еще  это  бы  ничего,  если  бы  одинъ  только  позоръ;  а  еще  хуже 
то,  что,  съ  помощью  благод-Ьтельнаго  союзника,  Венецхя  цо  сихъ  поръ 
-стояетъ  подъ  лвстрШскимъ  игомъ,  между  т'Ьмъ  какъ  южная  и  цен- 
тральная Итал1я,  которымъ  только  м'Ьшали,  а  не  помогали,  давно 
уже  усп^Ьли  освободиться...  Вообще  же  путь,  избранный  Кавуромъ 
для  его  политики,  привелъ  Итал1ю  въ  такое  же  положеше  передъ 
Францией,  въ  какомъ  до  того  была  ббльшая  часть  Италш  передъ 
Австр1ей.  Въ  Рим*  стоятъ  на  неопред'Ьленное  время  французск1я 
«Лека,  и  подъ  ихъ  покровительствомъ  работаетъ  тамъ  теперь  ре- 
акщя,  постоянно  возмущающая  спокойствте  южныхъ  провинщй,  да 
нередко  забегающая  и  въ  друг1я  части  полуострова.  Въ  Турин*  же 
ичего  не  д'блается  безъ  предварительнаго  разр-Ьшенхя  тюильр1йскаго 
кабинета.  И  выходить  теперь,  что  вместо  того  чтобы  итти  дружно 
съ  правительствомъ,  народъ  итальянскШ  долженъ  употреблять  свои 
силы  на  то,  чтобы  стеречься  противъ  какого-нибудь  предательства 
«га  интересовъ. 

Можетъ  быть  и  враги  Кавура,   разсуждающ1е  такимъ  образомъ, 
пгЬють  на  своей  сторон*  долю  правды.  По  крайней  м-Ьр-Ь,   въ  по- 
«гЬднихъ  событ1яхъ  Кавуръ  точно  былъ  слишкомъ  остороженъ  или, 
лучше,  трусливъ.  Его  приверженцы  говорятъ,  наприм'Ьръ,    что  онъ 
сд^лаль   великое  благо д'Ьян1е   для  Итал1и,    остановивъ  Гарибальди 
въ  поход*  на  Римъ.    Тогда,   говорятъ  они,    императоръ  Наполеонъ 
прямо  нм*лъ  бы  поводъ   къ  войн*  съ  Итал1ей;    Австрхя  воспользо- 
валась бы   этимъ   и  вновь    отняла   Ломбардш, — герцоги    и  король 
неаполитанскШ  были  бы  возстановлены,  и  освобождеше  Италш  было 
бы  замедлено  опять  на  много  л*тъ...  Вс*  эти  выводы  логичны,  но 
юсновате  ихъ  нев*рно:  можно  положительно  сказать,   что  приходъ 
Гарибальди  въ  Римъ  не  могъ  повлечь  за  собою  войны  съ  Франц1ей. 
Въ  октябр*,  когда  этого  событ1я  еще  ждали,    я  говори лъ  съ  фран- 
цузскими офицерами   въ  Париж*:    они   откровенно   объявляли,  что 
^императоръ   не  рискнетъ   на  такое  безразсудство>  (ГоНе) — послать 
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войско  противъ  Италш,  что  подобная  м'Ьра  его  самого  очень  уро- 
нила  бы  и  даже,  пожалуй,  подвергла  опасности.  Потомъ  разспраши- 
валъ  я  французскихъ  офицеровъ  въ  Рим*:  т1^  сознавались,  что  до 
самыхъ  событ1й  подъ  Капуей,  т.  е.  до  вмешательства  пьемонтцевъ, 
д^ло  Гарибальди  представлялось  всЬмъ  столько  святымъ,  энтузхазмъ 
къ  нему  былъ  такъ  силенъ,  что  для  французскихъ  войскъ  въ  Рдм1^ 
нравственно  невозможно  было  итти  съ  нимъ  на  битву:  «почти  каж- 
дый изъ  насъ  счелъ  бы  для  себя  позоромъ  легкую  победу  надъ  во- 
лонтерами>,  говорили  они.  Я  пов-Ьрялъ  эти  отзывы  на  многихъ, 
даже  на  журналахъ  французскихъ, — и  тамъ  нашедъ,  сквозь  казен- 
ную оболочку,  проблескъ  внутренняго  отвращешя  къ  иде*  войны 
французовъ  съ  Гарибальди.  И  это  продолжалось  именно  до  того 
времени,  когда  Гарибальди  шелъ  только  съ  народомъ,  не  связывая 
себя  ни  съ  какимъ  правительствомъ.  Такимъ  образомъ,  Кавуру  не- 
чего было  опасаться  съ  этой  стороны.  Да  впрочемъ  изъ  депеши, 
приведенной  выше,  видно,  что  онъ  и  боялся  совсЬмъ  не  этого,  а 
совершенно  противнаго,  т.  е.  успгьха  Гарибальди  въ  атак'Ё  на 
Римъ.,. 

Но  если  такъ,  то  ч-Ьмъ  объяснить  популярность  Кавура  во  всей 
Европ*  и  особенно  въ  народ^Ь  Итал1и?  Смерть  его  показала,  до  ка- 
кой степени  дорожили  имъ.  Торжественный  панихиды  по  немъ  во 
всЬхъ  городахъ  привлекали  тысячи  народа,  облеченнаго  въ  трауръ; 
въ  день  его  смерти  заперты  были  вс*  лавки  въ  Турин*;  въ  дру- 
гихъ  городахъ  во  вс^^хъ  домахъ  выставляли  черные  флаги;  н^^скольк(> 
муницип1й  уже  открыли  подписку  на  памятникъ  ему,  и  подписки 
всЬ  идутъ  очень  успешно,  и  пр.,  и  пр.... 

На  все  это  надо  сказать,  что  народъ  вообще  очень  добро»,  му- 
НИЦИП1И  очень  П1.едры,  выражешя  горести  не  такъ  общи  и  сильны^ 
1ткъ  о  нихъ  пишутъ  въ  газетахъ,  и  что  при  всемъ  томъ  графъ  Ка- 
вуръ  былъ  челов'Ькъ  зам']^чательный  и  полезный  для  Пьемонта  и 
вообще  не  лишенный  многихъ  достоинствъ;  смерть  же  его  приклю- 
чилась именно  въ  тотъ  моментъ,  когда  слава  его  достигла  своего 
апогея,  и  зат-Ьмъ  скоро  должна  была  итти  къ  упадку.  Одинъ  изъ 
итальянскихъ  журналовъ  въ  некролог*]^  Кавура  прямо  выразился: 
«графъ  Кавуръ  умеръ  во  время  для  своей  славы  и  для  блага  Ита- 
л1и;  для  своей  славы,  потому  что  она  не  могла  уже  болФе  возвы- 
шаться, а  для  блага  Италш  —  потому,  что  съ  его  смертью  должна 
прекратиться  эта  система,  сделавшая  изъ  Италш  орудхв  чужезем- 
ныхъ  замысловъ  и  покупающая  свободу  одн-Ьхъ  провинцШ  продажею 
другихъ>  ^). 

Довольно,  впрочемъ,  о  Кавур-Ь,  какъ  государственномъ  человек*: 
судите  о  его  заелугахъ  какъ  хотите.  Но,  можетъ  быть,  вамъ  любо- 
пытно также  узнать  его,  какъ  человека  просто?  На  этотъ  счетъ  я 
вамъ  не  могу  прибавить  многаго.  Разв-Ь  обратиться  къ  *источни- 
камъ^?  Вотъ,    наприм'Ьръ,    разсказы   г.  Марка  Монье,  о  которомъ, 


^)  Ьа  Юетосгаэта,  18  1юня  1861  года. 
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ПОМНИТСЯ,  г.  Лыжинъ  отзывается  въ  своихъ  путевыхъ  письмахъ  та- 
кямъ  образомъ:  «весьма  основательный  писатель,  т'Ьмъ  бол']^е,  что 
съ  самимъ  Кавуромъ  знакомъ>.  Г.  Монье  говорить,  что  когда  онъ, 
въ  передней  Кавура,  припомни лъ  все,  что  имъ  сделано,  то  спро- 
склъ  себя:  «но  какому  праву  хочу  я,  немощный  и  худой,  войти  въ 
это  существоваше,  столь  обширное  и  полное>  *),  и  пр.  Задавъ  этотъ 
вопросъ,  г.  Монье  хогЬлъ  даже  отступить  отъ  передней;  но  ему 
сказали,  что  графъ  будетъ  очень  радъ  принять  его,  онъ  вошелъ  и — 
*я  былъ  успокоенъ  тотчасъ  же,  и  совершенно:  если  бы  я  им^лъ, 
какъ  г.  Тэнъ,  талантъ  и  надобность  формулировать  въ  одномъ  слов'Ь 
мое  впечатл'Ён1е,  я  бы  написалъ,  н'Ьсколько  удивляя  даже  самъ 
себя: 

„Графъ  Кавуръ  — это  у^габЕа".  ') 

Зат^Ьмъ,  г.  Монье  сообш,аетъ  любопытн'Ьйшхя  черты  изъ  своего 
разговора  съ  Кавуромъ,  состоящ1я  въ  признаши  графа,  что  мини- 
стерство въ  ПьемонгЬ  идетъ  впереди  страны,  что  оппозиц1я  очень 
кротка  и  нимало  ему  не  м']^шаетъ,  что  сектаторовъ  онъ  презираетъ, 
и  т.  п.  Все  это,  по  словамъ  г.  Монье,  было  произнесено  съ  гращей 
1  любезностью  восхитительною.  Вотъ  вамъ  ужъ  и  есть  одна  черта 
Кавура,  какъ  частнаго  человека,  и  вдобавокъ  противор'Ьчаш.ая  всему, 
что  до  сихъ  поръ  вы  представляли,  судя  по  отзывамъ  о  его  пар- 
ламентскомъ  поведен1и.  Впрочемъ,  надо  припомнить  характеръ  са- 
мого г.  Монье,  чуть  не  *отступившаго>  изъ  передней  графа,  отъ 
страха  предъ  его  велич1емъ. 

Воть  разсказы  другого  француза,  котораго  приводятъ  везд*,  даже 
въ  Кёльнской  газете — Плателя. 

«Однажды  показываюсь  ътЪ  на  балкон'Ь    одного  дома   челов'Ька 
въ  красноиъ  халат*]^   и   желтыхъ  туфляхъ,   курившаго   прозаически 
смгару,  и  сказали  мн4:  вотъ  графъ!...  Онъ  былъ  тутъ,    смотря  на 
евой  народъ,  и  народъ  смотр^лъ  на  него,  въ  лиц*  одного  пьемонт- 
скаго  мальчипгки...  Въ  палагЬ   я  тотчасъ  узналъ  моего   балконнаго 
знакомца.  Какъ  онъ  сид-Ьлъ  —  я  этого  не  могъ  понять;  его  манера 
емд^ть  столь  же  неподражаема,    какъ   поэз1я  Данта:    онъ   скреш.и- 
ваетъ  одну  ногу  на  другой.  Можно  бы  сказать,  что  это  воспомина- 
ше  восточнаго  вопроса.  Весь  Туринъ  занятъ  манерою  сиденья  сво- 
его перваго  министра.  Я  вид*лъ,  какъ  люди  очень  почтенные,    со- 
товарнп1и  графа,  пробовали  подражать  ему  въ  маленькомъ  кружк* — 
яевозможно>  I . . .  Дал-Ье  Платель  толкуетъ  о  томъ,   какъ  Кавуръ  по- 
хожъ  на  Тьера  дгозв!  е!  ^гапйх;  что  у  него  очень  живое  и  тонкое 
выражеше  лица/  и  пр.  Потомъ  рисуетъ  его  манеру  говорить  и  за- 
м^Ьчаетъ:  *когда  обстоятельства  серьезны,  онъ  кчадетъ  об*  руки  въ 


*)  Мо1,  сЬёНГ,    еп1тег   йапз    сеие   ех1з1;епсе   з!  та91е   е1;  81  р1ете,  —  если 
г.  Мояье  точно  худощавъ,  то  онъ  составилъ  недурной  каламбурь. 
•)  Ма]Гс  Мопшег:  Ь'ИаИе  е?*-е11е  1а  Ьетте    йеа  тог*з,  р.  418. 
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карманы,  и  тогда  приготовьтесь  услышать  такую  фразу:  «если  вы 
не  вотируете  этого  закона,  81впог1  (1ери1аи,  я  считаю  себя  несно- 
собнымъ  бол'Ёе  управлять  д^^ами  и  желаю  вамъ  счастливо  оста- 
ваться». ВсЬ  перепуганы,  и  законъ  вотируется..., Графпь  увлекается 
гн']^вомъ,  какъ  женщина:  онъ  заносится,  говорить  то  и  это,  и  та 
бываетъ  не  всегда  то  же,  что  это^  но  никто  не  заставить  ^го  вы-^ 
разиться  определенно,  когда  онь  этого  не  хочетъ.  Иногда  его  интер- 
пеллирують  насчетъ  нац1ональной  гвардш,  а  онъ  отв-Ьчаеть  о  Монь- 
СенисЬ,  или  наобороть.  Онъ  им-Ьеть  удивительное  искусство  не  ска» 
зать  того,  чего  не  хочетъ,  и  заставить  другихъ  говорить  то,  чта 
онь  хочетъ...  У  него  есть  машя  изъ  всего  делать  личности.  Г.  Ма- 
м1ани  интерпеллируетъ  насчетъ  бюджета;  аргументъ  въ  отв*т4. 
графа  будетъ  тотъ,  что  г.  Мам1ани  безобразенъ;  иному  онъ  скажеть,  . 
что  тотъ  слишкомъ  старь;  г-на  Боджю  попрекнеть  т-Ьмъ,  что  онъ 
молодь,  графу  Ревелю  скажеть,  что  тотъ  не  носить  подтяжекъ, — на 
скажеть  такъ,  что  бюджеть  будетъ  вотировань>. 

Бели  вы  найдете  этоть  разсказь,    при  всей  его  видимой  разма- 
шистости, еще  бол-Ье  холопскимь,  ч-Ьмь  г.  Монье, — такъ  я  въ  этомъ , 
не  виновать.  Мн*  выбирать  было  не  изъ  чего:  другихъ  разсказовъ. 
о  частной  жизни  и  свойствахь  графа  не  существуеть — покамЬсть. 

Можно  бы,  правда,  выбрать  н'Ьсколько  анекдотовь  изъ  некроло- 
говь;  но  всЬ  они  такъ  отзываются  общимь  мёстомь,  что  скучна 
рыться  въ  нихъ.  Однажды  представили  ему  протестъ,  несогласный 
съ  его  взглядами, — для  представлен1я  королю, — и  онъ  быль  такъ- 
честень,  что  не  утаиль,  а  передаль;  въ  другой  разъ,  пришелъ  къ- 
нему  б-Ьдный  челов'Ькь,  прося  взять  билеть  въ  лотерею, — онъ  взялъ 
всЬ  билеты,  а  вещь  оставилъ  у  влад'Ёльца;  одинь  авторь  клерикаль- 
ной парт1и  прислаль  ему  экземплярь  сочинен1я,  въ  которомъ  воз- 
ставаль  противь  его  политики, — онъ  приняль  и  отв^тиль  автору 
очень  любезнымь  письмомь...  Словомь — ^анекдоты  дешеваго,  рутин- 
наго  великодуш1я  разсказываются  въ  изобил1и;  не  знаю,  что  онв 
могуть  прибавить  къ  чьей  бы  то  ни  было  характеристик*... 

Въ  заключен1е,  мн:Ь  хочется  припомнить  разговорь  съ  однимъ 
сицил1янцемь,  объяснившимь  мн'Ь  политику  и  усп'Ьхь  графа  Кавура 
въ  аллегорической  форм*.  Выходило  почти  такъ: 

«Дорога  прогресса  для  Италш,  какъ  и  вообще  для  челов'Ьчествву 
узка  и  трудна,  и  стерегу тъ  ее  люди,  заинтересованные  въ  томъ,. 
чтобы  народь  не  шель  по  этой  дорог'^.  Находится  отваяшый  чело- 
в'Ькь, пробирается  мимо  сторожей,  выб^гаеть  на  эту  дорогу  и  во- 
веть  за  собою  другихъ.  Таковь  быль  въ  Италш,  положимь,  осно- 
ватель общества  «Юной  Италш  >.  Его  начинають  пресл'Ьдовать^  его 
ловить,  въ  него  стр'Ьляють;  онъ  не  сходить  съ  дороги  и  все  зоввтъ» 
Го  лось  его  доходить  до  сограждань.  Бол'Ье  см'Ьлые  кидаются  по 
тому  же  направлешю;  но  дорога  затруднена  хуже  прежняго,  стража 
умножена,  по  сторонамъ  стоять  кр'Ёпости  и  батареи.  Самые  пылк1е 
бросаются  впередь,  несмотря  ни  на  что,  и  погибають...  Таковы 
были  у  нась  Бандьера,  Пизакане,  и  пр.,  и  пр.  За  ними  идутъ  дру- 
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пе,  за  другими  третьи,  всЬ  сражаются,  всЬ  пролагаютъ  дорогу,  и 
посл^^  многихъ  неудачъ  находить  наконецъ  своего  Гарибальди, — 
рушатъ  враждебный  кр'Ьпости,  овлад'Ьваютъ  батареями,  прогоняютъ 
стражу  и  открываютъ  всЬмъ  дорогу.  Тогда  по  ней  идетъ  толпа, 
предводимая  Кавуромъ.  Кавуръ — это  благоразум1е.  Покам'Ьстъ  была 
опасность,  онъ  стоялъ  въ  сторон*  и  говорилъ:  <не  ходите — погиб- 
иете>.  №которые  не  слушались,  шли  и  погибали;  толпа  вид'Ьла 
это  и  уб^^далась,  что  почтенный  челов^^къ  говорить  правду.  А  онъ 
все  больше  и  больше  собираеть  около  себя  народу  и  ув'Ьряеть:  ^я 
знаю,  когда  надо  будетъ  итти;  поверьте,  что  я  вась  приведу  в6 
время  м  безопасно:  положитесь  на  меня>.  И  точно,  пришло  время, 
онъ  сказаль:  пора!  толпы  прошли  спокойно,  и  разсудили:  <вотъ 
это— такъ  челов^къ!  Прежше  головорезы— или  погибали,  или  тер- 
пели страшный  потери,  чтобы  пройти,  а  этоть — ум-Ьлъ  выждать 
время  и  какъ  отлично  провелъ  насъ>.  И  челов^къ  этоть  делается 
въ  глазахь  толпы  истиннымь  вождемъ  и  спасителемь,  единствен- 
нымъ  мудрецомъу  на  котораго  можно  положиться...  И  мнопе-ли  хо- 
тятъ  подумать,  что  в']Ьдь  онъ  только  воспользовался  работою  преж- 
нихъ  <сумасбродныхъ  головор'Ьзовъ> ,  мало  того,  что  онъ  затруд- 
нилъ  путь  прогресса,  собирая  около  себя  праздными  зрителями 
тЬхъ,  которые  безъ  его  ув'Ьш.ан1й,  можеть  быть,  сами  пошли  бы  на 
Д&10,  увеличили  силу  пробивающихь  тружениковь  и  сд'Ьлали  бой 
мен*е  труднымь,  победу  бол-Ье  скорою  и  верною...  Если  бы  этоть 
(шигоразумный  господинъ  не  удерживаль  вокруть  себя  толпы, — мо- 
жетъ,  всЬ  они  бросились  бы,  и  «безумное>  предпр1ят1е  головор*- 
зовъ  оказалось  бы  не  безумнымъ,  и  они  сами  не  погибли  бы,  а  ув'Ьн- 
%1нсь  усп^хомь...  Разсудите  хорошенько  и  скажите:  въ  какой  м^р* 
нравственно  и  чисто  добыть  усп^хъ  этого  воздерживателя  горячихъ 
стремлешй  и  р'Ьшительныхъ  м^ръ...  Онъ  окружень  славою,  поче- 
томъ,  о  немь  кричить  вся  Европа,  онъ  создаеть  Италш  (упрочивая 
себ*  въ  то  же  время  состояше  въ  40,000,000  франковь),  ему  удив- 
иются,  что  онъ  работаеть  по  14  часовь  въ  день  надь  дипломати- 
ческими нотами  въ  своемь  роскошномъ  кабинете...  И  въ  то  же  время 
забрасывають  грязью,  позорятъ  и  осм-Ьивають  людей,  которые  идуть 
зав^^домо  вс^^мъ  къ  той  же  великой  ц^ле,  терпя  на  своемь  пути  и 
нищету,  и  одиночество,  и  клевету,  и  изгнаше,  и  тюрьму,  и  при 
всемь  томь  сохраняя  больше  бодрости  и  в']Ьры,  нежели  могуч1й  ми- 
нистръ,  претендующШ  ворочать  судьбами  государствь...  И  онъ  самъ 
не  совестится  бросать  въ  нихъ  камнемь, — въ  нихъ,  которыхъ  труды 
и  страдан1я  выростили  для  него  таше  сладк1е  плоды>! 

Я  ничего  не  отв-Ьчаль  моему  сицильянцу.  Да  и  стоить- л  и  отве- 
чать на  подобный  аллегорш. 


свистокъ. 


ПЕРВЫЯ  СТИХ0ТВ0РЕН1Я 


КОНРАДА  ЛИЛЕЕНШВАГЕРА.  ^) 


Отихотворешя  Михаила  Ровенгейма.  Спб.  1858  г. 

Несколько  л'Ьтъ  тому  назадъ,  появление  стихотворенхй  г.  Розен- 
гейма  было  невозможно:  до  того  литература  наша  стояла  далеко  отъ 
вопросовъ,  которымъ  посвящена  значительная  часть  этихъ  стихотво- 
рен1й.  Появись  эта  книжка  въ  то  безплодное,  глухое  время,  когда 
литература  наша  какъ  будто  решилась  отречься  отъ  всякой  мысли 
и  занималась  только  различными  сладенькими  чувствованьицами  да 
книжными  мелочами,  появись  она  среди  всеобш,ей  литературной  я^- 
моты  и  вялости, — она  бы  нав']^рное  произвела  фуроръ  неслыханный. 
Мы  помнимъ,  что  Л'Ьтъ  пять  тому  назадъ  списывались  и  переписы^ 
вались  стихотворешя,  им']^вш1я  гораздо  жев.'Ье  прямоты  и  р^^зкости, 
ч^жъ^  наприм*ръ,  хоть  сл-Ьдуюпце  стихи,  въ  которыхъ  г.  Розен- 
геймъ  заставляетъ  б'Ьса  говорить  каждому  сановнику  (стр.  71 — 72)г 

„Смотри:  вотъ  картина  твоихъ  преступавши, 

Рядъ  длинннй  и  темный  неправедеыхъ  д'Ьлъ, 
Обжорства  и  л'Ьни,  и  злу  послабленхй. 

Гляди  и  казнисд,  —  ты  видеть  хот^лъ. 
Смотри:  вотъ  забвенье  о  чести,  закон!, 

Подь  гнетомъ  достоинство,  лесть  почтена, 


^)  Эта  рецензк  помещается  передъ   ^Сввсткомъ'^,  потому  что  т^но  связан» 
съ  шшъ.  Примлч^  издат. 
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Вотъ  страждетъ  невинный,  вотъ  правда  въ  загон'Ь, 

Вотъ  общая  польза  жиду  продана. 
Смотри:  вотъ  строитель  казну  обираетъ, 

Вотъ  грабитъ  опека  наследье   сиротъ; 
Любовница  краемъ,  какъ   хочетъ,  играетъ, 

Вотъ  твой  подчиненный  законъ  продаетъ. 
А  зд'1^сь  клевета  непощадно  и  грозно 

Грызетъ  и  терзаетъ,  —  какъ  бешеный  волкъ,  — 
Безумцевъ,  что  святость  присяги   серьезно 

Понявши,  пытались  исполнить  свой  долгъ. 
И  все  это  зло  чрезъ  тебя  проходило, 

И  всюду  ты  руку  свою  приложилъ, 
Неправда  поклономъ  тебя  подкупила, 

Грабежъ  теб*  долго  пирами  платилъ. 
Теб'Ё  царь  пов'1^рилъ  людей  милл1оны, 

Ихъ  жизнь,  достоянье,  покой  ихъ  и  честь,  — 
Ты  предалъ  ихъ  въ  жертву  твоимъ  приблиаенныиъ, 

А  самъ  только  думалъ  попить  да  поесть". 

Въ  недавнее  время  отъ  этихъ  стиховъ  вс^Ь  пришли  бы  въ  восторгъ. 
не  требуя  отъ  нихъ  ни  поэз1и,  ни  силы  выражешя,  ни  звучности 
стиха,  ни  правильности  риомы, — или,  лучше  сказать,  вс*  эти  ка- 
чества сум']^ли  бы  наЁти  въ  нихъ,  въ  благодарность  за  сжЬлость  и 
откровенность  основной  мысли.  Теперь  —  далеко  не  то.  Стихотво- 
рен1я  г.  Розенгейма  не  возвышаются  по  идеямъ  своимъ  надъ  уров- 
немъ  современной  литературы,  давно  уже  обратившей  серьезное 
внймаше  на  обш.ественные  вопросы,  и  они  уже  не  могутъ  насъ  по- 
разить такъ,  какъ  поразили  бы  прежде.  Г.  Розенгеймъ  несколько 
опоздалъ  издашемъ  своей  книжки.  —  Мы  ужъ  давно  прислушались 
къ  т-Ьмъ  возгласамъ,  которые  раздаются  въ  его  стихахъ;  и  проза, 
и  поэзхя  посл-Ьдвяго  времени  постоянно  изъ  кожи  л-Ьзли,  чтобы  вну- 
шить намъ  правила  честности  и  безкорыст1я,  соблюдете  святости 
присяги,  любовь  къ  правд*  и  закону,  отвраш.ен1в  къ  л'Ьни,  обжорт 
ству,  лжи,  лести,  воровству,  и  тому  подобнымъ  злоупотребленгямъ.,.. 
Пресловутые  поэты  и  учёные,  въ  род*  гг.  Бенедиктова,  Вернадскаго, 
Кокорева,  Львова,  Семевскаго,  Соллогуба,  и  т.  п.,  протрубили  наиъ. 
уши,  вошя  о  правд*,  гласности,  взяткахъ,  свобод*  торговли,  вред* 
откуповъ,  гнусности  угнетешя,  и  пр.  Поел*  нихъ  уже  трудно  пр1- 
обр*сти  себ*  знаменитость  на  томъ  поприщ.*,  на  которомъ  они  ^под- 
визались съ  такимъ  усп*хомъ.  Могутъ  еш,в  найтись  люди,  которые 
и  теперь  придутъ  въ  ярое  восхиш.ете  отъ  либеральныосъ  стишковъ 
г.  Розенгейма.  Но  такихъ,  в*роятно,  будетъ  уже  не  столько,  сколько 
ихъ  было  бы  прежде.  Ббльшая  часть  читателей,  похваливши  благо- 
нам*ренность  г.  Розенгейма,  потребу еть  однакоже  отъ  стиховъ  его  * 
н*которыхъ  положительныхъ  достоинствъ  и,  прежде  всего — поээ1и. 
Г.  Розенгеймъ  сознается,  что  такимъ  требоватямъ  овъ  р*шительно 
не  можетъ  удовлетворить.  Въ  начал*  книжки  его  пом*щено  стихов 
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твореше,  въ  которомъ  авторъ  съ  похвальной  откровенностью  при- 
знается, что  онъ  пишетъ  стихи  по  долгу^  по  жеданш  добра  отчизн*, 
безъ  притязанхй  на  искусство,  и  что  стихи  его  плохи.  Мы  в-Ьримь 
всЁмъ  этинъ  признан1ямъ,  а  посл']^днее  обстоятельство  можемъ  даже 
подтвердить  собственнымъ  свид-Ьтельствомь.  Только  намъ  калсется, 
что  авторъ  напрасно  такъ  убивается  изъ  желан1я  добра  отчизн'Ь, 
ибо  онъ  самъ  же  (въ  стихотворенхи  Ю.  В.  Ж.)  сознается,  что  стихъ 
его,  нестройный  и  неискусный,  никого  не  тронетъ,  ни  въ  комъ  не 
подыметъ  сознанья  правды  и  добра,  и  что  п^слж  его 

,,Про8вучатъ,  ничего  не  посльявъ^ 
Не  прививъ  убежденье   свое. 
Можетъ,  сЕЯжутъ:  „быха  въ  нихъ  идея^ 
Но  мы  зна1и  н  прежде  ее''. 

Именно  такъ  это  и  будетъ,  такъ  и  должно  быть  по  естественному 
порядку  вещей:  само  собою  разумеется,  что  п^сни  ничего  не  по- 
сЬють  и  не  привьютъ  уб^жденШ  своихъ.  Странно,  что  г.  Розен- 
геймъ  можетъ  требовать  отъ  своихъ  п'Ьсенъ  такихъ  необыкновен- 
ныть  вещей....  Разум'Ьется  само  собою  и  то,  что  если  намъвыска- 
зываютъ  идеи  уже  изв'Ёстныя,  да  еще  высказываютъ  плохо,  то  по- 
нюол'Ь  скажешь,  что  «есть  тутъ  идея,  да  мы  ее  знали  и  прежде». 
Подобными  зам']^чан1ями  г.  Розенгеймъ  вовсе  не  долженъ  огорчаться. 
Напротивъ,  такъ  какъ  онъ  пишетъ  единственно  изъ  желан1я  добра 
отчизн'Ь,  то  онъ  долженъ  радоваться,  ежели  окажется,  что  трудъ 
его  уже  не  нуженъ,  что  то  добро,  которое  онъ  хот-Ьлъ  посЬять  сво- 
ими п'Ьсдями,  давно  уже  посеяно.  Съ  этой  точки  зр'Ьшя  мы  пола- 
гаемъ,  что  все,  что  до  сихъ  поръ  нами  сказано,  должно  быть  очень 
пр1ЯТно  г.  Розенгейму.  Если  онъ  захочетъ  удостоить  насъ  своего 
дов^рхя,  то  вм'бст'Ё  со  многими  прекрасными  людьми  порадуется, 
что  въ  немногхе  годы  наше  общество  успело  уже  такъ  далеко  уйти, 
что  для  него  перестали  быть  диковинкою  стихотворен1я,  подобныя 
гЬмъ,  как1я  сочиняетъ  г.  Розенгеймъ. 

Но,  кром*  прекрасигл^сь  людей,  бываютъ  на  св-Ьт*  злые  люди.  Эти 
несчастные  нич'Ьмъ  ле  бываютъ  довольны,  потому  что  желашя  ихъ 
сдншкомъ  неограниченны.  Ихъ  узнать  чрезвычайно  легко  въ  самомъ 
ничтожномъ  разговор'Ь.  Начинается  обыкновенно  съ  того,  что  они 
жалуются,  зач'Ьмъ  имъ  въ  обществ'^  не  даютъ  говорить.  Вы  при- 
хете,въ  челов'Ьк'Ь  участхе  и  какъ-нибудь  для  его  ут^шетя  устроите 
такъ,  что  ему  можно  будетъ  заговорить;  онъ  заговоритъ.  Но  на  по- 
довин'Ь  первой  фразы  кто  нибудь  его  перебьетъ  и  заговоритъ  свое; 
онъ  ужъ  опять  недоволснъ:  зач-Ьмъ  не  даютъ  ему  кончить  начатую 
фразу?  Вы  опять  принимаетесь  хлопотать  и  добиваетесь  того,  что 
злому  челов-Ьку  можно  говорить  безъ  пом-Ьхи.  Кажется,  тутъ  бы 
ужъ  онъ  долженъ  быть  доволенъ,  потому  что  усп^лъ  высказаться; — 
и  д'Ёло  бы,  кажется,  съ  концомъ....  Но  н4тъ,  аюй  челов'Ькъ  опять 
недоволенъ:  онъ    утверждаетъ,    что  словъ  его    никто   не  слушаетъ. 
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За  71^мъ  ж  кривды  въ  ней  лгшл 
Отъ  всей  души  я  не  терплю. 
Ужедь  я  метьй  ъражданитмъ 
И  право  слова  потерядъ, 
Что  не  покрыть  высовимъ  чвномъ, 
Что  незначжтеденъ  и  малъ^?...  и  пр. 

« 

Все  стихотворен1е  очень  длинно,  и  потому  я  не  стану  его 
тать  теб*  (продолжалъ  я  объяснять  моему  злому  пр1ятелн)),  т 
больше,  что  стихи,  какъ  видишь  очень  плохи.  Но  это  не  м*ша- 
мыслямъ,  ^ысказаннымъ  въ  нихъ,  быть  превосходными.  Дал*е  автор 
говорить,  что  всякй  долженъ  исполнять  свой  долгъ,  и  что  испжаг 
нйюш,аго  долгъ  свой  нельзя  презирать  за  дурное  исполнеше,  ^<хи 
у  него  есть  добрая  воля,  а  только  «средствъ  и  мочи  не  даль  Босгь». 
Поэтому,  говорить  онъ,  и  меня  никто  не  можетъ  презирать  и  пори- 
цать за  дурное  качество  моихъ  стиховъ.  Я  сд'Ьлалъ,  что  могь; 
лучше  меня  сд-Ьлаютъ  д^упе. 

^Пускай  стихи  мол  плох1е, 
Какъ  звукъ  въ  пространств'^  пропадутъ. 
Со  мной,  за  мной   лойдутъ  друпе 
И  также  правду  попесутъ; 
И  каждый  каплю  правды  Бога 
Внесетъ  въ  сознанье  согражданъ; 
И  капель  т'1хъ  сберется  много, 
Сберетсд  ц:Ьлнй  океанъ^. 

Разумеется,  стихи  не  совсЁмъ  удачны.  Слова:  пртду  понее\ 
напоминаютъ  выражеше  несши  дичь,  «Внести  въ  сознанье  согра^ 
жданъ  океанъ,  составленный  изъ  капель  правды  Богата — напоминает::^ 
опять  то  же  выражеше.  Но,  во  всякомъ  случа'Ь,  нельзя  отвергнутС^ 
благородства  побуждешй,  внушившихъ  эти  стихи.  Всл']Ьдь  за  тЬк^ 
авторъ  объявляетъ,  что  онъ  нам']^ренъ  обличать  страсть  неправал/^ 
стяоюапья^  себялюбге  и  лп»нь.  Нельзя  не  согласиться,  что  все  этС^ 
очень  см'Ьло  и  благородно. 

Вм-Ьст*  съ  т-Ьмъ,  нельзя  не  признать  и  другого  обстоятельства  ^ 
много  говорящаго  въ  пользу  г.  Розенгейма:  онъ  не  заносится  далеко^ : 
онъ  очень  скроменъ,  мало  над-Ьется  на  себя  и  всего  ожидаетъ  от^ 
высшей  помощи.  Обличеше  пороковъ  людскихъ  возбуждаегь  въ  я&ыъ 
только  благогов-Ьше  къ  мудрости  высшей,  и  онъ  пишетъ: 

„Подъ  гнетомъ  тяжкихъ  облвчен1й, 
Въ  совнаньи  немощи  своей, 
Мы  клонимъ,  Господи,  колени 
Предъ  св4томъ  мудрости  Твоей. 
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Не  поханн  гордыни  нашей 
И  суеславье  отпусти, 
И  Т!Ьмъ,  что  бренной  славв   краше, 
Насъ  духомъ  правды   просв'Ьтя^. 

Эти  ВЫС0К1Я  чувства  сопутствуютъ  г.  Розенгейму  во  всЬхъ  его 
>б1ичительныхъ  стихотворенхяхъ.  Вообще — въ  немъ  не  заметно  ни 
шМшей  кичливости,  столь  свойственной  людямъ,  принив1ающимся 
а  обличеше  собрат1й.  Если  онъ  ч-Ьмъ  гордится,  такъ  это  —  вели- 
оемъ  русскаго  народа  и  его  славной  будущностью.  Онъ  призываетъ 
мАхь  насъ: 

„Покажемъ  народамъ  чудесный  прн1гЬръ 

Развитая  въ  н'Ьдрахъ  закона, 
Безъ  ложныхъ  стреиленхй,  безъ  вздорныхъ  химеръ^ 

Подъ  с^нью  могучаго  трона. 
Пусть  видитъ  Европа,  британецъ,  французъ, 

Что  тамъ  плодотворна   невзгода, 
Гд^  тройственный  кр'Ьпокъ  и  силенъ  союзъ 

Межъ  Богомъ,  царемъ  и  наро^олсг^. 

Въ  друтомъ  стикотвореши  г.  Розенгеймъ  указываетъ  на  высокое 
Значен1е  русскаго  народа,  который  называется  у  него  народомъ 
5раннымъ.  По  его  мн-Ьнио,  Руси  назначено  провид-Ьшемъ — 

„Свершить  народовъ  обновленье, 
Еогда  германецъ  на  земл'Ь 
Свои  окончить  разъясненья 
И  суемудрая  во  игл^, 
Замретъ,  заглохнетъ  Западъ  хилый, 
Въ  туманъ  соин'Ьнья  погруженъ,  — 
Ввесть  въ  дряхлый  м1ръ  живыя  силы 
И  стать  въ  главЪ  земныхъ  племенъ^. 

Прославляя  такимъ  образомъ  Русь,  г.  Розенгеймъ  чрезъ  то  самое 
истательнымъ  образомъ  опровергаетъ  т'Ьхъ  отсталыхъ  господъ,  ко- 
рне утверждаютъ,  будто  обличеше  пороковъ  своихъ  собрат1й  по- 
зываетъ  отсутствие  любви  къ  отечеству  и  зараженхе  идеями  лука- 
во Запада.  Г.  Розенгеймъ  весьма  ядовито  отзывается  о  Запад*, 
юря: 

„Посмотрите,  Западъ  хилый, 
Переживш1й  все   старикъ, 
Остальныя  тратить   силы 
Въ  корчахъ  козней  и  иытригъ'^. 

Добролюбовъ.  т.  IV.  ^" 
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Г.  Розенгеймъ  утверждавтъ,  что  на  ЗападЪ  «в*ру,  в'Ьрность  в    .: 
правоту   1^юдъгьло  коварство,   злоба,    зависть   и  нищета»,   что  тамъ   \ 
*всяк1й  хочетъ  править>  и  потому  сдуру  Западъ  и  пол^зъ  на  насъ — 
драться... 

„Мудрено-ль,  что  имъ  завидны 
Наша  слава,  нашъ  аокой, 
Что,  отступники,  безстыдно 
Угрожаютъ  вамъ  войной! 
Русь  —  защита  царскихъ   троновъ^ 
Русь  —  спасенье   алтарей, 
Правой  власти  оборона, 
Страхъ  и  ужасъ  мятежей; 
Русь  —  слаб^йшаго  ограда, 
Русь  —  безв4р1ю   упрекъ, 
Кознямъ  сильнаго  преграда, 
Безначал1ю  урокъ. 
Эту  Русь  для  васъ,  народы, 
Фабриканты  мятежей, 
Провозвестники  свободы. 
Средь  насил1Й  и  ц^пей, 
Эту  Русь,  ее,  что  в-Ьчно 
Какъ  б'Ьльмо  вамъ  на  глазу. 
Вы  не  любите,    конечно, 
Точно  школьники  лозу*'. 

—  Довольно,  проговорилъ  мой  прхятель  умоляющимъ  тономъ. 

—  Н'Ьтъ,  погоди,  отв-Ьчалъ  я,  и  продолжалъ  читать: 

„Что  ни  будь,  а,  супостаты, 
Вамъ  ее  не  проглотить: 
Штъ,  подавитесь,  ребята, 
По  горбамъ  придется  бить. 
Тутъ  в4дь  салили  ужъ   губы... 
Не  так1е  4доки"... 

—  Остановись,  провозгласи лъ  мой  пр1ятель.  Я  не  могу  дольше 
выносить  твоихъ  насм']^шекъ  надо  мною:  ты  объявилъ  мн4,  что 
г.  Розенгеймъ  есть  обличитель  современнаго  русскаго  общества,  а^ 
вм'Ьсто  того  читаешь  мн'Ь  его  проклят1я  Западу. 

—  Другъ  мой, — кротко  возразилъ  я; — мн*  хотелось  сначала  по- 
казать теб*,  съ  какой  точки  зр-Ьшя  обличаетъ  пороки  г.  Розен- 
геймъ. Ты,  в-Ьдь,  любишь  во  всемъ  доискиваться  до  коренныхъ  на- 
чалъ  и  побужденхй.  Дай  же  мнЬ  досказать  то,  что  я  началъ.  Г.  Ро- 
зенгеймъ скроменъ  въ  своихъ  требовашяхъ;  любя  Русь,  онъ  д'Ьлаетъ 
зам-Ьчатя  за  некоторые  ея  недостатки,  но,  гЬмъ  не  мен-Ье,  ставить 
ее  превыше  всёхъ  земныхъ  племенъ.  Онъ  не  любитъ  т'Ьхъ,  которые,.  . 
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сазывая  наиъ  на  прим'Ьръ  другигь,  требуютъ  преобразовашй  на- 
его  общественнаго  устройства.  Н'Ьтъ,  говорить  онъ  ивгь,  —  не 
уми — 


я 


Что  порочишь  ты  такъ  безтодково,  легко, 
Ск>здано  не  такими  людьми^! 


Устроено  все  прекрасно,  но  б'бда  въ  томъ,  что  не  во  всбхъ 
гЬдрено  почтеше  къ  существующему  устройству.  Поэтому 

„Бс1И  801ъ  ТЫ  на  св^тъ,  точно   правду  любя, 

То  не  тронь  въ  немъ  порядокъ  вещей; 
Но  исправь- ва  сперва,  мой   почтенный,  себя, 

Отучи  отъ  неправды   людей  ^. 

При  такой  скромности,  г.  Розенгеймъ,  разум'Ьется,  не  можетъ 
(ЯТЬ  на  себя  какихъ  бы  ни  было  изм'Ьнен]й  и  улучшешй  въ  обще- 
Бвннонъ  порядк^Ь.  Онъ  считаетъ  своею  обязанностью  всегда  итти 
,  т-Ьмъ,  кто  и  деть  впереди,  куда  бы  тотъ  ни  шелъ.  Только  уже 
^  крайнемъ  случае  решается  онъ  скромно  попросить,  чтобъ  его 
5  завели  въ  какую-нибудь  трущобу,  а  доставили  куда  сл^дуетъ. 
«сой  же  точно  образъ  д'Ьйств1я  присов-Ьтоваеть  онъ  и  народу. 
1къ,  въ  стяхотворен1и  *Памятникъ>  онъ  заставляетъ  весь  русскхй 
кродъ  говорить  какому-то  боярину: 

„Будь  межъ  нами  старшой,  но   какъ  старпий  нашъ  братъ, 

Въ  каждоиъ  лих'Ё  у  васъ  будешь  ты  виноватъ, 

Потому  что  теб:Ь  св^тъ  и  сила  даны, 

И  познанья,  а  мы,  —  мы,  бояринъ,  темпы; 

Потому  что  везд:Ь  за  тобою  идемъ, 

Мы  неправы,  —  знать  ты  шелъ  неправымъ  путемъ; 

Мы  порочны,  —  то  ты  намъ  пороки  привилъ; 

Кривда  въ  насъ  завелась,  —  ты  насъ  кривд'Ь  училъ. 

Въ  беззаконья  вдались,  —  ты  закономъ  игралъ. 

Ты  его  оскорблять  намъ  прим'Ьръ  показалъ. 

Такъ  ко  всякому  злу  отъ  тебя  идетъ  сл'Ьдъ, 

И  за  всякое  зло  ты  дашь  Богу  отв'Ьтъ. 

Да,  бояринъ,  у  насъ   ты  причиной  всего! 

Кому  много  дано,  много  спросятъ  съ  того. 

Такъ  веди-зкъ  насъ;  а  мы  за  тобою  пойдемъ. 

Но  веди  только  васъ  всюду   правымъ  путемъ". 

—  Вотъ  ужъ  этого  я  никакъ  не  ожидалъ, — вдругъ  воскликнулъ 
юй  пр1ятель  мой. — Я  думалъ,  что  онъскажетъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь; 
ось  какъ  отъ  тебя  у  насъ  всЬ  гадости,  то  ужъ  не  трудись  вести 
1сгь;  лучше  намъ  самимъ  поискать  дороги.  А  онъ  вдругъ  заклю- 
иъ:  такъ  веди-жъ  насъ!..  Вотъ  логика!... 

19* 
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—  Другъ  мой,  зач-Ьмъ  зам'Ьшивать  логику  въ  поэзш? — скромно  1 
зам^^тилъ  я.  ] 

—  Да  какая  же  тутъ  поэз1я!  До  сихъ  поръ  не  зам-Ьтиль  я  ни  ] 
малейшей  искры  поэзш  во  всемъ,  что  ты  читалъ  мн*.  Одн*  только  ^ 
фразы,  самыя  избитыя  и  пошлыя.  \ 

—  Зач'Ьмъ  выражаться  такъ  р'Ьзко,  мой  другъ.  Вспомни,  что  я 
в'Ьдь  и  читалъ  теб*  именно  так1я  м-Ьста,  изъ  которыхъ  сл'^довало 
теб*  увидать  общ1я  понят1я  г.  Розенгейма.  А  в'Ьдь  у  него  есть 
обличительный  стихотворешя,  въ  которыхъ  гораздо  бол-Ье... 

Я  замялся,  не  зная,  чего  болгье  въ  обличительныхъ  стихотворе- 
н1яхъ  г.  Розенгейма.  Злой  прхятель  тотчасъ  зам-Ьтиль  мое  затруднетв 
и,  чтобы  увеличить  его,  спросилъ  р'Ьзко: 

—  Как1я  же  именно  явлен1я  обличаетъ  г.  Розенгеймъ? 
Я  смутился  еще  бол'Ье,  потому  что  вовсе  не  былъ  приготовленъ 

къ  такому  вопросу. 

—  Какъ  же — как1я?  отвЪчалъ  я...   Всякхя...  г.  Розенгеймъ  пи-  ■ 
шетъ  вообще. . .  Да  вотъ  всего  лучше — прим-Ьръ.  Я  не  стану  читать  '1 
ц'Ьлаго  стихотворешя:    всЬ   они   непом'Ьрно  длинны.   Но  вотъ    н^^* 
сколько  стиховъ. 

,,Край  родной,  избранникъ  Бога, 

Ты  заснулъ  въ  пути; 
Ты  петровскою  дорогой 

Не  сум-Ьдъ  итти. 
Зам'Ьнивъ  живое  д'Ь^ю 

Грудою  бумаг* 
Ты  погрязъ  душой  и  тЪломъ 

Въ  фориахъ  и  словао^. 
И  валя  чрезъ  пень  колоду, 

В:Ьчное  авось 
Черной  немочью  народу 

Въ  плоть  и  кровь  впилось. 
Въ  каждой  сд'Ьлк'Ь  ходъ  привычный  — 

Сбыть  товаръ  Алцомъ; 
А  къ  успеху  путь  обычный  — 

Заднее  крыльцо". 

Прочитавъ  это,  я  посмотр^Ьлъ  на  прхятеля;  злой  челов'Ькъ  этотъ  пре- 
зрительно улыбался.  Я  поспЬшилъ  перевернуть  н'Ьсколько  страницъ.^ 

—  А  вотъ  изъ  другого  стихотворен1я, — сказалъ  я: — зд^сь  поэтъ 
обращается  къ  <Молв'Ь>,  называетъ  ее  криксой-говоруньей  и  просить 
звать  насъ  всЬхъ  къ  правд'Ь.  Зат-Ьмъ  онъ  продолжаетъ: 

„Проникая  въ  глубь  сердецъ, 

Этимъ  мощнымъ  повомъ, 
Вразуми  насъ  наконецъ 

Задушевнымъ  словомъ; 
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Какъ  честнниъ  трудомъ  найти 

И  честной  достатокъ, 
Что  къ  богатству  есть  пути 

Крои'Ь  кражъ  и  взятокъ, 
Что  отечеству  служить 

Можно  бевъ  повлоновъ; 
•  Уваженье  памъ  ввуши 

Еъ  святости  законовъ; 
Уб^и^  что  сила   царствъ, 

Краевъ  преустънье^ 
Честь  и  благо  государствъ 

Въ  этомъ  уваженья. 
Провозвестница  началъ"... 

—  Перестань,  —  перебилъ  меня  злой  пр1ятель.  —  Какъ  теб*  не 
адо^Ьстъ  читать  все  это?  Неужели  ты  не  понимаешь,  что  все  это 
вть  не  бол*е,  какъ  плохое  переложеше  въ  стихи  очень  прозаиче- 
кнхъ  фразъ,  бывшихъ  у  насъ  въ  ходу  года  три  тому  назадъ?  Если 
очешь,  я  теб^Ь  так1я  переложен1я  могу  доставлять  сотнями.  Да 
этъ,  кстати,  одно  нзъ  нихъ;  мн*  принесъ  его  одинъ  юноша,  съ 
росьбой  передать  куда-нибудь  для  напечаташя.  Не  хочешь-ли? 

И  онъ  по  да  ль  мн']^  листокъ,  на  которомъ  написаны  были  сл*]^- 
уюпце  стихи: 

ПОРА! 

Н-Ьтъ  ужъ  нечего  больше  шутить, 

Н'Ьтъ,  не  въ  силахъ  я  больше  см'Ьяться. 

Надо  слезы  раскаянья  лить 

И  въ  слезахъ  отъ   пятна  омываться, 

Что  в^Еа  наложили  на  насъ... 

Шмъ  въ  саиихъ  себя  надобно  вникнуть, 

И  исправить  себя  отъ  проказъ, 

И  на  ц'ккую  Русь  надо  крикнуть, 

Что  теперь  наступила  пора,  — 

Да  и  точно  она  наступила,  — 

Съ  корнеиъ  вырвать  вс^  отрасли  зла, 

Что  такъ  долго  Росс1ю  губило. 

Не  поможешь  словами  теперь^ 

Надо  Д'Ьйствовать  честно  и  см&ю. 

И  при  этомъ  —  хорош!  б  прим^ръ 

Лучше  брани  постыдному  д^лу. 

Честью  родины  кто  дорожитъ 

Пусть  пожертвуетъ  выгодой  личной,  — 

Мелкой  должностью  пусть  не  презритъ 

И  прим'Ьръ  всЬмъ  представитъ  отличный. 

Конрадъ  Лилленшва%ерь. 
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—  Немножко  безсвязно, — зам-Ьтиль  я,  прочитавши  стихотворение. 
Впрочемъ,  это  что-то  знакомое. 

—  Я  думаю,  знакомое, — отв-Ьчаль  мойпр1ятель. — Можетъ  быть, 
ты  даже  рукоплескалъ  этимъ  фразамъ,  вм'Ьст'Ь  съ  другими...  Изъ 
*Чиновника>,  добавилъ  онъ  особенно-презрительнымъ  тономъ. 

Тутъ,  дМствительно,  представилось  мн*,  что  стихотвореше  :на- 
поминало  знаменитую  тираду  Надимова.  Изъ  любопытства  я  спра- 
вился, и  что  же?  оказалось,  что  г.  Лил1еншвагеръ  просто  перело- 
жилъ  въ  стихи  слова  Надимова  и  переложилъ  съ  собачьей  в-^^р- 
ностью  подлиннику!..  ^). 

—  Но  в-Ьдь  это  просто  пошлость, — замети  ль  я,  стараясь  оправ- 
дать себя  въ  глазахъ  злого  пр1ятеля: — а  у  г.  Розенгейма  встр-Ь^а- 
ются  мысли  не  лишенныя  значешя. 

—  Не  зам'Ьтилъ  я  такихъ  мыслей,— съ  обычной  злостью  возр^»' 
зилъ  мой  прхятель.  —  Но  если  бы  и  такъ,  стоитъ  ли  изъ-за  этоС^ 
приходить  въ  восторгъ?  Ну,  попалась  человеку  неглупая  книг^^" 
выдралъ  изъ  нея  тираду — и  готово  стихотворенхе.  Да  так1я  стихс^" 
творешя  я  самъ  могу  писать,  хотя  никогда  не  занимался  стихослаи'^ 
гательствомъ.  И  я  думаю,  что  не  найдется  теперь  ни  одного  гра- — " 
мотнаго  человека,  который  бы  не  смогъ  написать  такихъ  стиховъ^^ 
как1е  пишетъ  г.  Розенгеймъ.  Я  хоть  сейчасъ  готовъ  попробовать. 

И,  желая  доказать  свою  мысль,  пр1ятель  мой  взялъ  лежавшую^ 
на  стол*  книжку  «Русскаго  В'Ьстника»,  развернулъ  статью  «Н*-^^ 
сколько  мыслей  о  судопроизводств'Ь>  и  началъ  писать  стихи  на  ло-  ^ 
скутк-Ь  бумаги.  Черезъ  несколько  минутъ  онъ  передалъ  мн*  книгу.  - 
На  стр.  385  прочелъ  я  сл'Ьдуюп^ее: 

„Въ  стране,  гд-Ь  устраиваютъ  жел-Ьзныя  дороги  и  пароходное  движете,  гд4  ^ 
поощряется  устройство  и  развитхе  всякихъ  промышленныхъ  предпр1ят1й,  гд*  снятя  ^ 
<уь  народа  оковы,  препятствующ1я  его  свободному  труду,  гд4  возвышаютъ  уро-  — 
вень  народнаго  воспитан1я,  гд'&  вызываютъ  къ  деятельности  и  движешю  вс^^  жи — 
вня  силы;  въ  стран^^  которая  громко  просится  на  полезный  и  свободный  трудъ, — — 
ножно-ли  еще  сомн'Ьваться,  что  въ  такой  стран'Ь  необходима  адвокатура,  кажъ*=* 
непрем^Ьнная  часть  преобразованнаго  судопроизводства,  какъ  в'^рн^йшее  средство^ 
въ  одно  и  то  же  время  обезпечить  правильность  и  быстроту  суда,  и  открыть  на— — 


^)  Вотъ   прозаическ1й  текстъ  для   забывчивыхъ  читателей:  „Штъ,  графиня, 
шутить  тутъ   нечего.   Тутъ   ничего  н^тъ  см'Ьшного,   и  си'Ьяться  я  не  въ  силахъ«> 
Мн^  кажется,  что  тутъ,  напротивъ,  надо  плакать  и  каяться,  и  слезами  покаят^ 
<;тереть  пятно,  наложенное   на  насъ   в:Ьками.    Надо    вникнуть   въ  самихъ  себя, 
надо  исправиться,  надо  крикнуть  на  всю  Росс1ю,  что  пришла  пора,  и  действи- 
тельно она  пришла,  гижоренитъ  зло  съ  корнячи.  (Въ  переложен1и  эта  тавтожоги 
исправлена.)  Теперь  словами  не  поможешь,  надо  действовать...  и  лучшее  пори-    ^ 
цан1е  дурному  —  примерь  хорошаго.  Надо,  чтобы  каждый  изъ  насъ,  кто  дорожить    1 
честью  своего  края,  оожертвовалъ  собой  и,  не  гнушаясь  мелкихъ  должностей,  въ    ] 

1     1 

себе  показывадъ  бы  другииъ  образецъ^. 
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[яой  д^яте1Ьностж  новый  источникъ  къ  уи11оже1пю  частнаго  богатства,  къ  по- 
вожу зандтш  множества  ювыхъ   сидъ*^? 

Когда  я  прочиталъ  это,    пр1ятель  мой  прочелъ  мн*  свое  стихо- 
зреше: 


Р1А  ВЕ810ЕК1А. 

Таиъ,  гд'Ь  строятъ  дороги  желания, 
Пароходство  растетъ  каждый  часъ, 
11редпр1ятья  заводятъ   полез ныя, 
Поощряютъ  промышленный   классъ; 

Гд^^  оковы  съ  народа   снимаются, 
Гд'Ь  свободный  раждается  трудъ, 
Воспитан1е  гд'Ь   возвышается, 
Къ  Д'Ьлу,  къ  жвзни  всЬ  силы  зовутъ;  ^ 

Гд'Ь  повсюду  заметно  стреилен!е 
На  свободный,  полезный   вс^мъ  трудъ: 
Допустить  тамъ  возможно- ль  сомн1н1е. 
Что  полезенъ  и  праведный  судъ 

Съ  непременною   адвокатурою, 
Какъ  надежн'Ьйшимъ  средствомъ  —  суду 
Съ  переделанной   магистратурою 
Дать  и  правильность  и  быстроту, 

И  труду  въ  то  же  время  народному 
Вновь  обильный  источникъ  открыть 
Юныхъ  силъ  къ  упражненью  доходному 
И  къ  возможности  деньги  скопить!.. 

—  Стихъ  мой,  конечно,  плохъ, — зам'Ьтилъ  мой  пр1ятель. — ^Но  согла- 
сь,  что  все  же  в'бдь  онъ  не  хуже  стиха  г.  Розенгейма...  А  какая 
[сль-то  богатая:  объ  адвокатур']^!..  Объ  этомъ  еще  никто  не  писалъ 
насъ  стиховъ. 

—  Относительно  мысли,  я  съ  тобою  не  спорю,  но  насчетъ  стиха 
зволь  мн'6  зам']^тить,  что  теб'Ь  никогда  не  достигнуть  той  силы 
[ражетя,  какой  обладаетъ  г.  Розенгеймъ.  Вспомни — 

яЧто,  отступники!  Безстыдно... 
По  горбамъ  придется  бить^. 

—  Какъ!  ты  думаешь,  что  у  меня  н*тъ  силы  выражешя?  Такъ 
[  еще  не  знаешь  меня...  Да  хочешь  ли,  я  прочту  теб'Ь  стихи, 
торые  вчера  написалъ.  Я  ихъ  не  хот'Ьлъ  никому  показывать, 
итая  неприличными...  Но  когда  д'бло  коснулось  силы  выражешя, 
ихъ  прочту  теб*. 

И  онъ  д'Ьйствительно  прочиталъ: 
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ВЪ  АЛЬБОМЪ. 

ПОБОРНИКУ   взяток ъ. 

В^рно  ты  негодяй  и  мошенникъ, 
Бели  ты  ужъ  р'Ёшился  сказать, 
Будто  тотъ  есть  отчизны  изм'Ьнникъ, 
Кто  на  взятки  посм'Ьетъ  возстать. 

Н4тъ,  не  правда,  что  тотъ  есть  скотина, 
В'бтрогонъ  и  пошл'1йш1Й  дуракъ, 
Кто  не  алчетъ  высокаго  чина, 
Кто  на  служб']^  не  множить  буиагъ. 

Кто,  служа  безкорыстно  и  честно. 
Не  по  взяткаиъ  расправу  творнтъ, 
И,  пресл:Ьдуя  зло  повсем'Ьстно, 
Чистой  страст1ю  къ  долгу   горитъ. 

'Б.^тъ,  не  онъ  есть  отчизны  губитель, 
Губишь  ты  ее,  злая  зм'Ья, 
Губишь  ты  ее,  воръ  и  грабитель. 
Ты,  корыстный,  рутинный  судья. 

Патр1отомъ  слывешь  ты,  надменный, 
Но  отчизну  ты   хвалишь,  —  губя... 
О,  съ  какимъ  аппетитомъ,  презр']Ьнный, 
По  зубамъ  бы  л  съ'Ьздилъ  тебя!!! 

—  Ну,  ужъ  ЭТО  неприлично, — воскликнулъ  я. 

—  Отчего  же  неприлично, — возразилъ  мой  пр1ятель. — Если  т 
бамъ  бить   позволяется   въ  поэз1и,   такъ   отчего  же   и   въ  зуб 
съ']Ьздить?  Если  иностранцевъ  можно  называть  безстыдниками 
ступниками,  такъ  почему  же  своего-то  не  назвать  воромъ  и  мс 
никомъ!  Ничего,  можно... 

—  Можно-то,  конечно,  можно,  да  что  же  изъ  этого  толку*! 
в'Ьдь,  пишешь  все  это  на  см'Ьхъ,  и  въ  стихахъ  твоихъ  такъ  и  1 
отсутствхе  всякаго  поэтическаго  чувства,  всякой  искренности, 
противъ,  г.  Розенгеймъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  по  его  собствен 
признанш,  говоритъ  искренно.  А  согласись,  что  благородный 
жден1я,  искренно  высказываемыя,  всегда  заслуживаютъ  одобре 
поош.решя.  Ты  самъ,  года  три  тому  назадъ,  съ  радостью  встр^ 
ВСЯК1Й  новый  голосъ,  поднимавшейся  въ  литератур'!^  въ  за 
правды  и  добра.  Отчего  же  ты  вдругъ  такъ  переменился? 

—  Я  вовсе  не  переменился,  —  запальчиво  возразилъ  злой 
тель, — а  вы  обманули  меня.  Разумеется,  слово  должно  предше 
вать  делу;  поэтому,  услышавъ  ваши  возгласы,  я  и  подумалъ 
если  вы  заговорили,  то,  значитъ,  и  за  дело  скоро  возьметесь 
этой  надежде  я  и  радовался,  и  поощрялъ  ваши  возгласы.  Но  < 
скоро  они  мне  надоели,  стали  смешны  и  непр1ятны.  Вы  меш 
ими  криками  поставили  въ  положение  человека,    которому   съ 


предожили  пр1ятную  прогулку.  Погода  прекрасная,  м'Ёстоположенае 

великол'Ьпног,  все  общество  такъ  и  рвется    вонъ  изъ  комнаты;  но, 

между  т'Ёмъ,  всЬ  сидятъ    по  угламъ,    разговаривая    о  предстоящей 

прогулк*.  Проходить  время  до  завтрака;  за  завтракомъ  тотъ  же  раз- 

говоръ,  т*  же  сборы.  ВсЬ  толкуютъ,    что  поел*  прогулки  и  об'Ьдъ 

будетъ  пр1ятн'Ье.  Въ  разсужден1яхъ  объ  этомъ  проходитъ  все  время 

оть  завтрака  до  об'Ьда;  за  об'Ьдомъ  всЬ  жалуются,    что  н'Ьтъ  аппе- 

шта,  оттого  что  не  гуляли;  собираются  итти  поел*  об'Ьда.  Но  поел* 

об'Ьда  ВС*  дремлютъ,    а  потомъ  садятся   за  карты,    все   продолжая 

разговаривать  о  прогулк*.   Ну,    скажи  пожалуйста,   приятно    такое 

яоложен1е?  По  моему — коли  итти,  такъ  итти;  а  ежели  нельзя  итти, 

гакъ  нечего   и  толковать   ц*лый   день   объ   этомъ.    Да  пожалуй   и 

голкуй,  наконецъ.    Иногда  это  необходимо.    Я  самъ  готовъ  одно  и 

го  же  ц*лую  нед*лю  долбить  какому-нибудь  дураку,  который  иначе 

Не  можетъ  понять,  въ  чемъ  д*ло.  Да  только  я  этимъ  гордиться  не 

^УДУ-  Я  буду  говорить:  вотъ  въ  какомъ  я  плачевномъ  нахожусь  по- 

•яоженш;  долженъ    съ  этакимъ  дуракомъ  возиться,   который   ничего 

Уразум*ть  не  можетъ  ран*е  семи  дней,  и  долженъ  я  съ  нимъ  одну 

^    ту  же  кашу  по  семи  разъ  *сть...  Пожал*йте,    молъ,    меня  б*д- 

в^го.   А  у  васъ-то  что  д* лается   въ  литератур*?  В*дь — безобразхе. 

1^аждая  статьишка  фельетонная,    хоть  бы   то  было    о  привилегиро- 

^^^нной  вакс*,   непрем*нно   начинается   стереотипной   фразой:    *въ 

^а^стоящее  время,  когда    у  насъ  возбуждено  такъ  много  обществен- 

*5;5ахъ  вопросовъ>...  Сколько  ужъ  л*тъ  это  идетъ...  Все  вопросы  за- 

Д««отъ...  Вотъ,  подумаешь,  ватага  глухихъ  собралась:  одинъ  другого 

^^:шрашивавтъ,  а  никто  ни  разслушать,  ни  ответить   не  можетъ.  Да 

^  вопросы-то  все  так1е  мудреные:  красть  или    не  красть?    бить  въ 

Т^ожу  или    не  «бить?  молчать   или   говорить??..    И   кто  скажетъ:    не 

'^срасть  или  говорить, — передъ  т*мъ  вс*  сейчасъ  и  кинутся  на  ко- 

<-^*ни.  Ахъ,  говорятъ,  какъ  ты  уменъ,  какъ  ты  благороденъ,    какъ 

"Пл  великъ!...  Ну,  что  это  за  безобраз1е!...    У  меня   недавно    былъ 

^ввде  тотъ  же  шутъ — ^Лилхеншвагеръ — иоставилъстихи,  которыми  онъ 

хч)рдится,  потому  что  дошелъ  собственнымъ  умомъ  домысли,  въ  нихъ 

'выраженной.  Мысль,  въ  самомъ  д*л*,  хорошая:  ненужно,  говоритъ, 

таскать  платки  изъ  чужнхъ  кармановъ.    Да  вотъ  и  самые  стихи: 


МОЕМУ  БЛИЖНЕМУ. 

(обличительное   СТИХ0ТВ0РЕН1Е.) 

о^;щ  Знаю,  что  правду  пишу,  и  именъ  не  значу. 

^Щ  Кантемиръ. 

^Щ  Брось  ты  промыселъ  свой  гнусный 

^«16^1  Зад'Ьзать  въ  чужой  карманъ: 

С1^1  Пусть  мошенникъ  ты  искусный; 

у1^Щ  Но  постыденъ  в-Ьдь  обманъ. 
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По  закону  ты  пе  сияешь 
Воровать  чужвхъ  платковъ, 
И  часовъ  коль  не  им'Ьешь, 
Такъ  останься  безъ  часовъ. 
В^рь,  что  собственность  священна , 
В'Ьрь,  что  гр'Ьхъ  п   стыдно  красть, 
В'Ьрь,  что  вора  непременно 
Наконецъ  посадлтъ  въ  часть. 

Коирадъ  Лилгепшвагеръ. 

25  сентября  1858  г. 
3  часа  и  25  мннутъ  пополудни. 

—  Ты,  конечно,  ничего  не  имеешь  противъ  справедливости  этой 
мысли, — продолжалъ  злой  пр1ятель. — Превозноси  же  Конрада  Лил1ен- 
швагера  за  то,  что  онъ  25-го  сентября  1858  года,  въ  три  часа  и 
25  минутъ  пополудни,  проникся  этой  высокой  истиной  и  см'Ьло 
объявилъ,  что  таскать  изъ  кармановъ  платки  и  часы  —  постыдно. 
Прочти  его  стихи  въ  кругу  твоихъ  пр1ятелей  и  распинайся  предъ 
ними  за  то,  что  хотя  въ  стихахъ  поэзш  н'Ьтъ,  но  отъ  нихъ  должно  при- 
ходить въ  восторгъ,  потому  что  въ  нихъ  выражается  благородное 
направлеше  автора.  Назови  его  поборникомъ  правды  и  честности, 
провозв'кстникомъ  здравыхъ  идей,  распространителемъ  истинныхъ  по- 
НЯТ1Й  о  чести  и  добродетели.  В^дь  все  это  будетъ  чистейшая  правда. 
И  я  не  вижу,  отчего  бы  г.  Розенгеймъ,  говоря,  <что  къ  богатству 
есть  пути,  кром*  кражъ  и  взятокъ>,  заслуживалъ  за  это  бол^Ье  ео- 
чтешя,  нежели  г.  Лилхеншвагеръ,  утверждающШ,  что  <гр^^xъ  и 
стыдно  красть>. 

—  Все  это  такъ, — возразилъ  я. — Но  ты  еще  не  знаешь  одной  сто- 
роны, въ  которой  особенно  выражается  сила  таланта  г.  Розенгейма. 
У  него  есть  *Русск1я  элег1и>  и  еще  несколько  стихотворешй,  въ 
которыхъ  онъ  заглядываетъ  въ  душу  взяточниковъ,  изображаетъ  нхъ 
чувства,  ихъ  образъ  мыслей,  и  заставляетъ  ихъ  сокрушаться  о  не- 
чальномъ  пол'оженш,  въ  которое  поставлены  они  новымъ  безкорыст- 
нымъ  направлеше мъ,  соединеннымъ  съ  гласностью.  Я  ихъ  протгу 
теб*. 

—  А  длинны? 

—  Н'Ьтъ,  не  ВС*.  Есть,  правда,  и  длинный.  Наприм*ръ  сВов- 
вода>  сильно  разъехался  и  въ  длину  и  въ  ширину;  десять  стра- 
ницъ  стиховъ  вотъ  какого*  размера: 

„Давно  ужъ,  въ  гЬ  годы,  когда  еще  черти, 
Шатаясь  по  св4ту,  пугали  людей",  и  пр. 

ч 

Но  есть  и  коротенькхя.   Вотъ,  наприм*ръ,  четвертая   элег1я    зани* 
маетъ  всего  три  страницы. 

—  Н'Ьтъ,  ужъ  ты  мн*  лучше  такъ  разскажи,   что  въ  нихъ  со- 
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держится.   Я  не  въ  состояши    выслушать    три   страницы   стиховъ 
г.  Розенгейма. 

—  Да  содержате  ихъ  известное.  Въ  одной  элепи  жалуется  на 
новое  время  выгнанный  изъ  службы  взяточникъ,  купивш1й  свое  ]гЬсто 
лосредствоиъ  какой-то  Амалхи  Андреевны.  Чиновникъ  этотъ  невысо* 
каго  полета;  онъ  разсуждаетъ,  что 

„Можно,  бросивъ  мунднръ,  я  съ  дворецкикъ  въ  трактиръ 
Завернуть,  и  съ  курьероиъ  сойтиться". 

Во  второй  и  третьей  элепи  разсуждаетъ  тоже  маленькШ  чинов- 
никъ. Онъ  бранить  либерала  столоначальника,  который  не  хогЬлъ 
подписать  какой-то  бумаги,  хотя  ему  самъ  еовптнигсъ  приказывалъ, 
да  утверждаетъ,  что  хорошо  толковать  о  безкорыст1и  сочинителямъ, 
а  на  службе  челов'Ьку  б'Ёдному,  да  еще  семейному,  невозможно  обой- 
тись бе^гь  взятокъ. 

Въ  четвертой  элепи  доказывается,  что  взятка  не  есть  воровство, 
а  просто  благодарность. 

„Не  беремъ  же  мы  насильно, 
Не  съ  ножемъ  нзъ-за   угла; 
Принимаеиъ,  —  что  посильно 
Намъ  причтется  за  д'Ьла*'. 

Согласись,  что  все  это  очень  справедливо  и  ловко  подм-Ьчено: 
именно  таковы  взгляды  взяточниковъ,  именно  так1я  оправдан1я  они 
дриводятъ.  И  притомъ  заметь,  что  г.  Розенгеймъ  не  бросается  въ 
кичливый  разсужден1я,  въ  высш1е  взгляды;  онъ  старательно  вни- 
каетъ  въ  подробности,  нисходитъ  въ  самый  ничтожный  и  смирен- 
ный классъ  взяточниковъ  и  на  нихъ  обращаетъ  оруж1е  своей  са- 
тиры. Въ  образецъ  его  тщательности  можно  привести  сельскую 
идиллш  «Недоимки».  Зд^^сь  обличается  взяточничество  волостного 
писаря  и  старосты  Власа.  Прими  въ  уважеше,  что  это  предметъ  со- 
вершенно новый  въ  нашей  литератур*]^  и  далеко  не  ничтожный. 
Салсъ  авторъ  зам'Ьчаетъ: 

„У  насъ  писаря  волостного   правленьд 
Отнюдь  не  безделка  въ  быту  мужика**. 

Следовательно,  весьма  важно  для  государства,  чтобы  волостной  пи- 
сарь былъ  челов'Ькъ  честный,  и  обличеше  его  много  можетъ  подви- 
нуть впередъ  благосостоян1е  нашего  земледЪльческаго  класса.  Вотъ 
г.  Розенгеймъ  и  описываетъ  сборъ  недоимокъ  съ  мужиковъ,  да  в'Ьдь 
съ  какой  подробностью!  Онъ  изображаетъ,  какъ  приходятъ  къ  му- 
жику, разговариваютъ  съ  нимъ,  сказываютъ,  сколько  на  немъ  не- 
доимки, какъ  онъ  торгуется  съ  писаремъ.  Писарь  говоритъ: 
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„Лежитъ  недоимки  съ  семьи  Горбнлева, 
Егора,  три  гривны  да  восемь  ц']Ьлковыхъ^. 

Мужикъ  спорить,    потомъ  соглашается,   упрашиваетъ,    предлагаетъ 
цолтину  за  отсрочку,  староста  ломается,  писарь  велитъ  прикинуть: 

„И  грчгвну  другую  прикинетъ   мужикъ, 
И  будто  поддастся  упрямый  старивъ; 
А  писарь  маячитъ:  „еще,    братъ,  полтинку, 
Такъ  можно  отсрочить  и  всю  недоимку". 

И  отсрочить.  Зат'Ьмъ,  г.  Розенгеймъ  излагаетъ  несколько  прекрас- 
ныхь  мыслей  о  справедливости  и  казенномь  интерес]^. 

—  И  ты  этимь восхищаешься! — вскричалъ  мой  пр1ятель. — Тыне 
понимаешь,  какъ  много  тяжелыхъ  и  грустныхъ  мыслей  возбуждаеть 
то  обстоятельство,  что  подобныя  веп1.и  находятся  у  насъ  еш.е  въ 
области  поэзги.  Разв*  ты  не  знаешь,  что  въ  Европ*  суш.ествують 
для  этого  судебныя  газеты,  и  что  случаи,  подобные  разсказанному 
тобой,  если  и  служатъ  тамъ  матер1аломъ  для  поэтической  обработки, 
то  никогда  не  называются  поэтическими  явлен1ями  въ  сыромь  своемь 
вид*.  Да  и  у  насъ  —  возьми  <Полицейск1я  В'Ьдомости>;  воть  тамъ 
настояш.ая  поэз1я:  сколько  грабежей,  уб1йствь,  мертвыхъ  т'Ьлъ  най- 
дешь ты  постоянно  въ  дневник*  прикл1очен1й!  А  если  теб*  стиховь 
хочется,  такъ  обратись  ко  мнЪ.  Я  тебя  познакомлю  съ  Лилхеншва- 
геромъ,  и  онъ  теперь  представить  стихи  съ  такими  мелкими  подроб- 
ностями,  какихъ  ты  и  не  подозр'Ьваешь.  Да  воть,  наприм'бръ,  не 
хочешь  ли  прочесть. 

УЛЖЧВНПЫЙ  МЗДОИМЕЦЪ. 

Одиннадцать  рублей  и  тридцать  три  копейки  — 

Вотъ  м1;сячный  окладъ  Степана  вомича. 

На  что  же  къ  Рождеству  онъ  шьетъ  жев^   шубейки, 

А  къ  Пасх^Ь  д']^лаетъ  четыре  кулича? 

Награды  къ  праздникамъ  онъ,   правда,  получаетъ; 

Но  много  ли?  Всего  рублей  на  пятьдесятъ, 

И  значить  —  это  въ  годъ  всего-то   составляетъ 

Сто  восемьдеслтъ  шесть  ц^лковыхъ  —  весь  окладъ, 

И  то  безъ  четырехъ  коп-Ьекъ.   Но  положимъ, 

Что  —  круглнмъ  счетомъ  —  въ  годъ  сто  восемьдеслтъ  шесть. 

Мы  съ  вами,  думаю,  едва-ль  представить  можекь, 

Какъ  можно  годъ,  съ  женой,  на  это  пить  и  1&стъ. 

Но  нашъ  Степанъ  бомичъ    наивно  ув'Ьряетъ, 

Что  ж&лованьемъ  онъ  од'Ьтъ  и  сытъ  съ  женой. 

Квартирку,  видите,  онъ  на  Пескахъ  снимаетъ, 

И  въ  м^сяцъ  пять  рублей  тамъ  платитъ  за  постой, 

Да  учить,  сверхъ  того,  хозяйскаго  сынишку 
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Письму  и  чтен1ю,  и  за  ус1гЬхъ  его 

Хозянвъ  не  беретъ  съ  жнльцовъ  полезныгь  лишку 

И  даже  за  воду  не  просить  ничего. 

Но  все  же  шестьдесятъ  рублей  в'Ьдь  въ  годъ  придется; 

Да  выйдетъ  на  дрова  не  меньше   тридцати. 

Вотъ  девяносто  ужъ.  Теперь  —  на  столь  дается 

Степаномъ  вомичеиъ  ц^лковвхь  по  шести 

На  каждый  м'Ьсяцъ.  Вотъ,  кань  все-то  сосчитаемъ 

И  выйдетъ  сереброиъ  сто    шестьдесятъ  ужъ  два. 

Потомъ  —  Степань  вомичь  сь  супругой  любятъ  чаекъ 

Согреть  себя  разь  въ  день,  а  въ  праздники  —  и  два. 

И  выйдетъ  7ь  годъ  у  нихъ  четыре  фунта  чаю, 

Фунтъ  въ  два  рубля,  —  такъ  на  восемь  рублей; 

Полпуда  сахару,  фунтъ  въ  четвертакъ  считая, — 

Въ  годъ  пять  рублей.  Притоиъ  у  нихъ  не  безъ  затЬй: 

Въ  день  три  копеечки  на  б^ый   хл'Ьбь  изводить; 

Во  сколько-жъ  въ  ц^Ьлвй  годъ  имъ  этотъ  хл'Ьбъ  войдетъ? 

Одиннадцать  рублей  безъ  пятака   выходить, 

Иль  даже  безъ  гроша,  коль  высокосный  годъ. 

Теперь  нтогъ  у  нихъ  какой  же  будетъ  къ  году, 

Съ  начала  до  конца  когда  мы  все  сведемъ? 

Сто  восемьдесятъ  пять  рублей  у  нихъ  расходу 

И  девяносто  пять  коп^^екъ  серебромь: 

Копейкой  мен!Ье,  ч'Ьмь   весь  окладъ  казенный! 

Но  погодите:  все  в-^^дь  это  въ   годъ  простой 

А  высокосный  годъ?  Вотъ  тутъ-то  счетъ  резонный 

Степана  вомича  и  обличить  съ  женой. 

В:кдь  въ  высокосный  годъ  имъ  лишнихъ   дкЬ  копейки 

Сверхъ  жалованья  нхъ  придется  издерашть. 

(Ужъ  я  не  говорю  про  новыя  шубейки 

И  про  обычай  нхъ  на  Пасх-Ь  пировать.) 

Откуда  жъ  этотъ  грошъ,  Степань  бомичь  почтенный, 

1и)ль  жалованьеиъ  вы   содержитесь  однимъ, 

Коль  не  торгуете  вы  долгомь  тЬмь  священнымь, 

Еакой  лежить  на  вась  всЬмъ  бременемъ  своимъ? 

Что  скажете?  Вы  кладь   въ  земл^Ь  себ^  отрыли, 

Иль  съ  неба  этотъ  грошъ  на  б^диос1ъ  вамъ  ниспалъ? 

Штъ,  ужъ  довольно  нась  вы  за  носъ  вс^хъ  водили; 

Теперь  по  Щедрину  васъ  руссмй    св-Ьтъ  узналъ. 

Узнали  мы  теперь )  откуда  вы  берете 

Преступные  гроши,  исчад1я  гр'^Ьха, 

Несчастныхъ  кровь  и  потъ  вы  въ  свой  карманъ  кладете! 

На  праздникъ  вамъ  идеть  вдовь  и   сиротъ  кроха!! 

Корысти  мелочной  вы  жертвуете   честью, 

Закономъ,  правдою,  любовш  къ  добру; 

Вы  существуете  лишь  иодкупомь  п  лестью, 

Вы  падкл  къ  золоту,  покорны  серебру!!! 
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Но  особенно  характерны  у  г.  Розенгейма  стихотворешя  эроти- 
чеекаго  содержанхя.  Каждый  изъ  читателей  знаетъ,  конечно,  что 
этотъ  предметъ  —  живая  струна  каждаго,  даже  самаго  плохонькаго 
поэтика.  Въ  ц'Ьлой  книжк*]^  стихотворешй  можетъ  иногда  быть  со- 
вершенное отсутств1е  таланта,  задушевности,  искренняго  чувства; 
но  въ  числ*  пьесъ,  внушенныхъ  чувствомъ  любви,  непрем'Ьнно  най- 
дется хоть  н'Ьсколько  стиховъ,  вылившихся  изъ  сердца,  хоть  н-Ь- 
сколько  звуковъ,  поражающихъ  своей  теплотою  и  искренностью. 
Мало  того,  даже  люди,  вовсе  не  им'Ьюш,1е  притязашй  на  поэтичесшй 
талантъ,  одушевляются  п1итическимъ  жа^ромъ  и  принимаются  кро- 
пать стишки,  иногда  недурные,  когда  любовь  овлад'Ьетъ  ихъ  серд- 
демъ.  Подъ  вл1ян1емъ  этого  чувства,  челов-Ькъ  становится  идеальн-пе, 
чиш,е  и  н-Ьжи-Ье;  св-Ьтъ  его  любви  разливается  на  все  окружающее, 
все  для  него  кажется  такъ  светло  и  благодатно;  полнота  сердечной 
жизни  проситъ  выражен1я  въ  звукахъ,  и  каждый  челов']^къ  въ  это 
время  чувствуетъ  на  себ-Ь  слова  поэта: 

„(хго88  181;  <1а8  Меег  шк!  (1ег  Штте1, 
ВосЬ  ^гбвзег  18*  теш  Негг, 
Пп(1  всЬбпег  ак  Рег1е11  шк!  8<;егпе 
ЬеисЬ^е!  шк!  8<;гаЬи  теше  ЫеЪе".  ^) 

Къ  удивленно  нашему,  мы  ничего  подобнаго  не  встретили  въ 
стихотворешяхъ  г.  Розенгейма.  Ни  малМшаго  проблеска  какого-ни- 
будь чувства,  какихъ-нибудь  стремленШ,  кром*  напряженности  жи- 
вотныхъ  силъ  организма,  не  заметно  въ  эротическихъ  его  стихотво- 
решяхъ. У  него  есть,  наприм*ръ,  стихотворете,  обраш,енное  къ 
бывшему  предмету  любви  и  начинаюш,ееся  стихами: 


„Помнишь,  другъ  ной,  какъ  бывало, 

Уюживши  мужа  спать, 

Ты  украдкою  сб^^гала 

Внизъ  ко  мн!&...  потолковать"?... 


Дал-Ье,  авторъ  вспоминаетъ,  какъ  онъ  *лобзалъ  мятежный  груди 
валъ>,  потомъ 

^Какъ,  стыдливая,  сначала 

Тнхимъ  ропотомъ  своимъ 

Ты  противилась,  бывало^ 

Ласкамъ  б'Ъшенымъ   моимъ; 

Какъ  потомъ,  въ  моихъ  объятьяхъ,  — 

Что  за  роскошь^  чпю  за  пиръ!  —  (?!) 


^)  Велико   это   море   и   небо,  но  больше   ихъ  мое  сердце;  прекрасн'Ьй,  ч^мъ 
перлы  и  зв'Ьзды,  св:Ьтитъ  и  блещетъ  любовь  мод. 
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Забываяа  строгость  братьевъ, 
Ревность  мужа,  ц'Ьшй  шръ'^? 

Теперь  ужъ  не  то, — продолжаетъ  авторъ: — мы  оостар'&шсь,  бра- 
растленье  нравовъ  и  прикидываемся  ц'Ьломудреннымн. 

„Но  за  тЬиъ  мы  судииъ   строго, 
Что  ни  ВЪ  КОМЪ  ЕЗЪ  молодыхъ 
Штъ  охоты,  хоть  немного, 
Дорастлить  и  насъ  самихъ; 
Что  Д01ЖНЫ  мы  ВЪ  гор'Ь  нашеиъ 
Утешать  себя  порой,  — 
Я  —  модисткою  Наташей, 
Ты  —  буфетчикомъ  вомой"... 

Предоставляемъ  чнтателямъ  опред^^ить,  какого  рода  чувствомъ 
[огло  быть  внушено  подобное  стихотворен1е. 

Вь  такомъ  же  характер*  есть  у  г.  Розенгейма  другое  стихотво- 
>еше,  •Сос'Ьдка>,  очень  длинное  и  разделенное  на  три  части.  Въ 
[врвой  разсказывается,  какъ  онъ  1^здитъ  къ  сосЬдк'Ь,  чтобы  только 
(зглянуть  на  нее;  во  второй — какъ  онъ  подсматривалъ,  когда  сосЬдка 
;ъ  сестрою  купались.  Когда  он*  совсЬмъ  раздались,  говорить  онъ, — 

„Что  я  вид-Ьдъ,  сказать  не  беруся. 
Но  хоть  было  средь  б^лаго  дня, 
Отъ  восторга  и  страсти,  божуся, 
Потемн^^о  въ  глазахъ  у  меня^... 

Кровь  кипела  во  мн1^  ключемъ,  и  я  бы  отдалъ  полжизни, — ^про- 
;олакаетъ  онъ,  — 

„Что  бы  въ  игры  вхъ  см^о  вмешаться, 
На  себ'Ь  ихъ  носить  и  качать, 
Къ  ихъ  роскошному  т'Ьлу  касаться, 
Ихъ  чудесныя  формы  ласкать. 
Подавляемый  этгшъ  окелсмьемъ, 
Чтобъ  блды  не  Н41дплать  какой^  (??) 
Не  дождавшись  конца  ихъ  купанья, 
Какъ  шальной  уб^^жалъ  я  домой". 

Въ  трдТ]^вй  части  того  же  стихотворешя,  разсказываетъ  авторъ, 
акъ  онъ,  узнавъ^  что  сосЬдка  по  ночамъ  прогуливается  въ  саду, 
!ерел'Ьзъ  черезъ  заборъ,  встр-Ьтиль  ее;  она  его  спросила,  зач-Ьмъ 
нъ  тутъ;  онъ  смутился.  Но  — 

„Щечки  рд'кли,  высоко  вздымалась 
Подъ  капотикомъ  груди  волна. 

Доброхюбовъ.  т.  IV.  20 
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Все  въ  ней  н^гою  чудной  дышало, 
Все  манило,  звало  на  любовь*'. 

Кончилось  т*мъ,  что  соседка  осталась  съ  нимъ  въ  саду, 

„и  когда  надо  было  уйти, 
Съ  поц^^емъ  его  отпустила, 
И  опять  наказала  прити**. 

Такъ  исполнилось  желаше  автора  —  спасаться  къ  роскопгаоху 
т4лу  сос^^дки  и  ея  чудесныя  формы  ласкать>. 

Въ  товгь  же  род*  и  друг1я  стихотворетя  г.  Розенгейма,  восп'Ь- 
вающ1я  любовь.  Въ  одномъ  онъ  вспоминаетъ,  какъ,  бывало,  — 

„Онъ  склонялся  къ  д'Ьв'Ь  страстной, 
И,  забывъ  про  свой  бокалъ, 
На  груди  ея  атласной 
Беззаботно  заснпалъ*'. 

Въ  другомъ  («Мексиканская  п*сня>)  онъ  влагаетъ  въ  уста  д*- 
вушк*  так1е  стихи: 

„Я  созр'Ьла,  я  готова 

Для  любви  твоей. 
Погляди,  какъ  въ  плесъ  прибрежный 
Море  бьетъ  волной  мятежной. 

Знаю  дв'Ь  ВОЛНЫ; 
Ихъ  тревожнее  движенья, 
Страстной  н'Ьги  и  томленья, 

Бурныя,  полны ^... 

Въ  третьемъ  («Отрывки  изъ  пов'6сти>)  изображается  женщина, 
у  которой 

„Белоснежной  груди  две  горячихъ  волны 
Буйно  бьютъ  о  корсетъ,  жаждой  воли  полны. 
И.  нею  не  сулить  этихъ  волнъ  переливъ, 
Ихъ  мятежная  зыбь,  ихъ  приливъ  и  отливъ*!... 

Прочитавши  эти  стихотворен1я,  я  даже  подумалъ  однажды:    не 
им^^ютъ  ли  уже  основатя  слова  моего  пр1ятеля  (любящаго  иногда 
выражаться  н^^сколько  р'Ёзко),  что  стихи  г.  Розенгейма  представляютъ 
«не  совсЁмъ  ароматное  пойло,  настоенное   на  гне'Ь  общественныхъ ^ 
ранъ  и  на  гнилой  клубничк']^> . . . 

Оканчивая  этимъ  зам'Ьчашемъ  нашу,  до  нельзя  растянувшуюся, 
рецензш,  укажемъ  въ  заключенге  на  одно  обстоятельство,  которое] 
должно  пробудить  д'Ёятельность  нашихъ  библ1ографовъ.    Въ  «Руо-| 
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оюмъ  В'Ьстник'Ь>,  1856  г.  (№  14,  отд.  I,  стр.  323 — 326)  напеча- 
таны быля  «Три  неизданный  стихотворен1я  Лермонтова>,  съ  при- 
м^Ьчатеиъ  отъ  редакщи,  въ  которомъ  говорилось,  что  стихотворешя 
эти  доставлены  ближайшей  родственницей  покойнаго  поэта,  что 
<они  принадлежать  къ  поздн']^йшей  пор']^  его  жизни  и  хотя  еще  не 
получили  окончательной  отд'к1КИ,  однако,  и  въ  этомъ  вщЬ  высоко 
8ам'Ьчательны>.  Второе  изъ  этихъ  стихотворенШ:  <А  годы  несутся, 
а  годы  летятъ» — ц-Ьликомъ  вошло  нын*  въ  стихотворен1е  г.  Розен- 
гейма:  «Дума>  (стр.  226 — 228).  У  г.  Розенгейма  стихи  несколько 
на^Ьнены,  именно:  во  вс1^хъ  сделано  равное  количество  стопъ,  чего 
вгь  «Русскомъ  В1^стник1^>  не  было.  Напр.,  вм'Ьсто  стиха 

„ОшибокЪу  утрать,  огорченхй'', 

у  г.  Розенгейма  стихъ 

„Ошибокъ,  р(1злада,  утрать,   огорчетй". 


Вместо  — 


„Что  сгибло  въ  туман!^  сомн^шй^, 


у  г.  Розенгейма  — 

„Что  сгибло,  задохАОсь  въ  тумане  сомн-Ьихй** 


Ви'Ьсто  — 


.Уста  мои  чисты  и  святы ^, 


у  г.  Розенгейма  — 

„Уста  и  перо  мои  чисты  и  святы" 


Стихи 


„Всю  жизнь  л,  казалось,  старался  итти 
Дорогой  труда   благородной, 
Стыдился  душою  торговлю  вести" 


нзм'Ьнены  такъ: 

„Всю  жизнь  неуклонно  и  честно  я    шелъ, 
Казалось,  дорогой  труда  благородной. 
Не  подличалъ  сердцемъ,  —  стыдился,   не  велъ 
Душою  торговли,  таЕъ  часто   доходной"!... 

^Ш  Судя  по  этимъ  изм-Ьнешямъ,  можно  думать,  что  не  *Русск1й  В'Ьст- 
Н|]БЬ>  ошибся,  печатая  стихотвореше  г.  Розенгейма  подъ  именемъ 
Лерионтова,  а  г.  Розенгеймъ  впалъ  въ  заблуждеше,  давая#  оконча- 

20* 
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тельную  отд']^лку  стихамъ  Лермонтова,  можетъ  быть  случайно 
шймся  у  него  въ  рукахъ,  какъ  у  пр1ятеля  поэта.  Впрочешъ, 
стоящее  время,  когда  въ  нашемъ  отечеств*]^  возбудсдено  такъ 
обществейныхъ  вопросовъ,  когда  въ  нашемъ  обществ-Ь  проя1 
благородное  стрбмлен1е  къ  правд'Ь  и  св'Ьту,  когда  всгЁ  отд'блы  I 
достигли  такой  высокой  степени  совершенства,  когда  на  плод* 
номъ  поприщ.*  библ10графш  трудится,  подъ  предводительство! 
ститаго  библ1офила,  СП.  Полторацкаго,  ц^лая  фаланга  мужей 
ревностныхъ,  какъ  гг.  Аеанасьевъ,  Буличъ,  Гаевск1й,  Гала 
Геннади,  Гербель,  Лазаревск1й,  Лонгиновъ,  Л.  Майковъ,  Тиз 
вовъ,  и  пр.,  и  пр., — ^въ  настояш.ее  время,  столь  чреватое  благе 
ными  результатами,  добываемыми  во  всЬхъ  отрасляхъ  челов-Ьче 
знатя,  въ  настояш,ев  время, — говорю, — вопросъ  столь  великой 
ности  не  можетъ  долгое  время  остаться  неразр'Ьшеннымъ.  Спеща. 
органы  библюграфхи  посвятятъ  ему,  конечно,  ц*лый  рядъ  ж] 
и  занимательныхъ  статей;  но  за  нами  навсегда  останется 
открыт1я  столь  зам-Ьчательнаго  факта.  Мы  съ  гордостью  М( 
оглянуться  на  свою  рецензш  и  сказать,  что  если  мы  даже 
сказали  въ  ней  ничего  путнаго,  то  все-таки  пршбр'Ьли  ею  пр| 
вниман1е  потомства,  ибо  поставили  вопросъ,  который  долженъ  г 
не  посл'Ьднее  м'Ьсто  въ  исторш  русской  библ1ографической  на 


сггсФокъ. 


ООБРАШЕ  ЛИТЕРАТУРНЫХЪ,  ЖУРНАЛЬНЫХЪ  И  ДРУГИХЪ 

ЗАМЪТОКЪ. 


№1 


В0ТУПЛЕН1Е. 


Различнее  бываютъ  свисты:  свиститъ  аквилонъ  (сЪвер&ый  в'Ьтръ), 
проносясь  по  полямъ  и  дубраваиъ;  свиститъ  соловей,  сидя  на  в'Ьтк'Ь 
I  любуясь  1(расотами  творен1я;  свиститъ  хлыстикъ,  когда  имъ  сильно 
взмахиваешь  по  воздуху;  свиститъ  благонравный  юноша,  въ  авакъ 
сердечнаго  удовольствхя;  свиститъ  городовой  на  улиц*,  когда  того 
т|№буе.тъ  общественное  благо...  СпЪшимъ  предупредить  читателей, 
ч»  мы  изъ  всЁхъ  многоразличныхъ  родовъ  свиста  им*емъ  преику- 
щественную  претенз1ю  только  на  два:  юношесюй  и  соловьиный. 
Свистъ  аквилона,  конечно,  им*етъ  свои  достоинства:  грозно  проно- 
сясь по  обнаженному  полю  и  клубомъ  взв-Ьвая  прахъ  летучш,  сей 
в4тръ  своимъ  свистомъ  привод итъ  душу  въ  трепетъ  и  благогов*н1е. 
Но  монополхя  аквилоннаго  свиста  давно  уже  прхобр'Ьтена  г.  Байбо- 
родою,  котораго  изобличительный  письма,  говорить,  вырываютъ  дубы 
съ  корнями.  Мы  не  чувствуемъ  въ  себ*  столь  великихъ  силъ,  и 
наши  стремлен1я  гораздо  ум^ренн-Ье. — Свистъ  хлыста  и  бчча — тоже 
яе  дуренъ;  но  онъ  какъ-то  мало  ласкаетъ  нашъ  слухъ:  мы  не  хо- 
тигь  брать  на  него  привилег1ю,  брошенную  недавно  самимъ  княземъ 
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Черкасскимъ,  который  пояселалъ  было  пр1обр^1сть  ее  на  неопред': 
ленное  время  для  себя  и  своего  потомства.  Пр1ятн'Ье  звучитъ  дл 
насъ  свистъ  городового;  но  мы,  по  природной  заст4нчивости,  сч] 
таемъ  себя  не  въ  прав*  предъявлять  претензш  на  то,  для  чего  уже  с^ 
ществуетъ  установленная  городская  власть.  Совершенно  другое  д-бло- 
свистъ  благонравнаго  юноши>  почтительный,  ум'Ёренный  и  означа! 
Щ1Й  кроткое  расположен1е  духа,  хотя  въ  то  же  время  н'Ьсколы 
игривый.  На  такой  свистъ  мы  им'Ьемъ  полное  право,  потому  что,  в* 
первыхъ,  мы  благонравны;  во-вторыхъ,  если  мы  и  не  юноши,  1 
кому  какое  д'Ьло  до  нашихъ  л-Ьтъ?  и,  въ-третьихъ  —  мы  всегда  ш 
ходимся  въ  отличн'Ьйшемъ  расположен1и  духа.  Свистъ  соловья  така 
намъ  очень  приличепъ,  ибо  хотя  мы  въ  супщости  и  не  соловьи,  н 
красотами  твореная  любимъ  наслаакдаться.  Притомъ  же,  соловей,  к 
истинномъ  своемъ  значенш,  есть  не  что  иное,  какъ  подоб1е  поэта 
такъ  какъ  давно  уже  сказано: 

„Соловей,  какъ  Щербина,  поетъ^. 

А  у  насъ  въ  натур*  весьма  много  поэтическихъ  элементовъ,  всл4д 
ств1е  чего  мы  и  видимъ  весь  М1ръ  въ  розовомъ  св^т-Ь.  Итакъ,  читл 
телю  да  будетъ  известно,  что  мы  свистимъ  не  по  злоб*  или  нею 
дован1ю,  не  для  хулы  или  осм'Ьян1я,  а  единственно  отъ  избытка 
чувствъ;  отъ  сознан1я  красоты  и  благоустройства  всего  суш,ествую 
ш,аго,  отъ  совершенн'Ьйшаго  довольства  вс*мъ  на  св-Ьт*,  Нашт 
свистъ  есть  соловьиная  трель  радости,  любви  и  тихаго  восторга 
юношеская  п-Ьснь  мира,  спокойств1я  и  св'Ьтлаго  наслаждешя  всЬм* 
прекраснымъ  и  возвышеннымъ. 

Итакъ,  наша  задача  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  отвечать  кротким* 
и  умилительнымъ  свистомъ  на  все  прекрасное,  являющееся  въ  жизн: 
и  въ  литератур*.  Преимущественно  литература  занимаетъ  и  будет: 
занимать  насъ,  такъ  какъ  ея  современные  д']^ятели  представляют 
въ  своихъ  произведен1яхъ  неисчерпаемое  море  прекраенаго  и  благо 
роднаго.  Они  водворяютъ,  такъ  сказать,  в1^чную  весну  въ  ваше! 
читающей  публик']^,  и  мы  можемъ  безопасно,  сидя  на  в'Ьтк'Ь  общ 
ственныхъ  вопросовъ,  наслаждаться  красотами  ихъ  творешй. 

И  первый  благодарный  свистъ  нашъ  да  раздастся  въ.  чес1 
поэтовъ^  прославляющихъ  нын'Ь  русскую  землю.  То  свищетъ  недава 
прославленный,  исполненный  благородства,  поэтъ  Конрадъ  Лдл1в1 
швагеръ. 
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I. 

МОТИВЫ  СОВРЕМЕННОЙ  РУССКОЙ  поэзш. 

1. 
СОВРЕМЕННЫЙ  ХОРЬ- 

(Посвящается  вслмъ  знающимъ  д1ь.%о.) 

Слава  намъ1  Въ  поганой  луж'Ь 

Мы  давно  стоимъ; 
И  ч*мъ  дал-Ье,  т'Ьмъ  хуже 

Все  себя  грязннмъ! 
Слава  намъ!  Безъ  осл'Ьпленья 

На  себя  мы  зримъ, 
И  о  нашемъ  положенья 

Громко  мы  крнчимъ. 
Сознаемъ  мы  откровенно, 

Какъ  мы  всЬ  грязны, 
Еакъ  вонючи,  какъ  презр']^нны' 

И   для   ВСЬХЪ   СМ'ЁШНЫ. 

Слава  намъ!  Въ  гр'Ьхахъ  сознанье 

Мы  творимъ  см'Ьясь, 
И  слезами  покаянья 

Мы  разводимъ  грязь. 
Гордо,  весело  и  прямо  ■ 

Вс']^мъ  мы  говоримъ: 
<3наемъ  мы,  ч']^мъ  пахнетъ  яма, 

Въ  коей  мы  стоимъ>... 
Другъ  на  друг*  растираемъ 

Мы  вонючШ  илъ 
И  другъ  друга  мы  ругаемъ, 

Сколько  хватить  силъ. 
Справедливо  мы  гордимся 

Подвигомъ  та|симъ, 
И  ужъ  больше  не  стыдимся, 

Что  въ  грязи  стоимъ. 
См'Ёло  мы  теперь  см'Ёемся 

Сами  надъ  собой 
И  безъ  страха  окунемся 

Въ  грязь — хоть  съ  головой... 
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2. 
ВСЕГДА  И  ВЕЗДЪ, 

(Поев.  гг.  Надимовуу  Волкову,  Фролову,  Фоляискому  и  подобнымъ.) 

Я  вид-Ьдъ  муху  въ  паутин*, — 
Паукъ  несчастную  сосалъ; 
И  вспомни лъ  я  о  господин*, 
Который  съ  б'Ьдныхъ  взятки  бралъ. 

Я  вид'Ьлъ  червя  на  малин*,  — 
Обвилъ  онъ  ягоду  кругомъ; 
И  вспомни  л  ъ  я  о  господин*, 
На  взятки  выстроившемъ  домъ. 

Я  вид*лъ  ручеекъ  въ  долин*, — 
В1ясь  коварно,  онъ  журчалъ; 
И  вспомнилъ  я  о  господин*, 
Который  криво  судъ  свершалъ. 

Я  вид*лъ  д*ву  на  картин*, — 
Совс*мъ  нага  она  была; 
И  вспомнилъ  я  о  господин*, 
Что  обиралъ  истцовъ  до  тла. 

Я  вид*лъ  даму  въ  кринолин*, — 
Ей  в*твръ  платье  поддувалъ; 
И  вспомнилъ  я  о  господин*. 
Что  подсудимыхъ  надувалъ. 

Я  вид*лъ  Фридбергъ  въ  <Катарин*>, — 
Дивился  я  ея  ногамъ, 
И  вспоминалъ  о  господин*, 
Дающемъ  ложный  ходъ  д*ламъ. 

Въ  салон*  молодой  графини 
Я  слыша  лъ  р*чи  про  добро, 
И  вспоминалъ  о  господин*, 
Что  д*ломъ  фальшитъ  за  сребро. 

Лягушку  ль  вид*лъ  я  въ  трясин*, 
Въ  театр*  ль  рядъ  прелестныхъ  лицъ, 
Шмеля  ли  зр*лъ  на  георгин*, 
Иль  офицеровъ  вкругъ  д*вицъ, — 

Везд*,  въ  столиц*  и  въ  пустын*, 
И  на  земл*  и  на  вод*, — 
Я  вспоминалъ  о  господин*, 
Берущемъ  взятки  на  суд*!... 
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3. 
МЫСЛИ  ПОМОЩНИКА  1ЖННАГ0  ПРИСТАВА. 

Еще  откупъ  и1гЬетъ  поборниковъ, 
Но  могу  на  него  я  возстать; 
Генералъ  Сидоръ  Карповичъ  Дворниковъ 
Самъ  ужъ  началъ  его  порицать. 

Признаюсь,  я  давненько,  д']^йствительно, 
Злобу  къ  откупу  въ  сердце  аиталъ, 
Хоть  досел^^  ни  слова  р'Ёшительно 
Никону  про  него  не  сказалъ. 

Низко  кланялся  я  ц']^ловальникамъ 
И  повЪреннымъ  тонко  я  льстилъ 
(Подражая  ближайшимъ  начальникамъ), 
Но  теперь — генералъ  разр*шилъ. 

Поощренье  его  генеральское 
Влило  бодрость  и  силу  въ  меня: 
Откуповъ  учрежденье  канальское 
Я  кляну  среди  ночи  и  дня. 

Въ  немъ  для  публики  всей  разоренхе, 
Въ  немъ  велик!!  ущербъ  для  казны, 
Въ  немъ  и  нравовъ  народныхъ  растлен1е, 
Вь  немъ  позоръ  и  погибель  страны. 

Поражать  р*чью  дерзкой,  открытою 
Буду  я  молодцовъ  откупныхъ, 
Посм']^юсь  я  надъ  кастой  побитою, 
Зло  старинное  вылью  на  нихъ. 

Говорить  и  браниться  язвительно 
Поощрилъ  менй  самъ  генералъ, 
Хоть  все  кажется  мн*,  что  внушительно 
Вдругъ  онъ  скажетъ:  «молчи,  либералъ>! 

Что  жъ?  Ему  эти  вещи  изв^стн-Ье: 
Намъ  онъ  можетъ  всегда  приказать. 
Коль  наскучимъ  ему  нашей  п-Ьснею, 
Долгъ  его — приказать  намъ  молчать... 


ЧУВСТВО  ЗАКОННОСТИ. 

Вотъ  вамъ  новый  предметъ  обличен1я. 
Изб^^галъ  онъ  досел-Ь  сатиры, 
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Но  я  вышелъ  теперь  изъ  терп'Ьнхя 
И  пов-Ьдаю  ц'Ьлому  м1ру: 

Отъ  извозчиковъ  зло  и  опасности^ 
О  которыхъ,  по  робости  СТ]^НОЙ, 
Ни  одинъ  изъ  поборниковъ  гласности 
Не  возвысилъ  свой  голосъ  гуманный. 

Дважды  въ  годъ,  какъ  изв'Ьстно,  снимаются 
ВсЬ  мосты  на  Нев*,  и  въ  то  время 
За  р'Ьку  сообщенья  свершаются 
Черезъ  мостъ  Благов^^щенскШ  вс^ми. 

Тутъ  вс1^мъ  ванькамъ  закономъ  прибавлена 
За  концы  отдаленные  плата; 
Но  обычная  такса  оставлена 
Круглый  годъ  нерушимо  и  свято  — 

На  Васильевскш  островъ  и  къ  Смольному. 
Какъ  же  ваньки  законъ  соблюдаютъ? 
Только  гн-Ьва  порыву  невольному 
Патр1ота  они  подвергаютъ... 

Разъ,  мн*  осенью  въ  Пятую  линш 
Изъ-подъ  Смольнаго  -Ьхать  случилось. 
Занесло  меня  клочьями  инея, 
Больше  часа  ']^зда  наша  длилась. 

По  прх'Ьзд'Ь,  я,  вынувъ  двугривенный. 
Пять  коп'Ьекъ  потребовалъ  сдачи. 
Чтожъ  мой  ванька? — «Да,  баринъ,  трехгривенный. 
*Наша  такц1я  нонче  иначе>... 

—  Какъ  иначе? — «Да  какъ  же?  Указано 
«Вдвое  брать,  какъ  мосты  то  снимаютъ>. 
—  Покажи  мн*,  плутъ,  гд*  это  сказано? 
Гд4  про  Островъ  законъ  поминаетъ? 

«Что  мн-Ь,  сударь,  напрасно  показывать! 
«Коли  совести  н'Ьтъ,  такъ  ужъ,  видно, 
«Неча  съ  вами  и  д'Ьла  завязывать... 
«Только  больно  мн4  эфто  обидно*. 

И  сказавши,  хлеснулъ  онъ  р']^шительно 
Лошаденку,  и  сталъ  удаляться. 
На  него  закричалъ  я  пронзительно,    ' 
Что  онъ  долженъ  со  мной  расквитаться. 

Но  услыша  мое  восклицан1е 
И  пятакъ  мн*]^  отдать  не  желая, 
Онъ  по'Ьхалъ  быстрее...  Въ  молчаши 
Я  стоялъ,  за  нимъ  мысль  устремляя. 

Я  ограбленъ  канальей  безв']^стною... 
Но  не  это  меня  сокрушало: 
Горько  было,  что  ложью  безчестною 
Эта  шельма  законъ  искажала... 
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Я  подумалъ  о  томъ,  какъ  въ  Бриташи 
Уважаются  свято  законы, 
И  въ  груди  эакип'Ьли  рыдан1я, 
Раздались  мои  громкте  стоны... 

Коирадъ  Лилгетивагеръ. 


П. 

РУ00К1Е  ВЪ  ДОБЛЕОТЯХЪ  ОВОИХЪ. 

Предувгьдомлете .  Въ  *Русскомъ  Вестник*»,  когда  онъ  издавался 
еще  Серг-Ьемъ  Николаевичемъ  Глинкою,  т.  е.  въ  начал*  нын'Ьш- 
няго  стол-Ьпя,— существовалъ  одинъ  отд^лъ,  приносящШ  честь  пре- 
красному сердцу  издателя.  Отд-Ьлъ  этотъ  носилъ  назваше  *Русск1е 
анекдоты:  примеры  мужества,  неустрашимости,  мудрости,  велико- 
душия, безкорыст1я,  и  проч.,  русскихъ  людей».  Сътеплымъ  и  уми- 
лительнымъ  чувствомъ  постоянно  разсказывалъ  зд4сь  самъ  издатель 
о  прекрасныхъ  подвигахъ  русскаго  челов-Ька.  Мы  до  сихъ  поръ 
живо  помнимъ  гЬ  слезы  умилен1я  и  восторга,  съ  которыми  читали 
мы  въ  сРусскомъ  В'Ьстник'Ь>  вдохновенные  разсказы  о  томъ,  какъ 
одинъ  солдатъ  нашелъ  сто  рублей  и  возвратилъ  ихъ  по  принадлеж- 
ности; какъ  одинъ  мужикъ  на'Ёхалъ  въ  пол'Ь  на  замерзавшаго  маль- 
чика и  не  бросилъ  его,  а  довезъ  до  села;  какъ  одинъ  м'Ьш.анинъ, 
уЬзжая  изъ  города,  заплати лъ  всЬ  свои  долги,  хотя  и  могъ  у4хать 
не  заплативши,  и  проч.  Въ  настоящее  время^  когда  Россхя  воз- 
раждается  къ  новой  жизни,  и  когда  весь  м1ръ  устремилъ  на  нее 
полныя  ожидан1я  очи,  когда  повсюду  водворяется  у  насъ  благоде- 
тельная гласность,  грустно  истинному  патрюту  видеть,  что  н^тъ 
такого  сборника,  гд'Ь  бы  ув'Ьков']^чивались  веб  прекрасныя  явлешя 
русской  жизни.  Конечно,  они  публикуютъ  о  себ*  въ  газетахъ;  но 
что  такое  суть  газеты? — Не  что  иное,  какъ  волны  быстрой  р-Ьки, 
неуловимыя  въ  своемъ  течеши.  Потомство  не  заглянетъ  въ  наши 
газеты,  и  велик1е  прим']^ры  пропадутъ  для  него  безъ  пользы.  Вотъ 
почему  мы  решаемся,  время  отъ  времени,  уд-Ьдять  несколько  стра- 
ннцъ  для  ув'Ьков'Ьчен1я  прекрасныхъ  подвиговъ  современныхъ  рус- 
скихъ людей. 

1)  Примеры  безворыот1я. 

На  первый  разъ  избираенъ  прим']^ры  необыкновеннаго  безкорыст1я, 
о  которомъ  объявлено  въ  <Санктпетер6ургскихъ  В']^домостяхъ>.  Въ 
одномъ  прим^р'Ё  является  предъ  нами  старецъ,  37  л'Ьть  служившШ 
по  военной  и  гражданской  службе,  Васил1й  Максимовичъ  Тел'Ьгинъ, 
о6ъявляюш,1й  что  ош>  даромь  даетъ  совшпы  по  дтьламъ;  въ  другомъ — 
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Г.  Вышнеградсюй,  покоршьйгие  просящгй,  чтобъ  ему  не  давали  взя- 
шокъ;  въ  третьемъ — ^г-жа  Клавдхя  Туманская,  просящая  считать 
безденеоюнымъ  и  недгьйсшвительнымь  законное  по  формть  заемное 
обязательство  ея  покойнаю  мужа, 

Съ  чувствомъ  искренняго  умилешя  и  радости  заносимъ  эти,  ис- 
полненные благородства,  акты  на  страницы  нашеЁ  современной 
л'Ьтописи. 

«Санктпетербургсшя  В'Ьдомости>  1858  г.  №  227,  17  октября. 

„КоллежсБ1й  асессоръ  и  кавалеръ,  Василхй  Максиновичъ  Тел^гинъ,  изучивъ 
теорш  законов^д^вхя  —  въ  Университете  и  практическое  делопроизводство  —  на 
службе,  по  части  военной,  въ  должности  аудитора  и  другихъ  штабныхъ  обязан- 
ностахъ,  а  по  гражданской — въ  должностлхъ:    канцелярскаго    чиновника,   стар- 
шаго  помощника  столоначальника  Департамента  М.  Ю.,  сл^ственнаго  пристава, 
исправника,  губернскаго  стряпчаго,  городского  головы  (въ  Кхев-Ь),  чиновника  осо» 
быхъ   поручен1й   гражданскаго   губернатора  и  генералъ-губернатора,  правителя 
канделярш,  заседателя,  товарища   и   предс']^ателя  гражданской   палаты,   шга^, 
по  увольнеши  отъ  службы,  съ  полнымъ  пенсюномъ,  изъ  любви  къ  наук^,  продол* 
жаетъ   изучать    закоиов']Ьд^ше  —  на  д^:Ь.  Допустивъ,  что  Тел!Ьгинъ  изъ  каждой 
обязанности   вынесъ    сколько    нибудь  опыта,  можно   согласиться  съ  дознаннымъ 
имъ  уб1^ждешемъ:  что,  съ  добрымъ  запасомъ  теоретическихъ  св^дШй,  хотя  легко 
прхобр^сти    иавыкъ   въ  д'кюпроизводств'Ь,  и  даже  обогатиться  опытомъ,  но,  для 
полнаго   знан1я   законов'&д'Ьн1я,  этого  мало,  потому  что  наука  заковов'1Ьд'1Ьн1я  на- 
столько  же  неуловима   изъ  книги,  насколько  недосягаема  умозр^шемъ.    Самый 
опытъ  въ  эаконовед'Ьн1и—не  совс^иъ  в'брное  вспомогательное   средство!    Полное 
же  и  точное  познац1е  ваконов!Ьд^н1я  прхобр'Ьтается  долговременннмъ  и  тщатель- 
нымъ  изучен1емъ  случаевъ,  или  казусовъ,  являющихся  на  горизонт'^  юридическомъ 
и  самаго  способа  прим:1^нетя  этихъ  случаевъ  и  обраацовыхъ  р^шен1й  —  къ  д^лу! 
Истина  сего  заключается   въ  законе  (146  и  друг1я  ст.  I  т.  Св.  Зак.);  а  другая 
истина  состоитъ  въ  томъ,  чхо  изученхе  у^случаевъ^   возможно  только  на  слухб'Ь, 
не  по  одной  судебной,  но  по  полицейской  и  вообще  административной  части  и^ 
притомъ,  въ  разныхъ  доджностяхъ.   Съ  такими  знашями,   законов^ъ  съ  перваго 
взгляда  и,  такъ  сказать,  ощупью,  постигая  существо  дЬла  въ  зарожденш  и  раа- 
вит1и,  по  извЬстнымъ  „случаямъ",  съ  математическою   точиосию   определить  ис- 
ходъ  д^ла.  вероятно,  адвокаты,  въ  Париже  Р...  и  въ  Варшаве  Ш...,  владея  сею 
магическою  силою,  пользуются  общественнымъ  довер1емъ— до  того,  что  принятый 
ими  процессъ  считается,   почти,   вывграннымъ.   За  то  они  не  принимаютъ  дела 
сомнительнаго,  а  темъ  более  —  кляузнаго.  Подобное  довер1е    можно   прхобрести 
везде  и  всегда;  стоитъ  только  не  вовлекать  никого  (безъ  неизбежной  надобности) 
въ  процессъ;  не  изобретать,  къ  обольщен1ю  патрона,  претенз1Й  —  для  начат1я  и 
для  встречнаго^исковъ  (в1с);  но  добросовестно  указавъ  на  гибельныя  последств1Я 
тяжбы,  убедить  къ  приииренш)  или  къ  прекращенЬо  оной,  уменьшивъ  претензш. 
Следовательно,   теоретичесшя  и  практическ1я  знашя, — иавывъ  и  опытъ  въ  зако- 
воведен1И — не  составляютъ  еще  исключительиаго  достоинства  адвоката,  если  онъ 
не  проаихнутъ   добросовестност1Ю,    правдол]|>б!емъ  и  миролюб!еиъ.    Съ  »ттси-то 
убеждешями,  Телегинъ,  при  изутетн  законо»Ьден1Я,  изъ  дела,  желая  постичь 
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хногосдожвый  иехапизмъ,  пускаеиый  въ  ходъ  „им^щнми  хо«ден{е  под&Еамъ*' — 
дринямаетъ  на  себя  обязанность,  не  ходатая,  а  по  дов^реяностямъ  пов^реннаго 
по  д^ланъ,  производящимся  въ  С.*Петербургсквхъ  и  Московсвихъ  првсутствен- 
ныхъ  и^тахъ.  Надеясь  иа  то  дов1р1е,  какое  можно  им^ть  къ  чеяов'Ьку  ране- 
ному и  прослужившему  съ  вампан]ями  87  я^тъ,  Тея1гннъ,  и  съ  своей  сторона, 
готоеъ  всегда  и  всякому,  даромъ,  дать,  сг  солдатскою  прямотою,  благой  со- 
ттъ,  Приннмаетъ  отъ  8  чаоовъ  утра  до  4  часовъ  пополудни,  въ  собственномъ 
дом^,  на  Петербургской  сторон^  на  углу  Больпюго  проспекта  и  Павловской 
ужицн,  донъ  ^^  8.  Иногородные  (адресуя  письма:  въ  С.-Петербургъ)  иемедяеняо 
получать  ответь  на  вопроса  свои;  а  тЬ,  кои  вышлютъ  доверенности,  изв'Ьщаены 
будутъ  о  д*йств1яхъ  по  опымъ". 

*Санктпетербургск1я  Ведомости»,  №  281,  23  декабря. 

,,Начадьникъ  учнлищъ  для  првходящнхъ  д^вицъ  въ  СанктпетербургЬ,  безусп^вх- 
во  нспытавъ  неоднократныя  устная  уб1^ден1я  относительно  безпояезяости  и  без- 
законности равнаго  рода  приношен1Й,  который  д:Ьла1)тся  пхюсителями  м'Ьстъ  при 
училищахъ,  родителями  и  попечителями  д']Ьтей — какъ  начальнику  училищъ,  такъ 
к  лицанъ  жеискаго  пола,  при  нихъ  состоящимъ,  приб^гаетъ,  наконецъ,  къ  печат- 
ному объявяевш  покорнейшей  своей  просьбы:  ни  при  какомъ  случать  и  ни  подъ 
кажимъ  видомъ  не  обращаться^  ни  къ  начальнику,  ни  къ  надзирательнгщамъ,  ни 
съ  какими  вещественными  знаками  такъ-называемой  блаюдарности.  В(Л  подоб- 
ные знаки  будутъ  немедленно  возвращаемы  т^мъ,  кто  ихъ  принесъ.  Всякато  рода 
складчины  между  детьми,  съ  ц^лхю  сд^яаяхл  подарка  кому-либо  взъ  начаяьствую- 
щвхъ,  надзирающихъ  и  преподающихъ  лицъ,  строжайше  воспрещаются,  подъ  опа- 
сен1емъ  удален1л  виновныхъ  изъ  заведен!  й. 

„Къ  сему  непр1ятному  объявлен1ю  началъпикъ  учияищъ  вынужденъ  тЬмъ  об- 
стойтельствонъ,  что  мнопе  изъ  ишущихъ  м4стъ  при  училищахъ  предяагаютъ  на- 
чальнику оныхъ  разваго  рода  подарки  и  услуги.  Такъ,  наприм^ръ,  въ  последнее 
время  две  дамы,  имена  которнхъ  на  сей  разъ  не  объявляются,  решились  доста- 
вить г.  Вышнеградскому  по  500  р.  сер.  каждая,  съ  присоедивен1емъ  покорней- 
шей просьбы  исходатайствовать  имъ  места  главныхъ  надзирательнидъ.  Началь- 
никъ  училнщъ  симъ  объявляетъ,  что  одной  изъ  цросительницъ  деньги  уже  воз- 
вращены, а  деньги  другой  препровождены  къ  Санктпетербургскому  оберъ-поли- 
цеймейстеру  для  возвращешя  кому  следу етъ". 

«Санктпетербургсюя  В'Ьдомости>,  №  276,  17  дек.  1858  г. 

„Гвард1и  поручикъ,  Андрей  Леоитьевичъ  Черепановъ,  выдалъ  покойному  моему 
мужу,  Васил1Ю  Васильевичу  Туманскому,  заемное  обязательство  на  1000  р.  сер., 
каковое  обязательство  и  было  совершено  въ  Черниговской  Палате  Гражданскаго 
Суда,  въ  1850  году,  октября  11  дня.  Но  такъ  какъ  мнгь  достовпрно  извпстно, 
что  то  заемное  обязательство  было  выдано  г.  Черепановымъ  безденежно  моему 
мужуу  по  смерти  котораго  въ  бумага\ъ  того  обязательства  иигде  не  отыскалось, 
то,  публикуя  ныне  объ  этомъ  въ  газетахъ,  прошу  вышеозначенное  заемное  обя- 
зательство считать  безденежнымь  и  недпйствительнымъ,  у  кою  бы  оно  ни  оты- 
скалось.—ЗШевл  коллежскаго  асессора,  Клавд1я  Туманская". 
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На  как1я  прекрасныя,  освЪжающ1я  душу  размышлешя  наводятъ 
всякаго  благомыслящаго  соотечественника  три  приведенные  нами 
примера!  Зам'Ьтимъ,  что  вс4  означенныя  лица  сами  объявляютъ  о 
себ*]^  въ  газетахъ,  платя  за  припечатан1е  деньги  съ  каждой  буквы: 
такимъ  образомъ,  ц'кжв.  ихъ  безкорыст1я  еще  бол'Ье  возвышается  и 
уже  граничить  съ  самопожертвоватемъ...  Особенно  дорого  должно 
быть,  по  своей  длиннот*,  объявлен1е  г.  Тел'Ьгина.  Дай  Богъ  по- 
больше такихъ  прим']^ровъ:  тогда  съ  ясностью  божьяго  дня  доказана 
будетъ  зр-Ьлость  той  общественной  среды,  въ  которой  могутъ  со- 
вершаться и  обнародоваться  подобный  явлен1я. 

2)  Прим^ръ  отвадвнаго  стремден1я  въ  общему  благу. 

Не  можемъ  умолчать  о  случа*,  доказывающемъ,  сколь  сильно  у 
насъ  частныя  лица  стараются  спосп'Ёшесхвовать  благимъ  нам^^ре- 
Н1ямъ  правительства.  БудущШ  историкъ  русской  цивилизапди  не 
лреминетъ,  конечно,  занести  этотъ  фактъ  на  скрижали  отечествен- 
ныхъ  л-Ётописей. 

1858  г.  учреждены  въ  Петербург*  учгмигт  для  приходящихъ 
дгьвицъ.  Въ  обнародованныхъ  правилахъ  для  этихъ  училищъ  сказано, 
что  сц'Ьль  ихъ  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  доставить  родителямъ  воз- 
можность, не  отлучая  дтьшеи  отъ  семейства^  давать  имъ  основа- 
тельное и  полное  образован1е  за  такую  плату,  которая  не  была 
бы  стгьснительна  для  людей  самаго  умгьреннаго  состюянгя;  чтобы, 
поэтому,  д-Ьти,  живя  дома,  у  родителей  или  родственниковъ,  при- 
ходили въ  училище  только  для  слушан1я  уроковъ>.  Годовая  плата 
за  учете  положена  25  рублей  съ  девицы. 

И  едва  только  сделались  изв']^стными  эти  правила,  которыхъ 
ц']^ль  и  смыслъ  такъ  просты  и  ясны,  какъ  явилось  въ  <^Санктпетвр- 
бургскихъ  В'Ьдомостяхъ>  1858  г.,  №  219,  объявлеше  отъ  одной  со- 
держательницы частнаго  панс1она  о  томъ,  что  она  для  облегчешя 
родителей  принимаетъ  къ  себгь  на  жительство  д-Ьтей,  отдаваемыхъ 
въ  женск1я  училища,  за  плату ^  отъ  120  до  200  р.  с.  въ  годъ. 
Вотъ  самое  объявлеше: 

„По  случаю  назначен1я  правитедьствомъ  открыть  Еазенное  учебное  заведенхе 
для  д^вицъ  въ  Коломн'Ь,  на  углу  Большой  Садовой  и  Грязной  улицъ,  въ  дон^ 
Воронина,  содержательница  частнаго  панс1она,  находящагося  въ  томъ  же  долиь^ 
г-жа  Галакт10нова,  готова  помгьщать  дпвицъ  у  себя  на  эюительство  и  воспита- 
н%е  съ  т'Ёмъ,  что,  по  окончан1и  предназначеннаго  заняпд  въ  казенномъ  заведеши, 
обязывается,  при  совершенно  приличномъ  пом^щев1и  и  содержан1и  вв'Ьреннахъ 
ей  д'Ьтей,  им^ть  постоянный  вадзоръ  и  неусыпное  ^опечен1е  о  нравственности 
ихъ  и  наблюден1е  |8а  приготовлешемъ  уроковъ,  за  преподавашемъ  музыки.  Го- 
давая  плата,  при  снабженги  дгьтей  родителями  вслми  учебными  потребностями, 
отъ  120  до  200  р.  сер."  • 

Итакъ,  д-Ьти  будутъ  жить  даже  въ  томъ  самомъ  дом4,  въ  кото- 
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ромъ  помещается  училище  для  приходящихъ  дгьвицъ!  Значить,  уче- 

:н:яцамъ  придется  только   перейти  изъ  комнаты   въ  комнату,    чтобы 

лвиться  въ  классы  изъ  панс1она  г-жи  Галакт10новой!  Какое  удобство 

для  родителей!  Не  надо  заботиться  о  томъ,  какъ  и  съ  к^мъ  каждый 

день  послать  д-Ьтей  въ  школу  и  какъ  ихъ  оттуда  привести  домой; 

^е  нужно  думать  о  томъ,  какъ  присмотр']Ьть  за  ними,  пов'Ьрить  ихъ 

занят1я,  прослушать  уроки,  и  т.  п.  Можно  даже  ни  разу  не  видеть 

д*тей  во  все  время   ихъ  ученья:  г-жа  Галактюнова  заменить  для 

д'Ътей  родительск1й  надзоръ  и  семейную  жизнь.  Какая  просв'Ьщен- 

ная  ревность  въ  сод'Ьйствш  нам']Ьрен1ямъ  правительства! 

Безъ  сомн-Ьихи  можно  утверждать,  что  имена  гг.  Тел-Ьгина  и 
Выишеградскаго  и  г-жъ  Туманской  и  Галакт1оновой  перейдутъ  въ 
поздн^^йшее  потомство. 


III. 
ОХОТНИКЪ  ДО  ДВОРЯНОКЪ. 

Между  многочисленными  грамматиками,  по  котОрымъ  обучается 
русское  юношество,  есть  н']^сколько  грамматикъ,  сочиненныхъ  г.  Вик- 
торомъ  Половцовымъ  и  выдержавшихъ  по  н'бскольку  издашй.  До- 
сак'б  нельзя  было  съ  точностью  опред'Ьлить,  въ  какой  мёр^  заслу- 
ясенъ  былъ  усп'Ьхъ  трудовъ  г.  Виктора  Половцова,  но  теперь  д'Ёло 
вполне  р']^шается  и  разъясняется,  благодаря  усердш  просв'Ёщенной 
редакщн  «Журнала  Землевлад']^льцевъ>,  въ  8-ъ  №  котораго,  за  1858  г., 
пом']^щено  письмо  г.  Половцова  «О  женщинахъ:^. 

Въ  начал"]^  письма,  г.  Половцовъ  обращается  къ  издателямъ  «Жур- 
нала Землевлад^Ьльцевъ^  съ  я'Ьсколъкпии  комплиментами,  столько  же 
галантными,  какъ  и  патр1отическими.  Между  прочимъ  онъ  говоритъ, 
что  <Журналъ  Землевлад'Ьльцевъ>  лш^^ть  не  мимолетное  значеше, 
ибо  <дто  л']^то  (въ  которое  издавался  «Журн.  Земл.>)  вр']^жется  на 
скрижаляхъ  отечественной  истор1и  неизгладимыми  чертами  на  в']^ч- 
яыя  времена».  Стремясь,  невидимому,  тоже  вргьзашься  на  скрижали 
на  в'Ьчныя  времена,  г.  Половцовъ  думаетъ  достигнуть  своей  ц-Ьли 
напечаташемъ  своихъ  соображеп1й  о  женщинахъ.  Желая  сод-^^йство- 
вать  г.  Виктору  Половцову  въ  достил;еши  ц-Ьли  столь  прекрасной, 
приводимъ  зам'Ьчательн']^йш1я  м'Ьста  изъ  его  оригинал ьнаго  письма. 

цУпотребивъ  весь  в^къ  свой  (такъ  начинаетъ  г.  ВиБторъ  Половцовъ)  на  се- 
мейиое  ж  общественное,  даоюе^  можно  сказать  государственное^  воспятанхе,  я 
стою  за  женщинъ,  съ  котортсъ  начинается  наше  существованхе,  питан1е,  вос- 
пщтште,  возрождеше,  однимъ  слоеомъ  все,  (См-кю  и  сильно!)  А  журнадъ  вашъ 
какъ  будто  не  бллтоъоллть  прекрасному  полу.  Положимъ,  что  общее  назваше 
^З^иевхадЪльцевъ^  относится  къ  д^вицамъ,  заиужнииъ  и  вдовамъ  изъ  пом^щицъ, 


тотао  также,  кахъ  и  къ  снновьямъ  ихъ  и  внукамъ,  супругамъ  и  братьахъ,  о-* 

цамъ  и  лраотцамъ  (къ  праотцамъ-то^  л  думаю,   всего   бодьше  относится!); 

паче  подъ  назвашенъ  крестьянъу  объ  у^гучшевхх  быта  которыхъ  теперь  8абатятс*«^Э1 

надобно  ра8ум:Ьть  и  крестьянокъ.  Но  вотъ^  въ  спискахъ  „дворянамъ-пон&цивам^гг-:^ 

разныхъ  губермй,  подававшииъ   отзывы    съ  изъявдешемъ   готовности  упро^ 

бнтъ  своихъ  крестьянъ,   неужто  ни  одна  губершя  не  упомянетъ  и  „дворянъ-] 

м^^щицъ**. 

„Подъ  наввашемъ  „дворянства^  разум']^ются   какъ  дворяне,  такъ  и  дворди 
а  подъ  двойнымъ   названхемъ   „дворянъ-пом']Ьщиковъ'',  и  Московской  и  Ор10вс1^ч?^ 
губерн!й,  русск1й  явыкъ  разуи']^етъ    однихъ    только   мужчинъ.   (Вотъ  что  8нач|^^ 
быть  фидологомъ!) 

„Вы  сд'Ьдади  больше:  съ  д>&  2  вы  перестали  печатать  эти  описки!...  Поввольт^ 
над^^яться,  что  увЬдошле  въ  ;,Журн.   Землевл."  о  причин'Ь,  по  которой  вн  пере- 
стали печатать  списки. 

„Каждое  изъ  именъ,  вошедшихъ  въ  эти  списки,  есть  достояше  исторш,  есп 
не  всей  Россш,  то  по  крайней  м']^р']Ь  всей  губерн!и,  о  которой  р']Ьчь  (отчего  же 
такъ  скромно?).  Т%  списки,  которые  напечатаны  въ  №  1,  я  просмотр:Ьлъ  и  на- 
шелъ"... 

Нашелъ  г.  Половцовъ,  къ  своему  крайнему  прискорбш,  «оче- 
видную бедность  въ  женскихъ  именахъ>.  Нашелъ  онъ  также,  что 
въ  Нижегородской  губерн1И  дворянокъ  подписалось  мен*е,  тЬвгь  въ 
Московской.  Это  обстоятельство  вызвало  его  на  следующее  язви- 
тельное зам']Ьчан1е:  «это  значитъ,  что  Москва  обратила  вниман!е 
на  женскгй  полъ  во  дворянствгь  гораздо  больше,  Ч']Ьмъ  Нижшй- 
Новгородъ.  Москвичи  и  Пиоюегородцы  знаютъ  о  томъ,  почему  и 
для  чего^  разултется,  болыие,  чгьмъ  л,  странствователь  по  юго- 
восточнымъствпнымъгубертямъ>.  Очевидно,  что  авторъ  тоже  знаетъ, 
и  очень  хорошо  знаетъ,  ^.почему  и  для  чеюу,  но  не  хочетъ  этого 
высказать,  по  особенной  деликатности  души  своей.  Вопросъ,  задан- 
ный имъ,  разъясненъ,  впрочемъ,  въ  одиннадцатомъ  №  «Журн.  Земл.> 
г.  Л.  Загоскинымъ,  который  былъ,  по  его  мн-Ьнш,  ^натолкнуть 
многоуважаемымъ  В.  А.  Половцовымъ  на  мысль  сравнить  чесло 
дворянъ,  изъявившихъ  соглас1е,  съ  общимъ  числомъ  дворянъ-вла- 
д-Ьльцевъ  каждой  губерши>.  По  изсл-Ьдовашямъ  г.  Л.  Загоскина 
выходнтъ,  что  подписавшихъ  соглас1е  —  меньшинство,  и  притоиъ 
незначительное.  Между  т*мъ,  по  его  зам'Ьчанш,  «правду  за  всЬхъ 
насъ  высказалъ  В.  А.  Половцовъ,  что  по  такому  святому  д*лу 
отрадно,  успокоительно  для  сов-Ьсти  каждаго  дворянина  было  бы 
вид%ть  свое  имя  и  фамилгю  въ  печати,  т.  е.  на  скриоюсцмхь 
истюргит^.  Отчего  же  не  всЬ  подписались?  По  мн'Ьнш  г.  Загоскина, 
тутъ  виноваты  головы  наши,  презираюш,1е  мелкопом'Ьстныхъ,  тогда 
какъ  «изъ  нихъ  около  половины  родовичей,  т-Ьхъ  коренныхъ  дворянъ, 
предки  которыхъ,  составляя  служилое  сослов1е  у  великихъ  князей 
и  царей  нашихъ,  подвигами  своими,  своею  в']Ьрностью  и  кровью  за- 
служили грамату  1761  г.,  которою  мы  облагорожены>  (да  не  по* 
думаетъ  читатель,  что  мы  это  отъ  себя  говоримъ.  Сохрани  Богъ1... 
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мы  повторяемъ  только  слова  г.  Л.  Загоскина,  не  думая  относить 
нхъ — ^ни  къ  себ^Ь,  ни  даже  къ  вамъ,  читатель,  кто  бы  вы  ни  были). 

Итакъ.  въ  маломъ  числ*]^  подписавшихся  виноваты  люди,  кото- 
рыхъ  г.  Л.  Загоскинъ  называетъ  головами.  «Ушли  мы  съ  1831  г. 
далеко,  а  головы  все  сидятъ  на  плечахъ  у  насъ>, — зам-Ьчаеть  онъ 
въ  заключеше,  обнаруживая  не  совсЬмъ  понятное  для  насъ  желаше, 
чтобы  у  него  голова  на  плечахъ  не  сидела...  Можетъ  быть,  г.  Л.  За- 
госкинъ по  собственному  опыту  знаетъ,  что  безъ  головы  человеку 
кить  лучше? 

Но  возвратимся  къ  письму  г.  Половцова,  по  поводу  котораго 
въ  «Журнал'Ь  Землевлад'Ьльцевъ>  поднять  былъ  важный  вопросъ 
объ  именахъ  дворянъ  и  дворянокъ.  Малое  число  подписавшихся 
г,  Половцовъ  (не  совсЬмъ  согласно  съ  г.  Л.  Загоскинымъ)  приписы- 
ваегь  медленности  пом-Ьщиковъ  и  посп-Ьшности  предводителей.  Вотъ 
случай,  имъ  разсказанный. 

,,Это  дйло  (счптанье  женскнхъ  ииенъ  въ  спискахъ)  съ  моей  стороны  началось 
о^ень  просто.  Одна  лзъ  барннь-пом^щнцъ,  уп1)авлающая  нх^нхемъ  „по  дов^рш 
муава*',  просила  меня  написать  ответь  предводителю  дворянства  о  томъ,  согласна 
<№  она  на  улучшеше  быта  своихъ  крестьянъ?  —  Что  жъ,  согласны  ли  вы?  „О,  съ 
^осторюжь!*^  Эти  слова  были  темою  чернового  писан1Яу  въ  которомъ  почти  ни- 
кого и  не  перем'Ьнено  (и  зач^мъ  же  переи'Ьнять?  Г.  Половцевъ  пишетъ  такимъ 
Жорошниъ  слогомъ  и  притомъ  же  самъ  сочияилъ  грамматику  русскую!)  Но  какъ 
^&  письме  предводителя  было  сказано,  что  молчанхе  дал^е  опред'Ьденнаго  срока 
дудеть  принято  за  согласье^  то  мы  не  торопились  отправкою;  а  вышло  то,  что 
кия  барынки  (?)  не  попало  въ  списокъ  970  дворянъ-пом^щиковъ  Орловской  гу- 
<Н»рши,  хотя  въ  иеиъ  отыскались  имена  304  дамъ  и  д'^вицъ^. 

Раэсказавъ  столь  любопытный  и  знаменательный  фактъ,  г.  По- 
ловцовъ приступаетъ  къ  сл-Ьдующимъ  краснор'Ьчивымъ  размышле- 
Н1я11ъ,  д'Ьлающимъ  честь  его  бойкому  перу  и  многостороннимъ  по- 
9ван1ямъ. 

«Кто  не  знаетъ,  какъ  упоительно  звучишь  (?)  имя,  отечество, — 
а  по-русски  величате  —  и  перемгьняемое  (?)  прозвиш,е,  —  по  ино- 
странному фамил1я,  —  любимой  особы,  тотъ  только  не  пойметъ,  что 
I  въ  просмотр'^  списка  дворянъ-пом'Ьш.иковъ  съ  выискиван1емъ  жен- 
скнхъ именъ,  можно  находить  больгиое  удовольсшвге  (еще  бы!).  Каж- 
дое имя  (слушайте!)  нарекается  младенцу  при  Св.  Крещети  *), 
иногда  имена  им-Ьютъ  значеше:  Анатолш  —  востокъ,  Соф1я  —  пре- 
мудрость, и  проч.;  перечислешемъ  именъ  начинается  Новый  Зав'Ьтъ, 
свяш.енн'Ьйшая  изъ  книгъ,  и  каждымъ  изъ  этихъ  именъ  знаменуется 
покол'Ьн1е,  иная  исторхя  состоитъ  почти  только  изъ  именъ  (хорошая 


^)  Попадались  и  неупотребительный:  Сарра,  Еапитолина,  Доминика,  Авгу- 
стина, ф1она  и  Митродора.  Лет, 

(Самъ  авторъ  позаботился  отм'Ьтить  свое  прим']^чан1е,  значитъ^  читатели  не 
могутъ  уже  подумать,  что  мы  нарочно  его  сочинили.) 
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истор1я!).  Однимъ  словомъ,  разохотаешись  просматривать  имена  д. 
рянокъ-пом'Ьщицъ   трехъ   гу6ерн1й,    которыя   выпечатаны   въ 
«Ж.  3.>,  я  сталъ  считать  имена  и  въ  «Московскихъ  В']^домостях' 

Зат'Ьмъ,  г.  В.  Половцовъ  приводить  цыфры.  Оказалось,  что 
им'Ьлъ  терп'Ьн1е  насчитать  ]623  дворянки-пом']Ьщицы  въ  разньао: 
губертяхъ.  Но  не  довольствуясь  своимъ  трудолюб1емъ  и  гЬмъ,  -^ 
пов'Ьдалъ  м1ру  результаты  его,  г.  В.  Половцовъ  предлагаетъ  &л' 
дующее: 

„Нельзя  1и  было  бы  напечатать  списки  хоть  особой  книжкою  ^  въ  внд'Ь  -и] 
ложенш  къ  вашему  журналу,  и  притоиъ  въ  два  столбца,  ошуюю  моъли  бы  ^%ы 
мужчины,  а  одесную  ел  пробелами  (!)  оюенщины  и  д1ьвищ1,?  А  уже  если  р^эму 
лять,  да  распред'Ьлять,  такъ  иожно  было  бы  расписать  имена  и  по  кАассамтгзь\ 
пруговъ  и  опщевь;  юнкерша  и  канцеляристша  точно  также  заняли  бь^  сво^  л 
сто,  какъ  и  дгьйспгвительныя  тайныя  совгьтнииы,  графини  и  свгьтлпйшя  м 
гини.  Не  знаю,  почему  н-Ьтъ  у  пасъ  слова  „другиня",  т.  е.  другь  женскаго  иш 
другое  и  даже  первое  я.  (Тутъ  уже  филологичесия  тендевц!и  овлад^ваютъ  кт*.  Я 
довцовнмъ,  и  онъ  даетъ  намъ  р1$дый  случай  наблюдать  за  грамматикомъ,  1ми 
суждающимъ  объ  общественвнхъ  вопросахъ.  Внимайте  же!). Это  совс^мъ  же  т 
друга,  подружка,  подруженька,  которыя  в^ютъ  на  насъ  молодостью:  и  другк— яе 
то,  это  мужчина.  „Другиня*', — въ  смысл'Ь  первыни  могло  бы  быть  самымъ  по^ет- 
ннмъ  изъ  вс^хъ  зван1й  женщины  и  даже  девицы.    Жена-другъ  —  вотъ  другявЯ) 

• 

мать,  конечно,  не  всякая;  —  сестра  въ  род*  матери,  т^етка^полу-провидл^^ 
(о  чудеса  грамматики!) — вотъ  другини!  У  насъ  есть  женсБ1я  иазвав1я:  княгиня,  ^ 
роиня  и  богиня,  отъ  мужскихъ:  князь,  герой  и  богъ  (языческхй).  Почему  же  ^ 
быть  другии*  отъ  слова  другь  (хриспанскхй)?  Притомъ  же,  другъ  слуаюпъ  г^ 
перь,  какъ  будто  за  недостаткомъ  словъ  въ  нашемъ  богатомъ  русскомъ  жюа^ 
назван1емъ  и  женщины:  мой  другъ,  дружокъ,  дружочекъ!  говорить  мужъ  женС^ 
братъ  сестр'Ь,  даже  отецъ  дочери.  Такъ  слово  другиня  произошло  бы  не  010 
мужского  другъ,  а  само  изъ  себя,  и  разумгьется  возъимпло  бы  свою  исторко^^ 
„Истор!я  боговъ  и  богинь— д'Ьло  давнее  и  не  наше,  а  князей  и  кия  синь— 1С 
ближе  къ  намъ.  Вотъ  и  сегодня  (письмо  г.  Половцова  писано  11-го  шля)  цв]^ 
ковь  наша  празднуетъ  память  Св.  Ольги,  которою  начинается  весь  сонмъ  свс 
тыхъ  угодниковъ  православной  российской  церкви.  Эта  знаменитая  въ  древне 
Руси  государыня,  мать  героя  Святослава  и  бабка  Владимгра  Великаю,  родор* 
Псковитянка,  родилась  не  княжною  и  не  царевной,  а  простолюдинкою  (уро!^ 
изъ  истор1и  для  читателей  „Журн.  Земл.").  Супружество  возвело  ее  на  степей 
княгини,  именно  великой  княгини,  но  немерцаюгцее  (каковъ  русск1&  языкъ  у  в* 
чтеннаго  грамматика?  немерг^аюгцее  вместо  немеркнущее!)  въ  в']Ькахъ  ведич1е  д» 
была  она  себ'Ь  сама  по  праву  женщины-христ1анки.  Это  же,  самое  почетное  в:' 
вс*хъ  зван1й  человека,  вполн*  доступно  каждой  изъ  дворянокъ-пом'Ьщжцъ  (раз^ 
мнется,  —  ВС*  он*  не  басурманки,   не  нехристи),   о  которыхъ   началъ  я  бес^д^ 


^)  Въ  Церковнославянскомъ  есть  слово  „другиня",  и  народъ  слышитъэто  ело-* 
въ  одной  изъ  церковныхъ  п-Ьсенъ,  во  время  Пасхи.  Ред, 

(Эго  опять  не  наше  прим'Ьчанхе:  это  с<1елъ  нужнымъ  заметить  редакторъ  „Жу — 
нала  Землевлад^льцевъ".) 


вать  съ  вами,  почтенный  А.  Д.,  перебирая  списки  дворянъ-пом^щиховъ  разнвхъ 
кубернИ. 

цСв.  Ольга  приняла  хрнспанство,  потому  что,  и  живя  ^>вди  азычнивовъ,  по- 
спгла  всю  цЪну  уче1пя   Спасителя.    Она  сложила  съ  себя  бремя  десятил^тняго 
У1равлен1я   государствомъ,   удалилась  въ  Царь-градъ  и  занялась   учетемъ  хри- 
спанскимъ.   Не  то  ли  же  предстоишь  (вотъ  теб'Ь  и  разъ:  въ  Царь-градъ  уда- 
литься?) и  многимъ  изъ  нашиосъ    барынь,   жившихъ   по  деревнямъу  и  несшихь  на 
себл  тягостное  бремя  управленгя  крестьянами?  Безграничння    права  ихъ  тяЮ' 
1тьли  надъ  ними  еще  болтье  (!!!),  чгьмъ  надъ  подвластными  имъ  душами  человЪ- 
чесхиии,  подобно  язычеству,  которое  во  времена  Св.  Ольги  считалось  в'Ьрою  от- 
цовъ,  и  бнло  такъ  сильно,  что  знаменитый   сынъ   Игоря  пивакъ  не  хот^лъ  раз- 
статься  съ  своими  языческими  обязанностями  и  пребылъ   имъ  в^ренъ  до  насиль- 
ственной смерти  своей.  Ольга  слышала  о  в^р'Ь  Христовой   отъ   воиновъ   супруга 
своего,  бывшихъ  въ  Грецхи;  а  мы  услышали  объ  улучшенхи  быта   пом:Ьщичьихъ 
хрестьянъ-хрисг1анъ  и  крестьянокъ-хрнст1анокъ   отъ   в'Ьнчаннаго  на  царство  По- 
каванника  Бож1я.  Великая  княгиня  Ольга,  безъ  соин^н1я,  находилась  въ  продол- 
ясвтельной  борьбе  сама  съ  собою:  препринимать  ли  д'Ьло  новое,  трудное  и  отнЬт- 
СФвеняое  предъ  потомствомъ?  Намг  облегченъ   этотнл   подвиъъ:   Высочайше  пове- 
<*1^но  мужчинамъ  обдумать  д^о  въ  полгода;  а  за  пасъ  потрудится  самъ  Батюшка 
1(арц  съ  своими  посЬд'к1ыии  въ  сов'Ьтахъ   болярами,  въ  главномъ    хомитегЬ  по 
^фестьянскону  дклу. 

я  И  Св.  Ольга  ждала,  ждала,  пока  ей  можно  было   сложить    бремя  правлен1я 
рамена  сыновей  (сыновей!?).   А   намъ,   если  придется  подождать  н  12  л^ть, 
чтоокъ  это  за  срокъ  въ  сравненш  съ  елками^  которые  будутъ  наслаждаться 
хх^одами  трудовъ  и  пожертвовашй  второй  половины  ХЕ&  ъ±кл  въ  громадной  Рос- 
^1и?  Мещду  дворянами-пом'Ьщяками  Псковской  губернш  нашелъ  а  вдову  капитана, 
арвц>у  Лаврозу  съ  сыновьями  полковниками^  Степаномъ  и  Нико1аемъ  Егорови- 
— вотъ  образчивъ  неразд'Ьльнаго  влад^^н1я  матери  съ  детьми  въ  богобоязнев- 
^Фмъ  семейственноиъ  быту.  Да  продлится  онъ  на  мног1я  л!Ьта^! 

Прекрасное  письмо  г.  Половцова  оканчивается  следующею  прось- 
вою,  которая  обяаруживаетъ,  что  онъ  не  словомъ  только,  но  и  д*- 
ломъ  старается  объ  увеличеши  числа  женскихъ  именъ  во  всякаго 
1юда  подпискахъ.  с  Позвольте  кстати  попросить  васъ — пишетъ  онъ — 
внести  въ  число  подписавшихся  на  «Журн.  Земл.>  имя  жены  моей, 
*Лид1и  Осиповны,  съ  припискою  въ  Терусалимъ:  ибо  мы  просимъ  от- 
-штравлять  экземпляръ  ея  къ  брату  моему  теромонаху  Ювеналш, 
"Члену  1ерусалимской  мисс1и>. 

Видно,  что  г.  Половцову  очень  хотелось  у/гмтг»сл  звукомъ  имени 

«ены  своей,  когда  онъ  упрашивалъ  записать  ее  вместо  своего  брата. 

<Журналъ  Землевлад-Ьльцевъ*  и  записалъ   ее   въ  Херусалим*,    хотя 

к        она  живетъ  съ  г.  Половцовымъ  въ  Саратовской  губерн1и. 

к  Мало  того,  «Журнадъ  Землевлад-Ьльцевъ»,  принявъ  серьезно  все 

%      иясьмо  г.  Половцова,  съ  чувствомъ  душевнаго  прискорбия  оправды- 

%     вается  отъ  его  упрековъ.    Вотъ  начало  его  отвгьта   г.  Половцову: 

^  Ш         <Отъ  васъ  мен*е,  ч*мъ  отъ  кого  нибудь,    ожидали  мы  упрека, 

1 


что  журналъ  нашъ  какъ  будто  не  благоволить  кь  прекрасному  полу. 
И  на  чемъ  же  основываете  вы  такое  капитальное  обвинеше»?... 

И  такъ  дал'Ье...  Журналъ  блистательно  оправдывается  отъ  наре- 
кан1й  г.  Половцова,  и  мы  вполн-Ь  уверены,  что  онъ  съ  письмомъ 
г.  Половцова  и  съ  своив11ъ  отв-Ьтомъ  действительно  ^вргьжется  на 
скргкйсали  отечественной  исторги-*  на' вечный  времена>. 


^ 


IV. 

ПИСЬМО  ИЗЪ  ПРОВИНЩИ. 

„Какое  торжество  готовитъ  древнгй  Рнмъ? 
Куда  текутъ  народа  шумпы  волны"? 

Иначе  сказать — куда  направляется  литературная  проп;есс1я,  изв*— 
ст1я  о  которой,  вотъ  уже  почти    два  месяца,   безпрерывно   прино- 
сятся къ  намъ  петербургской  и  московской  почтою?   Какое   торже — 
ство  готовитъ  вся  ваша  литературная  брат1я,  которая  въ  посл-Ьдие^ 
время  все  *пыщется  гору  родити>?,..    Что  за  шумная  истор1я  под- — -3" 

нята  вами  ^)  противъ  поступка  <Иллюстрац1и>?  Поступокь,  по  об ^ 

щему  мн-Ьнш  публики,  состоялъ  въ  томъ,  что  «Знакомый  челов^^въ 
по-русски  писать  не  ум-Ьетъ   (иначе  ужъ   конечно  онъ  обругалъ  6 
своихъ  противниковъ  такъ,  что  привязаться  было  бы  не  къ  чему) 
а  вы  привязались  къ  нему,  какъ  будто  и  къ  грамотному,  какъ  будтош^ 
и  къ  путному...  Гр']^шный  челов'Ькъ,  я  долго  не  поннмалъ,  къ  чем 
и  изъ-за  чего  вся  эта  истор1я.  Написалъ  я  къ  одному  пр1ятелю, 
Петербургъ,  прося  объяснить,  что  такое  протестъ,  почему  протесть,- 
зач'Ьмъ  протестъ?  А  тотъ  отв^Ьчалъ  мн'Ь  только  двумя  стихами: 

„Бъ  немъ  признака  небесъ  напрасно  не  ищи: 
То  кровь  квпитъ,  то  силъ  избытокъ"... 

Тогда  выписалъ  я  «Иллюстрацио>  (несколько  моихъ  знакомыхъ  то 
же  сд'Ьлали  поел*  вашего  протеста),  посмотр-Ьлъ,  почиталъ  ее:  ни- 
чего,— журналецъ,  какъ  журналецъ.  Припомнилъ,  не  было  ли  за 
нею  прежде  какихъ  нибудь  гисторгй:  никакихъ.  До  ноября  м-Ьсяца 
о  ней  и  не  знали  вовсе...  Она  видимо  старалась  привлечь  къ  себЬ 
общее  внимание:  и  рисунки  графа  Толстого  къ  стихотворешямъ 
г.  Щербины  печатала,  и  майскШ  парадъ,  и  формы  генеральскнхъ 
мундировъ  пом-Ьщала,  и  о  политик*  вкривь  и  вкось  разсуждала,  и 
о  людо'Ьдахъ  писала,  и  съ  «Северной  Пчелой>  вела  полемику... 
н'Ьтъ,  ничто  не  помогало.  Никто  ея  не  зналъ,  никто  о  ней  не  го- 
ворилъ;  журналы  какъ  будто  и  не  подозревали  ея    существовавля» 


^ 


^)  Не  нами,  вовсе  не  нами!  Кто  сказалъ,  что  нами?  Ред, 
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Шда  оеб^Ь  <И^^зюстрац^я>  тихо  и  вяло,  точно  длинный  обозъ,  ко- 
тораго  убогая  и  похоронная  медленность  не  нарушается  даже  т^мъ, 
чтчэ  въ  н'Ёкоторыхъ  возахъ  запряжены  очень  горячая  лошади. 

И  вдругъ — все  переменилось.  Какъ  электрическая  искра,    мгно- 
зевно  пронеслось,  говорить,    по  Петербургу   слово    «Иллюстрац1я>; 
по  телеграфу  переслана  молва  о  ней  въ  Москву,    а  оттуда    быстро 
ра-зъ^халась  по  губерн1ямъ  и  уЬздамъ.    Къ  намъ  писали  сюда,  что 
У     васъ  въ  литературныхъ  кругахъ   повсюду  стали    разсуждать   объ 
<=^^Вллюстрац1и«  съ  такимъ  же   жаромъ,    какъ   годъ    тому    назадъ  о 
^рестьянскомъ  вопросе;  въ  книжныхъ  лавкахъ,  въ  библ1отекахъ  для 
^х^енхя,  безпрестанно,  говорятъ,  спрашивали  *Иллюстрацш»;  въ  кон- 
г^втерскихъ,  выписывавшихъ  <Иллюстращю>,  учетверилось   количе- 
^^^'Х'во  посЬтителей,  тогда  какъ  друпя,    не  имевшая    <11ллюстращи>, 
с^хжустЬли.  <Страшно  было  войти  въ  с1и  послЬди^я, — писалъ  мн*  одинъ 
^^^ккомый: — мракъ  и  запуст'Ьн1е  царствовали  въ  нихъ;  служители  бро- 
^р^^ли,  бл'Ьдные  и  тош,1е,   какъ  могильныя  т'Ьни;    на  лиц'Ь   хозяина 
^]9:дписано  было  мрачное   отчаян1е>...    Сказывали,    что   у  васъ  даже 
ххсявиться  въ  образованное  общество  челов'Ьку,  не  читавшему  <Иллю- 
^^•храцш»,  сделалось  невозможнымъ,    ибо  это  значило  бы    проси д^ть 
•д^ЗРЛко^'ь  весь  вечеръ,    не  им^я  возможности    принять    участ1е    въ 
общемъ  разговор*.  Скоро  и  у  насъ  въ  провинцш  вопросъ  объ  *Иллю- 
-отращи»  отт'Ьснилъ  на  второй  планъ  всЬ  друг1е  вопросы,  ибо  стало 
н^юзможнымъ  чтен1е  журналовъ  безъ  предварительныхъ  познан1Й  въ 
^Еллюстрац1и>:  начиная  съ  <Русскаго  Инвалида^,  о  ней  заговорили 
почти  всЬ  журналы:  <РусскШ  В-Ьстникъ»,    *Атеней>,    *Библ1отека 
дм  чтвшя>,  <Современникъ>,  *Московск1я  В'Ьдомости>,  «С.-Петер- 
%гск1я    Ведомости >,    «^Одесскхй  В'Ьстникъ>,    «Северная   Пчела», 
даже  самъ  <Весельчакъ> .  Одна  фраза  изъ  «Иллюстращи>  задавалась 
какъ  тезисъ  для  глубокомысленныхъ  разсужденШ,  друг1я  фразы  раз- 
бирались,   перечитывались   и    переписывались   съ  заботливостью  и 
нйшостью,  достойными  лучшей  участи.    Въ  «Русскомъ  В'Ьстник'Ь> 
одна  изъ  фразъ  <Иллюстращи>  перепечатана  четыре  раза  въ  одной 
и  той  же  книжк**.    Лучш1е   наши  ученые  и   литераторы   приняли 
участ1е  въ  движен1и  вопроса  объ  «Иллюстрацш».  Самъ  Н.  Ф.  Пав- 
ловъ,  знаменитый  критикъ,    только   въ  экстренныхъ,    над'Ьлавшихъ 
шуму  случаяхъ  беруш.1йся  за  остроумное  перо  свое,    написадъ  ста- 
Т|Дку  объ  «Иллюстрац1и>. 

И  отчего  же  произошла  столь  внезапная  перем'Ьна?  чему  обязана 
<Киюстрац1я>  пр1обр'Ьтешемъ  толикой  славы? 

Грустно  отв'Ьтить  на  этотъ  вопросъ  начальными  словами  одного 
поучительнаго  разсужден1я,  котораго  я  теперь  не  помню,  потому  что 
училъ  его  когда-то  наизусть:  сбываютъ  геростратовы  славы>... 

Дальше  не  помню  уже,  но  дальше  и  не  нужно:  смыслъ  р'Ьчи 
понятенъ  изъ  первыхъ  трехъ  словъ. 

Да,  слава  «Иллюстращи » — геростратова  слава.  Я  решительно 
подозр'Ьваю,  что  «Иллюстрац1я>  давно  пресл'Ёдовала  ту  же  ц'Ьль, 
что  и  Геростратъ.  Да  и  способъ-то  употребила  тотъ  же:  Геростратъ 
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сжёгъ  хранъ,  а  «Иллюстрац1я»  напечатала  статью,  составляющую, 
по  справедливому  зам'Ьчашю  г.  Чацкина,  «жалкое  отражен1е  тог( 
злов'Ьщаго  огня,  которымъ  н-]^когда  зажигались  костры  на  площа- 
дяхъ  Мадрита».  Это  отраженте  мадритскаго  огня  *Иллюстрац1я' 
направила  нротивъ  евреевъ  (знала  противъ  кого  направить!),  —  I 
вамъ  изв'Ьстно,  что  изъ  того  последовало:  <всемгрное  обозргьтеу  по- 
лучило славу,  дМствительно  всем1рную...  Не  знаю,  совершение 
ли  полны  мои  св']^Д'Ьн1я;  но  вотъ  главныя  изъ  данныхъ,  мн^Ь  из- 
в-Ьстныхъ.  Г.  Чацкинъ  въ  «Русскомъ  В-Ьстникё»,  г.  Горвицъ  т 
<Атене'Ь>,  г.  ваддей  Березкинъ  въ  «Одесскомъ  В-Ьстник**  и,  мо- 
жегь,  еще  кто  нибудь — написали  возражешя  на  статью  <Иллюстра- 
щи»,  которая  была  подписана  <Знакомымъчелов^^комъ>.  «Знакомы! 
челов'Ькъ>,  въ  отв'Ьтъ  на  ихъ  возражешя,  написалъ,  что  они,  конечно 
агенты  жида  N.9  который  не  жал'Ьетъ  золота  для  славы  своегс 
имени.  Поел*  этого,  г.  Чацкинъ  обнародовалъ  въ  «Моск.  В'Ёдомо- 
стяхъ»  письмо  къ  редактору  «Иллюстрац1и » ,  котораго  содержан1с 
заключалось  въ  следующемъ: 

„Зад:Ьть  мою  амбицш 

Я  не  позволю  вамъ: 
На  васъ,  сударь,  въ  полиц1Ю 

Я  жалобу  подамъ^. 

Объявите,  говоритъ,  что  вы  отказываетесь  отъ  вашей  наглой  клв 
веты,  а  не  то  я  въ  судъ  пойду.  И  въ  заключеше  прибавляеть:  п» 
колотить  бы,  говорить,  васъ  сл']Ьдовало,  да  это  не  такъ  иасно  быс 
бы;  такъ  я  для  путей  гласности  печатно  объ  этомъ  заявляю^ 
<(>5винен1е, — ^говоритъ, — сделано  было  печатно,  а  следовательно 
удовлетворенхе  должно  вн'ктъ  ту  гласность^  которой  не  доставив 
бы  мнгь  кулачное  право-. 

Еще  не  успела  «Иллюстрац1я>  ответить  на  письмо  г.  Чацки]г 
кавъ  появился  < Литературный  протестъ>,  въ  которомъ  излагался 
обстоятельно  все  д'Ьло  обвинешя  гг.  Чацкина  и  Горница  въ  подкус: 
(о  г.  Березкин*  и  другихъ  не  упомянулъ  Знакомый  челов'Ькъ)  и 
т'Ьмъ  говорилось:  «мы  не  знакомы  лично  съ  гг.  Чацкинымъ  и  Гор^ 
цемъ  и  не  им^^емъ  съ  ними  никакихъ  отношешй.  Но,  проникнутгз 
уб']^ден1емъ  въ  высокомъ  и  нравственномъ  призванш  литература 
мы  считаемъ  обязанностью  самымъ  положительнымъ  образомъ  про*  - 
стовать  противъ  такихъ  злоупотребленШ  печатнаго  слова,  изъ  орг^ 
мысли  и  гласности  низводящихъ  его  на  степень  презр'Ьннаго  ору;^ 
личныхъ  оскорблетй>. 

Протестъ  появился  въ  258  №  <Спб.  В'6д.>,  25  ноября,  и  пото^ 
въ  21  №  сРусск.  В']^стн.>,  въ  значительно  усовершенствованномъ  ви^ 
оба   были   подписаны   многими   лицами,  составляющими  гордость» 
украшеше  нашей  литературы.  До  получетя  21-го  №  «Русск.  В-Ьстя.^ 
все  см']^ялся  надъ  «жидовской  нстор1ей>,  считая  д']^ло  не  важным. 
Но,  прочитавъ  великол'Ьпный  протестъ,  перепечатанный  потомъ  т 
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мяогихъ  журналахъ  и  газетахъ,  я  понялъ,  наконецъ,  всю  великую 
важность  события,  бросился  отыскивать  <Иллюстращю> ,  «Инвалидъ>, 
ст&тьн  противъ  «Знакомаго  челов']Ька>,  въ  другихъ  журналахъ,  — 
перечиталъ  все  это,  выучилъ  наизусть  н'Ьсколько  фразъ  изъ  статьи 
<Иллюстрац1и>  и,  почувствовавъ,  что  стою  наконецъ  въ  уровень  съ 
в*Ько]гь,  р'Ьшился  сказать  и  свое  слово  объ  «Иллюстрацш».  Посылаю 
его  къ  вамъ,  потому  что  вы  не  такъ  много,  какъ  друПе,  выказали 
азарта  въ  этомъ  д'Ьл'Ь,  и,  следовательно,  можете  съ  ббльшимъ  хладно- 
кров1емъ  выслушать  мое  мнёнхе,  которое  у  насъ  въ  провинцш  почти 
всЬ  разд'Ьляютъ. 

Слово  мое  не  весело.  Признаюсь,  —  я  съ  тяжелымъ  чувствомъ 
проб^галъ  длинный  списокъ  лицъ,  протестующихъ  противъ  <Иллю- 
стращи>,  а  въ  ушахъ  у  меня  почему-то  раздавались  въ  это  время 
стихи  изъ  «Б'Ьсовъ>: 

„Сколько  и^ъ,  куда  вхъ  гонять? 
Что  такъ  жалобно  поютъ*',  и  пр. 

Зач-Ьмъ  ЭТО,  думалъ  я,  —  руссше  ученые  и  литераторы  ополчи- 
-"■^^йсь  въ  крестовый  походъ  для  доказательства  того,  что  клевета 
^^сна?..  Неужели  они  полагаютъ,  что  это  еще  предметъ  неизв'Ьст- 
^&:11Й  или  спорный  для  русскаго  общества?  Но  тогда  остается  имъ 
^1юсить  занят1е  наукой  и  литературой  и  уныло  воззвать  ко  всЬмъ 
^жателямъ:  «брат1я!  давайте  плакать!» 

Въ  самомъ  Д'Ьл'Ь,  литература  в'Ьдь   существуетъ  для  общества, 
^^оужнтъ  выражен1емъ  его  понятШ,  д'Ьйствуетъ  въ  сред'Ь  своихъ  чи- 
*Х*«твлей.  Поэтому  вамъ  бы  не  сл'Ьдовало  выпускать  изъ  вида,  что  въ 
^^дюд*,  окружающей  васъ,  всегда  есть  изв'Ьстный  общШ  тонъ,  опре- 
Л^'ЬляющШ  т^Ь  границы,  въ  которыхъ  вы  можете  и  должны  держаться 
^При  вашихъ  словахъ    и  д'Ьйств1яхъ.    Новый  челов^Ькъ,  являющШся 
^&ъ  чужую  среду,  тотчасъ  поражаетъ  странностью,  неловкостью,  даже 
^еприлич1емъ,    если  онъ   не  ум'Ьетъ   сразу   попасть   въ   тонъ   этой 
^Ч^Ды.  Это  происходитъ,  разум-Ьется,  оттого,  что  въ  каждомъ  кружк-Ь 
-^'^дей   есть   так1я   общ1я   понят1я    и  интересы,  которые  предпола- 
х?аются    уже  всЬмъ  изв'Ьстными  и  о  которыхъ  потому   не  говорятъ. 
О|мшно   бываетъ   обществу  образованныхъ  людей,  когда   въ  среду 
^^хъ вторгается  разсказчикъ,  не  ум'ЬющШ,  напр.,  произнести  ни  одного 
<зобственнаго   имени   безъ  нарицательнаго  добавлен1я    и  говорящ1й 
Свирестанно:    городъ  Парижъ,  королевство  Пруссхя,  фельдмаршалъ 
Лугувовъ,  гешальный  Шекспиръ,  р'Ька  Дунай,  брюссельская  газета 
-1в  1^агс1^  и  т.  п.  Вы  знаете,  что    всЬ   его  прибавки  справедливы, 
'мшъ  нечего  сказать   противъ  нихъ;    но   вы  чувствуете   почему-то, 
^  лучше  бы  обойтись  безъ  нихъ.  То  же  самое  бываетъ  и  съ  нрав- 
С'Квенными  понят1ями.   Вамъ  становится  просто  неловко  и  сов'Ьстно 
•ь  присутств1и  человека,    съ  азартомъ   разсуждающаго   о  негуман- 
1Юеп|  людо'Ьдства  или  о  нечестности  клеветы.  Одно  изъ  двухъ:  или 
^Л  в>4п  разсуждающгй  находится  еще  на  той  степени  нравственнаго 
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развит1Я;  которая  доаускаетъ  возможность  разсуждетй  и  споров1Е^ 
подобныхъ  предметахъ,  ила  онъ  васъ  считаетъ  такъ  мало  развиты!^ 
что  полагаетъ  нужнымъ  внушать  вамъ  истинныя  понят1я  о  лю;е1 
^Ьдств*  или  клевет-Ь.  И  то  и  другое  предположеше  одинаково 
ваютъ  васъ  на  кислую  гримасу,  а  въ  посл']^днемъ  случа'Ь  вы  можя 
даже  обид^Ьться  и  сказать  нравоучителю:  «милостивый  госуда. 
о^бъясните  мн'Ь,  ч!Ъжъ  я  подалъ  вамъ  поводъ  трактовать  меня  так] 
образомъ»? 

Кажется,  н-Ьтъ  никакой  надобности  говорить,  что  «Литератур! 
Протестъ>  противъ  «Иллюстрац1и»  не  могъ  быть  вызванъ  первЕзЛ] 
изъ  обстоятельствъ,  на  который  я  указалъ,  т.  е.  нравственной  лв 
развитостью  самихъ  протестовавшихъ.  Очевидно,  что  для  нихъ  I 
могъ  быть  спорнымъ  вопросомъ  о  томъ,  гнусна  или  не  гнусна  1с^г< 
вета.  Всл-ЬдстЕхе  какихъ  же  побужденШ  они  сочли  нужнымъ  обз 
явить  самымъ  положительнымъ  образомъ,  что  считаютъ  клевету  пр< 
зр*нною?  Ясно,  что  это  сделано  для  публики.  Зд'Ьсь-то  мы,  чит^ 
тели,  и  видимъ  самую  мрачную,  самую  печальную  сторону  протесте 
Что  же  это,  въ  самомъ  д-Ьл*, — неужели  наше  общество  упало  так 
низко,  стало  такъ  развратно,  дошло  до  такой  подлости  въ  своиггг 
нравственныхъ  понят1яхъ,  что  лучш1е  люди  литературы  должны  на- 
конецъ  писать  къ  нему  воззван1я  и  руководящ1я  статьи,  им4юш.1^ 
ц-Ьлью  доказать  гнусность  клеветы?  Неужели  такъ  ужасно-безнрав- 
ственны стали  люди,  что  уц'Ёл']^вшая  отъ  всеобшдго  развращев1я: 
горсть  избранниковъ  можетъ  не  красн'Ья,  съ  полнымъ  сознашемъ 
своего  достоинства,  догматическимъ  тономъ  величаваго  авторитета 
провозглашать  всенародно,  что  признаетъ  клевету  гнусною,  и  ра- 
доваться тому,  что  находить  себ*  полсотни  или  полтысячи  едино- 
мышленниковъ?  Неужто  до  такой  степени  нравственнаго  безобрад1я 
дошло  наше  общество  и  литература?  Благородство  духа  познается 
въ  томъ,  что  челов'Ькъ  признаетъ  гнусность  клеветы!  И  онъ  радъ, 
что  стоитъ  на  такой  высотЬ  нравственности!  Онъ  сп'Ьшитъ  восполь- 
зоваться удобнымъ  случаемъ,  чтобы  пов-Ьдать  объ  этомъ  м1ру.  Ужасно!.. 

Но  вы,  господа  протеспкштыу  смотрите  на  д-Ьло  съ  другой  точке 
зр-Ьшя.  <На  литератур*  везд*  и  всегда  леоюитъ  обязанность  обли- 
чать бездоказательныя  посягательства  на  честь  и  доброе  имя»,  го- 
воритъ  петербургски  протестъ,  съ  утонченной  учтивостью  цивили- 
зованнаго  джентльмена.  <Въ  лиц**  гг.  Чацкина  и  Горвица  оскорб* 
лено  все  общество,  вся  русская  литература,  никакой  честный  чемм 
впкъ  не  можетъ  оставаться  равнодушнымъ  при  такомъ  позорномс 
поступке,  и  вся  русская  литература  должна  какъ  одинъ  челов'Ьк* 
сь  неюдсвангемъ  протестовать  противъ  него».  Такъ  выражается  пра 
тестъ  московскШ,  тономъ  н^^сколько  грубоватымъ,  но  за  то  выра 
жающимъ  широту  русской  натуры.  И  всл'Ёдъ  за  предписан1емъ: 
долоюно  протестовать  сь  неюдовангемъ  (вспомните  прописи — д-Ьт* 
долоюны  горячо  любить  родителей),  сл'Ёдуетъ  подпись:  нижеподписаЕ 
шхеся  съ  негодовангемъ  протестуютъ,  и  пр.  Итакъ  —  вотъ  въ  чем: 
д'Ьло:  эти  господа   въ  своемъ  негодоваши  просто  исполняютъ  долш 


свой,  обязамность^  леясащую  на  литератур^Ь.  Признаемся,  мы,  простые 
смертные,  темные  провинщальные  читателя, — не  совсЬмъ  понимаемъ 
неюдоватя  по  обязанности  и  даже  осмысливаемся  думать,  что  никак1е 
законы  въ  м1р'Ь  не  могутъ  налагать  на  челов'Ька  обязанности  ъъ 
извЪстныхъ  случаяхъ  негодовать,  а  въ  другихъ  приходить  въ  вое* 
торгъ  или  умиляться.  О  насъ  вы  можете  сказать, 

„Что.  мы  не  в^даемъ  святнпи, 
Что  мы  не  дюбииъ  ничего^... 

Но  что  НИ  говорите,  а  выражеше:  ^обязанность  сь  негодовашемь 

^плать  чтО'нибудь>  ничего  не  возбуждаетъ  въ  насъ,  кром'Ь  см'Ьха. 

Но  я  постараюсь  стать  на  вашу  точку  зр'Ьн1я,  постараюсь  смо- 

^фЫЬть   на  дЫ^о,  какъ  пропьестантъ.    Литература  обязана  обличать 

Лаевету...  т.  е.  по  московскому  —  клевету,  а  по  петербургскому — 

^^бездоказательное  посягательство> .  Разница  эта  должна  быть  зам'Ь- 

"^Хена;    петербургски   протестъ   говорить:    «мы   не  знаемъ  личности 

^*г.  Чацкина  и  Горвица  и  не  им'Ьемъ  съ  ними  никакихъ  отношен1й>, 

^начитЪ)  онъ   не  утверждаетъ,  что  взведенное   на  нихъ   обвинете 

^Несправедливо;  онъ  предполагаетъ  возможность  правды   въ  словахъ 

^Иллюстрацш»    и  протесту етъ   только    противъ  бездоказат^ельности 

обвинешя.    МосковскШ  протестъ   имЫСетъ  другой  мотивъ;  онъ  гово- 

]ритъ:    сИллюстращя>  позволила  себ']^   не  просто   бездоказательное 

обтнете,  а  клевету,  Т']Ьмъ  бол'Ье  возмутительную  и  наглую,  что  не 

:шредставлялось  ни  малМшаго  повода  къ  неЁ>.  МосковскШ  протестъ 

хмЫ^тъ,  очевидно,  положительный  св'Ьд']Стя,  которыхъ  не  им'1лъ  не* 

ггербургстй.  Жаль,  что  онъ  не  под'Ьлился  ими  съ  читателями;  тогда 

^ы  д1^о  обошлось  проще.  Но  оставимъ  это:  д'Ьло  не  въ  свЫСдЫЬтяхъ. 

а  въ  обличеши...    Итакъ  —  литература   обязана  обличать  клеветы. 

€ъ  этимъ  нельзя    не  согласиться.    Действительно,  все  являющееся 

въ  печати  и  подлежащее  гласности  должно  находить  въ  литератур*]^ 

отзывъ  и,  въ  случа']^  нужды,  опровержеше  и  обличеше.  Такъ  точно 

поступки   чиновника  находятъ  себЪ   судъ  прежде  всего  въ  его  со- 

сяуживцахъ,  д-Ьятя  офицера — въ  однополчанахъ,  купца — на  бирж*, 

I  т.  д.  Представимъ  же,  что  я  поймалъ  моего  товарища-чиновника 

въ  то  время,   какъ  онъ  бралъ  взятку;    на  мн'Ь  лежигь  обязанность 

обличить  его  передъ  общимъ  судомъ;    но  обязанъ  ли  я,  разсказавъ 

дго  поступокъ,  прибавлять:    «господа,   я  признаю   это  неблагород- 

вымъ,  съ  негодоватемъ  протестую  противъ  этого  и  думаю,  что  вы 

^14>же  должны  съ  негодовашемъ  протестовать>.  Кажется,  обязанность 

^осл^^дней   прибавки    никакой  нравственный  законъ    на  меня  пало- 

зкить   не   можетъ,    а   чувство    деликатности    предъ    сослуживцами 

Должно  даже  удержать  отъ  нея.   Вообще,  —  если  я  поймалъ  вора, 

Уб1йцу  на  улиц'Ь,  обязанъ  ли  я,  приведши  его  въ  судъ,  провозгла* 

<^ять,  что  считаю  его  поступокъ  нехорошимъ?   Сколько  мн^^  изв'Ёстно. 

^ягд"]^  и  никто  этого    не    д']^лаетъ.  При    публичномъ    производств'Ь 

^'7де15ныхъ  Д'Ьлъ  въ  развитомъ  нравственно  обществ'Ь,  отвею ду  сами 
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являются  къ  суду  свидетели  и  всЬ  люди,  им-Ьюпие  что-нибудь 
сообщить  по  Д'Ьлу.  Но  гд'Ь  же  являются  въ  судъ  люди  съ  криками: 
<я  протестую  противъ  преступлен1я  и  отъ  васъ  требую  того  же! 
Я  считаю  его  дурнымъ  и  неблагороднымъ  поступкомъ,  и  в&к  вы 
должны  провозгласить,  что  со  мной  согласны>.  И  всл']кдъ  за  т'Ьмъ 
раздаются  вопли:  и  я  тоже!  И  я  тоже!  И  я  тоже!... 

Такимъ  образомъ,  обязанность  обличенгя  я  не  считаю  исполнен- 
ною въ  протест*.  Если  уже  р-Ьшились  обратить  серьезное  вниман1е 
на  глупо-наглую  фразу  и  формально  придать  ей  значеше  клеветы 
(чего  вовсе  не  требовалось),  то  клевету  следовало  опровергнуть  пред- 
ставлешемъ  положительныхъ  доказательствъ  правоты  обвиняемыхъ. 
Но  д'Ьло  въ  томъ,  что  публика  вовсе  и  не  думала  принимать 
эту,  действительно  гнусную,  фразу  серьезно.  Мало  того:  самъ  г.  ре- 
дакторъ  '<Иллюстрац1и>, — хотя  въ  своемъ  отв-Ьт*  на  письмо  г.  Чац- 
кипа  и  выказалъ  зам'Ьчательное  тупоум1е,  отвергая  прямой  и  вполн'Ь 
ясный  смыслъ  напечатанной  имъ  фразы,  но  тЬмъ  не  мен'Ье,  отЬ' 
намп/ренгя  оклеветать  гг.  Чацкина  и  Горвица  решительно  отка- 
зался. Оставалось,  следовательно,  только  бездоказательное  посяют- 
тельст^о.  Но  оно  могло  быть  достаточно  обличено  предъ  публикою 
простымъ  указан1емъ  на  фразы  «Иллюстрац1и>  и  перепечаткою  пксь- 
ма  г.  Чацкина  или,  еще  лучше,  только  той  части  его,  въ  которой 
не  говорится  о  судебномъ  преследоваши  и  кулачномъ  праве.  Вы 
въ  «Современнике>  почти  такъ  и  сделали:  но  вы  ужъ  и  это  еде-- 
лали  напрасно:  довольно  было  разъ  где-нибудь  заметить  эту  фразу; 
что  же  носиться-то  съ  ней,  какъ  съ  какимъ-нибудь  сокровищемъ? 
И,  во  всякомъ  случае,  кроме  простого  указашя,  для  публики  ничего 
больше  и  не  нужно  было.  Негодовать  или  радоваться  следовало, 
это  она  могла  и  сама  понять,  точно  такъ,  какъ  судья,  къ  которому 
притащили  вора  съ  поличнымъ,  пойметъ,  что  его  не  по  головк'к 
гладить  следуеть.  Бываютъ,  правда,  и  так1е  судьи,  что  воровъ  по 
головке  гладятъ,  да  что  ужъ  это  за  судьи?  Я  бы  къ  такимъ  и  су- 
диться не  пошелъ. 

«Но  мы  это  вовсе  не  для  публики  делали,  а  для  самаго  дела>» 
возражаете  вы,  господа  протестанты.  Отлично!  Но  къ  кому  же  вы 
обращались-то,  передъ  кемъ  протестовали?  Если  вы  сделаете  хоть 
малейшШ  намекъ  на  то,  что  публику  въ  этомъ  деле  отстраняете, 
то  вы  заставите  насъ  же,  читателей,  вспомнить  эпиграмму  Пушкина: 
«Обиженный  журналами  жестоко >...  А  намъ  этого  не  хотелось  бы, 
потому  что  въ  такомъ  случае  пришлось  бы  припомнить  и  тотъ  стихъ» 
котораго  последнее  слово  риемуетъ  съ  ^носомь-»^  оканчивающимъ' 
следующШ  за  темъ  стихъ. 

Я,  впрочемъ,  убежденъ,  что  «протестанты^  даже  и  не  думали  о 
томъ,  чтобы  хотя  одинъ  стихъ  этой  эпиграммы  могъ  быть  къ  нимъ 
приложенъ.  Если  некоторая  применимость  и  имеетъ  здесь  место, 
то  ужъ  верно  вышло  это  не  отъ  умысла,  а  скорее  огь  недогадли- 
вой опрометчивости  протестовавшихъ.  А  въ  душе  своей  они  непо- 
винны ни  въ  какихъ  злоумышлетяхъ.  Даже,  напротивъ,  воть  какъ 
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о^и  выражаются  о  своемъ  протестб:  «такой  общ1й  протестъ  будетъ 
е^кнымь  ^г^^чшимъ  удовлетворбн1емъ  чести  оскорбленныхъ  лицъ  и  са- 
всж^мъ  лучшимъ  доказательствомъ  здоровья  той  общественной  ереды^ 
1соторая  собственнымъ  свободнымъ  актомъ  поражаетъ  и  отметаетъ 
^с^дкое  недостойное  д1^10». 

Не  знаю,  какъ  вы  лично  на  это  смотрите;    но  отъ  себя  зам-Ьчу 

С^овсе  не  для  того,  конечно,  чтобы  учить  «протестантовъ»  началамъ 

^ксзгики),  что  въ  заключеши  немножко  больше  сказано,  ч'Ьмъ  въ  по- 

с^жллк*]^.  По  логик*,  если  въ  сред*  людей  окажется  одинъ  челов-Ькъ, 

с^тж7радающ1й  заразительной  болезнью,  и  вс*  его  начнутъ  съ  воплями 

ать  отъ  себя  или  сами  съ  шумомъ  и  крикомъ  поб'Ьгутъ  отъ  него, 

изъ  этого  нельзя  вывести  прямого  заключен1я    о  томъ,    что   вся 

гнавшая  или  б^яи^вшая   среда  —  здорова.  Скорее  даже  можно 

ждвестн    заключение   противное:    известно,    что    больные    бываютъ 

<;егда  раздражительнее  и  мнительнее  здоровыхъ. 

Это  я,    впрочемъ,    мимоходомъ   заметилъ;    сп^шу   оговориться, 
^тобы  не  упрекнули  меня,  что  я  придираюсь  къ  словамъ  и  неум^ю 
снять  метафоры  (метафора  же,  на  б^ду,  вышла   не  совсЬмъ  удач- 
).  Стараюсь  снова  стать    на  <протестантскую>   точку   зр^шя  и 
еревестн  слова  протеста  на  обыкновенный  языкъ.    По  моему,    они 
м^ють  такой  смыслъ:    «Протестъ  противъ  <Иллюстращи>  долженъ 
жжовазать,  что  литераторы  сами  ум-Ьютъ  беречь  литературу  и  всегда 
хтотовы  обличить,  заклеймить,  опозорить  того,   кто    изъ  среды   ихъ 
;Хзешится  на  гнусный  поступокъ.  Все  недостойное  до  такой  степени 
вмъ  чуждо,  что  они   не  могутъ    удержать  своего   негодовашя   при 
"ВИД*  позорнаго  поступка    и    изливаются   стремительнымъ   потокомъ 
лротестовъ  и  обличенШ>.    Если  принять  слова  протеста   въ  такомъ 
смысл*,  то  сл-Ьдуетъ  заключить,  что  русская  литература  съ  сего  дня 
лрннимаетъ  на  себя  высокую,  хотя  и  тяжкую  обязанность — на  каж- 
дое безнравственное  явлеше  литературы    отзываться,   что  ^это  не- 
Щошоу.  Трудъ  похвальный,    но   весьма   изнурительный,    если  на 
каждый  разъ  нужно  будетъ  тратить  столько  негодован1я,  сколько  на 
этотъ  разъ  потрачено  его  противъ  <Иллюстращи>.  Кром*того,  трудъ 
этоть  на  практик*  окажется  совершенно  неблаго дарнымъ,  всл*дств1б 
беаконечнаго  разнообразия  формъ,  подъ  которыми  можетъ  укрываться 
подлость   и   злонам*ренность    (и   ч*мъ    подл*е,    т*мъ   укрывается 
■скусн*в)...  Насъ,  публику,  возмутила,  напр.,  статейка,  въ  которой 
Ивановъ  обвинялся  какъ  тунеядецъ,  даромъ  бравшШ  пенсш  за  то, 
^вго  не  ум*лъ  сд*лать;  но  теперешше  <протестанты>  молчали.  Насъ 
возмутила,  напр.,  выходка,  въ  239   №  <Спб.  В*домостей>   противъ 
^Русской  Бес*ды»,  какого-то    г.  Н.  Н.,   который   сд*лалъ   такую 
змгЬтку:  *пом*щая  статью  «Модный  чиновникъ>,    напрасно  редак- 
Д1я  €Бес*ды>  боится,  что  враждебные  ей  журналы  и  газеты  «обви- 
вать <Бес*ду>  въ  томъ,  что  она  вступается  за  взяточничество  и  за 
<^1арыхъ  подьячихъ^...    Съ  какой  это   стати   вздумалось   *Бес*д*> 
Дакать  такую  неум*стную  и  нич*мъ  не  вызванную  оговорку?  разв* 
50  пословиц*,  что  на  вор*  и  шапка  горигь!>  (<Спб.  В.»  1858  г., 
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№  239,  стр.  1401).  <Протвстантовъ>  это  не  возмутило.  Выходки 
разныхъ  листковъ,  называвшихъ  надувалами  и  мошенпиками  нздате- 
лей  «Ввсельчака>,  выходки  самого  «Весельчака»,  купно  съ  «Сы- 
номъ  Отечества»,  никого  не  возмущали.  Отчего-же  это?  неужели 
такъ  будетъ  и  впредь?  Вы  скажете,  что  то  ужъ  не  литература,  что 
на  то  не  стоить  обращать  вниман1е.  Да  позвольте,  однакожъ,  в']Ьдь 
то  и  другое — равно  печатное  слово.  Да  и  ч-Ьмъ  же  какой-нибудь 
^Знакомый  челов'Ькъ»  лучше  какого-нибудь  г.  Нестерова,  Львова, 
Ижицы ва,  и  т.  п.?...  Можете  сказать  намъ  словами  московскаго  про- 
теста, что  тамъ  были  «просто  бездоказательный  обвинен1я,  просто 
недостойные  намеки,  которые  могутъ  вырваться  въ  жару  спора  у 
челов'Ька,  увлеченнаго  фанатизмомъ  мн'Ьн1я  или  не  вполне  развитого 
въ  нравственномъ  отношеши».  Да  в'Ьдь  это  значить,  что  вы  ужъ 
гоняетесь,  за  словами.  Значить,  по  вашему,  не  следовало  бы  про- 
тестовать, и  все  д'Ьло  изменилось  бы,  если  бы  <Иллюстращя *  выра- 
зилась, напр.,такимьобразомъ:  «наша  статья  вызвала,  конечно,  оппо- 
зищю  со  стороны  агентовь  г.  М.,  не  жал^ющаго  золота  для  своего 
прославлешя...  Въ  литератур*,  такую  оппозицш  представили  два 
(безь  всякаго  сомн'Ён1я  въ  высшей  степени  безкорыстные!)  еврейсше 
литератора — гг.  Чацкинь  и  Горвицы.  Смысль  остался  бы  тотъ  же, 
но  клеветы  бы  не  было,  а  оставался  бы  только  недостойный  намекъ. 
То  же  бы  слово,  значить,  да  не  такъ  бы  молвиль.  Весь  этотъ  шумъ, 
видите,  поднялся  изъ-за  того,  что  челов'Ькъ  не  сум-йль  выразиться 
какъ  с1'Ьдуеть,  потому  что  такими  «способностями  Богъ  его  не  на- 
гради лъ».  Пзиз  ргасЫсиз  протеста,  стало  быть,  заключается  въ  сл*- 
дующемь:  <умМ  воровать,  да  умМ  и  концы  хоронить». 

Да  что  ужъ...  если  на  то  пошло,  то  я  представлю  сейчась  такую 
вещь,  которой  и  концы-то  были  въ  рукахъ  «протестантовь» — и  они 
все-таки  промолчали. 

Бще  раньше,  ч'Ьмь  обвинять  гг.  Чацкина  и  Горвица,  «Знакомый 
челов'Ькъ  >  обвини  ль  въ  подкуп'Ь  какого-то  французскаго  фельето- 
ниста. Въ  №  35  *Иллюстрацш»  онъ  написаль,  что  N.  <такъ  по- 
велъ  Д'Ьло  между  парижскими  журналистами,  что  въ  одной  газетк'Ь 
превознесли  государственныя  заслуги  его  (<Илл.>  №  35,  стр.  157). 
Можеть  быть,  и  тутъ  быль  только  недостойный  намекъ;  но  г.  Чац- 
кинь— самь  Чацкинь! — потрудился  растолковать  его  и,  нимало  не 
возмущаясь  безцеремоннымь  обращен1емъ  «Знакомаго  челов'Ька>  съ 
печатнымь  словомь,  напечаталь  въ  отв'Ьтъ  ему  въ  «Русскомъ  В'Ьст- 
ник'Ь>  сл'Ьдующее:  «положимь,  что  г.  N.  дЬйствительно  разбога- 
т'Ьлъ  нечестными  путями  и  потомь  сталь  покупать  себгь  незасм^ 
женныя  похвалы  во  фрапцузскиосъ  газетахъ, — что  же  изъ  этого  можно 
вывести>,  и  пр...  (*Р.  В.>  №  8,  стр.  134).  Поел*  этого,  въ  74  № 
*Иллюстрац1и>,  г.  редакторь  ея  подтвердиль,  что  д-Ьйствительно 
французсшй  фельетонистъ  *бы.1ъ,  в'Ьроятно,  подкуплень  г.  N.  для 
прославлен1я  его  имени  во  французской  газет'Ь>  (<Илл.>  №  47, 
стр.  351).  Воть  тутъ  бы  ум'Ьстя'Ье  было  воскликнуть:  *мы  не  знает» 
францухкаго  фельетониста,   но  на  литератур'Ь   всегда  лежитъ  обя- 
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заиность»,  и  пр.  А  протестанты  (ту1ъ  ужъ  васъ  лично  я  не 
илв-Ью  въ  виду)  даже  въ  протест*  своемъ  перепечатали  (<Р.  В.> 
«>й  21,  стр.  132)  изъ  статьи  г.  Чацкина  т*  слова,  въ  которыхъ 
окъ  повторяетъ  недоказанное  обвинеше.  И  не  подумайте,  чтобы  эти 
о^■:юва  перепечатаны  были  съ  ц'Ьлью  выставить  новый  позоръ  <3на- 
1сомаго  челов'Ька»;  вовсе  н'Ьтъ, — и  г.  Чацкинъ  и  всЬ  протестанты 
отрятъ  на  это  посл'Ьднее  обвинен1е  совершенно  спокойно,  даже 
будто  не  за1гЬчаютъ  его...  Что  же  это  значить?  Они  взялись 
ипи1ть  русское  печатное  слово,  отметая  все  недостойное,  и  съ  пер- 
ге же  раза  показываютъ  такую  слабость!... 
Они  думаютъ,  кажется,  что  и  одного  разу  довольно.  Казнимъ, 
дж«^дскать,  <Иллюстрац1ю>  въ  прим'Ёръ  современникамъ  и  потомкамъ, 
дщ^Хзуие-то  и  побоятся.  *Да  послужить  этотъ  протестъ — манифесталь- 
тономъ  говорятъ  они — прим-Ьромь  и  предостврежен1емъ  для 
^удущаго  и  да  оградить  онъ  навсегда  нашу  литературу  отъ  подоб- 
лнхъ  явлен1й>.  О,  Боже  мой!  Зач'Ьмъ  я  долженъ  разрушать  пр1ятное 
«1блужден1е  людей,  говорящихь  манифестальнымь  тономъ?  Оь  ду- 
евныиъ  прискорб1емъ  изв'Ьщаю  васъ,  гг.  протестанты,  что  про- 
^5стъ  вашь  не  послужилъ...  и  не  предостерегъ...  и  не  оградилъ... 
гь  47  №  <Иллюстращи>,  27  ноября,  черезь  день  поел*  появлен1я 
вашего  перваго  протеста,  г.  Вл.  Зотовь  объявиль,  что  позорная 
с(>раза,  на  которую  вы  указываете,  «относится  не  прямо  къ  г.  Чац- 
жну,  а  кь  г.  Горвицу  и  дру%имъ>.  Пишите  новый  протестъ,  го- 
лода, и  постарайтесь,  чтобь  онъ  быль  сильнее  прежняго...  Правда, 
г.  Горвица  вы  ужъ  протестовали,  вступаясь  за  г.  Чацкина;  но 
тгеперь  за  другихъ-ио  надо  возстать.  Повторите  всенародно,  что  хотя 
'вн  другихъ  и  не  знаете  (ужъ,  конечно,  не  знаете),  но  что  неува- 
жвн1е  печатнаго  слова  признаете  неблагороднымь. — Непременно, 
тоспода,  протестуйте.  В^Ьдь  никакой  честный  челов-Ькъ  не  можетъ 
^оставаться  равно душнымь  при  такомь  позорномь  посту пк']Ь*;  изли- 
вайте же  скор-Ье  ваше  негодовате...  Иначе  г.  Вл.  Зотовъ  съ  <3на- 
^^Ш  ьомымъ  челов-Ькомь»  будутъ  торжествовать  и  см^Ьяться  надь  вами! 
'*^^^  Но  что  я  говорю  <бу^утг>!  Они  уже  торжествують,  они  уже 
^"^Е»  1  сйются.  Между  т^Ьмъ  какъ  вы  истощаете  всЬ  силы  души  своей  на 
Г-7  ь1  уйрен1е  насъ,  нев^ждь  и  дикарей,  въ  томъ,  что  клеветать  гнусно; 
^^'/  между  т*мъ  какъ  вы  находите  себ*  полтораста  единомышленниковь, 
^^^  сь  важностью  повторившихъ  ваше  зам-Ьчательное  мн-Ьше, — г.  Вл. 
Зотовъ  не  дремлетъ:  онъ  торжественно  объявляетъ,  что  вы  в  с -в 
подкуплены!  Въ  корреспонденцш  50-го  №  <Иллюстращп>, 
18  декабря,  онъ  напечаталъ: 

*Г.  Ф— у.  Мы  весьма  благодарны  вамъ  за  изегьстге  о  проискаосъ 
въ  Москв^^  и  никогда  не  сомнгьвались  еъ  томъ,  что  д'Ьло  это  не 
совс']^мъ  безкорыстно  со  стороны  лицъ,  толкуюпхихъ  един- 
ственно о  невегцественной  сторонгь  вопроса.  Всякш  понимаетъ,  что 
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излишняя  настойчивость    д'Ь лается   ребячествомъ  или  имтьетъ  (ж^^ш 
выгоды  въ  томъ,  чтобы  тянуть  д'Ьло,  уже  разъясненное> . 

Какъ    вамъ    нравится,   господа    протестанты,    этотъ   поступ^^^т 

г.  Вл.  Зотова?  Неужели  вы  не  повторите  другъ  за  друга,  съ  мттп ар> 

силою,  что  «хотя  вы  другъ  друга  и  не  знаете    и  не  им^Ёете  ме 
собою  никакихъ  отношенШ,  но  что  честь  печатнаго  слова>,  и  пр 
какъ  изв-Ьстно.  Н'Ьтъ,    господа,    это   будетъ   ужъ   непроститель^^шая 
слабость  съ  вашей  стороны.    Подумайте,    что   изъ  150  именъ,         со. 
ставляюш,ихъ  вашу  фалангу,  по  крайней  м'Ьр']^  77  есть  такихъ^^    о 
которыхъ  мы,  публика,  ровно  ничего  не  знаемъ,  и  который,  сг]^  до- 
вательно,   нуждаются  въ  вашей   заш.ит'Ё   не  мен'Ье   гг.  Чацкин  ^  в 
Горница....  А  в-Ьдь  г.  Зотовъ  вс*хъ  повально  обвиняетъ.  Не  б9лсь 
ни  кулачнаго  права,  ни  судебнаго  процесса,  ни  публичнаго  позор^' 
онъ  стоитъ  на  своемъ,  и  знать  ничего  не  хочетъ.  Даже  таинст 
ные  незнакомцы,  появивш1еся  въ  «Русскомъ  В'Ьстник'Ь> ,  не  пугаю 
его.  Не  говоря  уже  о   гг.  Вольскомь,   Михалкинт/ь^    Чарыкооп^    Ск^ 
вурскомь^  Подчаскомъ^  Млодзтьевскомъ^  Дзюбгтть,  и  т.  п.,  самъ  ки 
Шемиковъ,    самъ   д.  Тимирязевъ,    самъ  Я.  Ростовцевъ,    даже  са 
Я-  Борзенковъ,  даже  больше — самъ  г.  Маптейфель  не  устрани 
его  О-  Да  что  ужъ  говорить  о  единицахъ!  Даже  двукратно  и  трое — ^^ 
кратно  повторенные  незнакомцы  не  производятъ  на  него  ни  малМ--^^ 
шаго  впечатл'Ьшя.  Онъ  совершенно  равнодушно  смотритъ  на  то,  что^^ 
противъ  него  подписываются   Д,  Хомяковъ^  И.  Хомяковъ,    С  Ха- — ^ 
мяковъ  (отчего  же  тутъ  н-Ьтъ  А.  Хомякова?),  и  даже  сами  гг.  Ж«— ^-^ 
леанпт  (В.  Милеантъ  и  Е.  Милеантъ)  едва  ли  произвели  на  него1:^'^ 
особенное   впечатл-Ьше.   Видно,    что  у  него   кременный   характеръ!?  -^ 
Другого  бы,  кажется,  слеза  прошибла....  Да,  признаюсь,    мн4   са-^-^ 
мому  было  сначала  трогательно, — во-первыхъ,  потому,  что  я  вид-Ьл-^:"^ 
все-таки  великое  общее  дгьло,    которымъ   наши    потомки   помината:'^ 
насъ  будутъ;  во-вторыхъ,   мн*  пр1ятно  было  заметить,   что  у  насх^^^^^ 
уже  н'Ёкоторыя  понят1я  нравственный  выработались  и  установилисг<^^:> 
до  того,  что  въ  принят1и    ихъ   сходятся  люди  всЬхъ   парт1й  и 
правлен1й, — г.  Кавелинь  съ  гг.  Никитою  Ерыловымъ,  С  Шевыр 
и  В.  Лешковымь;  г.   Черныилевскгй  съ  6.  Булшринымъ  и  г.  Н.  Жъвс»' 
вымь,  и  пр.,  и  пр.  Кром']Ь  того,  мн'Ё  и  вообп1,е  было  пр1ятно  узнать 
что,  напр.,  гг.  Милеанты, — В.  Милеантъ  и  Е.  Милеантъ, — ^не  одо(^ 
ряютъ    клеветы,   равно    какъ  и  гг.  Л.  Арсеньевъ  и  И.  Лрсенъев- 
Л.  Наумовъ  и  Д.  Наумовъ.  Мн*  казалось,  что  со  стороны,  напр 
г.  0.  Тимирязева^  М.  Ранга^  Э.  Циммермана,  и  т.  д.,  было 
благородно  и  отважно — выступить  передъ  публикою  съ  заявлеше 
своего  негодовашя  противъ  поступка  *Иллюстращи>.  Но  г.  В.  3 
тову,  повидимому,  вовсе  н'Ьтъ  нужды  до  того,  что  о  немъ  думаюг"  ^т. 
гг.  Милеанты  и  самъ  А.  Мантейфель.  Надо  на  него  напустить 


^)  Вс^^  означенныя   фамил1и  не  вымншлены,    но  действительно  находятся         '^ 
списк']^  лицъ;  протестующихъ  противъ    „Иллюстрацш'^  въ  „Русскоиъ  В^стник!!^    "  * 


:^вбудь   пострашн^Ье  да   побоАше.   А  странное  д^^о,    въ  самоиъ 
д^'Ь, — списокъ-то  съ  виду  страшенъ  и  ведикъ;  а  какъ  всмотришься, 
такъ  въ  невгь  ужасно  иногихъ  изъ  изв^Ьстныхъ  въ  литератур'Ь  именъ 
:не  досчитаешься:    все   больше   господами   Милеантами   наполненъ. 
Неужто  же  остальные-то   одобряютъ  г.  Зотова  и  поступокъ  <Иллю- 
страц1и>?  Отчего  же  они  не  заявили  своего  соглас1я?   Или  вопросъ 
аадо  иначе  оборотить  и  спросить:  по  какимъ  же,  наконецъ,  побужде- 
к1ямъ  именно  эти  150  челоешсъ  посп'Ьшили  обнародовать  свое  бла- 
городное  мн'Ьте  о  поступке  <Иллюстращи>?   Сама  *Иллюетращя> 
г*своритъ,  что  всЬ  подкуплены,  и  у  насъ  (в'Ьрво,  изъ  того  же  источ- 
ника) ходили  слухи,  что  кто-то  даже  полтинникъ  взялъ  за  подпись 
о.хоей  фамилш,  а  потомъ    раскаялся  и  полтинникъ   возвратилъ,    но 
4{)амил1и  своей  уже  не  получилъ  обратно....   Но  это  былъ,    по  всей 
^'Ьроятности,  какой-нибудь  исключительный  случай.  Ради  Бога,  на 
зменя-то  еще  не  напишите  протеста:  я  повторяю  только  то,  что  слы- 
,  и  готовь  хоть  сш  же    минуту  отк^1заться  отъ  своихъ  словъ; 
не  то,  что  г.  Зотовъ,  и  мн']Ьн1е   гг.  Милеантовъ,  Дзюбина  и  Ти- 
врязева  для  меня  очень  дорого.  Меня  уже,  пожалуйста,  оставьте 
00X0*6.  Вотъ  на  г.  Зотова-то  напуститесь,   собравшись  съ  новой 
<21лой!...  Кличъ  кликнете,  да  откройте  особый  отд'Ьлъ  во  вс^^хъ  жур- 
^валахь  для  пом'Ьш.етя  именъ,  протестуюш,ихъ  противъ  «Иллюстра- 
хщ[>.  Наберутся,  —  авось!...  А  то  в-Ьдь  не  хорошо,   если  вы  осла- 
^Ъете,  замолчите  и   оставите   поле  битвы  г.  Зотову  и  «Знакомому 
'^елов'Ьву>:  какъ   разъ  какой-нибудь  насм'Ьшникъ  (мало  ли  ихъ   на 
<2В^Ьт^)  вдругъ  приложить  къ  вашимъ  д'Ьян1ямъ,   совершеннымъ  до- 
<зел^^,  слова  Репетилова,  помните,  когда  онъ  говорить  Чацкому,  между 
Ж1рочимъ,  — 

„Литературное  есть  д1Ьло... 
Оно,  вотъ  видишь,  не  созрЬло... 
Нельзя  хе  вдругъ"... 

Передь  этими  стихами  есть  еще  н'Ьсколько  такихъ,  что  я  не  ви- 
лцлвалъ  челов'Ька,  который  бы  не  покрасн']^лъ,  когда  ихъ  къ  нему 
^шрим'Ьнятъ....  А  ихъ  къ  вамъ  прим'Ьнятъ  нав']Ьрное,  если  вы  теперь 
отступитесь  отъ  своего  д'Ьла:  теперь  ужъ  надо  доканчивать.  Ваше 
дЪю  еще  не  дод^Ьлано  до  сихъ  порь. 

Но  все-таки  вы,  разум']^ется,  поступили  благородно:  не  им'Ья 
<31ды  казнить  умныхъ  и  грамотныхь  негодяевъ,  искусныхъ  на  при- 
пыле своихъ  злостныхъ  и  безсов^^стныхъ  клеветь,  вы  облегчили 
<зюв  сердце,  напавъ,  по  крайней  м-Ьр*,  на  то,  что  вамъ  по  плечу, — 
^  малограмотнаго,  плохо  влад-Ьющаго  слогомь  писаку,  который,  же- 
•в^я  уколоть  противника,  скаэалъ  больше,  ч-Ьмъ  самъ,  можетъ  быть, 
^№Ьлъ....  И  то  хорошо  и  благородно!...  Притомь  же,  вы  защитили 
^-  Чацкина.  Онъ  должень  быть  вамъ  благодаренъ.  Только — знаете  ли 
'То? — я  вспоминаю,  по  поводу  всего  д'Ьла  объ  <Иллюстрац1и>,  одну 
сцену  изъ  разсказа  Тургенева  «Чертапхановъ  и  Недопюскинъ».  По- 
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1ШИТ6,  когда  надъ  Недопюскинымъ  начинаеть  глумиться  каЕОЙ-та 
нахалъ,  и  среди  общества,  11от']^шающагося  смущен|'емъ  забитаго 
Недопюскина,  раздается  р-Ьзюй  голосъ  Чертапханова:  «перестаньте, 
стыдно>,  и  потомъ  Чертапхановъ  заставляетъ  нахала  извиниться 
предъ  собою  и  предъ  Недопюскинымъ....  Н-Ьтъ  сомн-Ьтя,  что  Чер- 
тапхановъ поступи лъ  храбро  и  благородно....  Недопюскинъ  долженъ 
былъ  быть  очень  счастливь,  что  нашелъ  такого  прекраснаго  за- 
ступника.... Но,  —  не  знаю,  какъ  вы,  гг.  протестующ1в  литера- 
торы,—  а  я  не  завидую  находк'Ь  Недопюскина,  я  бы  не  желалъ 
быть  на  его  и'Ьст'Ь.  Даже  скажу  больше — мн^Ь  было  бы  неловко  по- 
ставить кого  нибудь  въ  положен1е  Недопюскина. — Недопюскинъ  всю 
свою  жизнь  былъ  жертвою  и  шутомъ,  его  самолюб1е  нимало  не 
оскорбилось  заступничествомъ  Чертапханова.  Но,  встр']кчаясь  въ 
обществ'^  и  литератур'Ь  съ  людьми,  которыхъ  я  считаю  равными 
себ'Ё,  я  едва  ли  р']^шусь  принять  на  себя  роль  Чертапханова, — 
част1ю  изъ  деликатности, предъ  этими  людьми,  частш  изъ  уважен1я 
къ  самому  обществу  и  литератур*.... 

Впрочемъ,  и  то  сказать,  —  я-то  о  чемъ  растолковался?  Самому 
доведись  на  вашемъ  м'Ьст'Ь  быть,  такъ  в'Ьдь  тоже  бы  подпнсалъ... 
Да  и  какъ  же  уклониться  отъ  такого  д^^а,  въ  которомъ,  по  объяв- 
ленш  протесту ющихъ,  всякШ  честный  челов'Ькъ  долженъ  участво- 
вать? В']^дь  это,  значить,  расходиться  съ  честными  людьми...  такъ 
зач^мъ  же  съ  честными  людьми  расходиться?  Отчего  имъ  не  сде- 
лать угодное?  Ничего,  можно...  Если  бы  меня  хорош1й  челов^къ 
сталь  допрашивать  о  вещахь,  вс^Ёмъ  изв'Ьстныхь,  и  ув']^рять,  что  я 
долженъ  ответить,  такъ  отчего  же  и  не  ответить?  —  Волжск1й  ли 
разбойникъ  быль  Стенька  Разинь?  —  ВолжскШ! — Золото  дороже  ли 
серебра?  —  Дороже!  —  Должно  ли  поощрять  разбой  на  дорогахъ? — 
Не  должно.  —  Гнусно  ли  поступила  «Иллюстращя»,  оклеветавь 
гг.  Чацкина  и  Горница? — Гнусно. — Сл-Ьдуетъ  ли  желать,  чтобы  та- 
кихъ  яв.1ешй  въ  русской  литератур*  не  было? — Сл-Ьдуеть. — Проте- 
стуете ли  сь  нами  противь  поступка  «^Иллюстращи»? — Протестую^ 
самымь  положительнымь  образомь  протестую,  —  воскликнуль  бы  я 
вдохновенно  и  подмахну  иь  бы  свою  фамил1ю. 

Ставши  на  такую  точку  зр-Ьшя,  я  дохожу  до  того,  что  даже 
вообще  одобряю  протесть. 

Но  я  все-таки  чувствую,  что  мое  легкомысленное  обращен1е  съ 
вопросомь  такой  важности  должно  вызвать  на  меня  бурю,  отъ  ко- 
торой уже  ничто  не  спасеть.  А  в-Ьдь  все  отчего?  Оттого,  что  я  ли- 
шенъ  способности  представить  себ*  стакань  воды  въ  вид*  моря... 
Ахъ,  Боже  мой!  Что  только  со  мною  будеть?  Что  заговорять  обо  мн*. 
гг.  Милеанты?  Г.  Пику  л  инь  что  скажеть? 

„Ахъ,  Боже  моб1  Что  станетъ  говорить 
Княгиня  Марья  Алекс1^вва"?... 
Нижн1й  Новгородъ. 
30  дек.  1858  г.  Примите,  милостивые  го- 

судари, и  пр. 

Д.  Сви]тстелевъ. 
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V. 

ПРОЕКТЪ  ПРОТЕСТА  ПРОТИВ  Ъ  «МООКОВОКИХЪ 

ВЕДОМОСТЕЙ». 

Пом^Ьщая  дерзкое  и  нимало  не  остроумное  письмо  г.  Свирието- 
дева,  мы  представляемъ  на  судъ  публики  только  его  личное  ин'Ьше, 
но  счйтаемъ  нулснымъ  зам'бтить,  что  оно  не  д'Ьлаеть  чести  уму  и 
сердцу  автора. 

Въ  доказательство  же  твердости  и  постоянства  нашихъ  уб'Ьжден^й, 
отйоеительно  протсстовъ,  мы  предлагаемъ  тЪжь^  протестовавшимъ 
протнвъ  *Иллгострацш»,  протестовать  на  сей  разъ  противъ  поступка 
<Московскихъ  В'Ьдомостей>  съ  г.  Шевыревымъ. 

Д'Ьло  вотъ  въ  чемъ. 
'    €Въ  284  №  <Спб.  В'Ьд.>,  31-го  декабря  1858  г.,  пом-Ьщены  были 
очень  ПЛ0Х1Я  вирши  г.  Шевырева  «Учредителямъ  библютеки  въ  го- 
род'Ь  Б'Ьлев'Ь>.  Но  д']Ьло  не  въ  виршахъ,  а  въ  томъ^  что  подъ  ними 
была  приписка  г.  Шевырева  сл-Ьдующаго  содержашя: 

^Декабря  27-го,  1868  года,  назначено  было  открыт1е  публичной  городской 
бвбакхгеп  въ  город^  Б'Ьлев'Ь,  Тульской  губерши,  учреждаемой  въ  память  В.  А. 
Жужовсваго,  ващь  уроженца  села  Мишевскаго,  которое  лежитъ  блвзъ  Булева,  и 
проведшаго  первые  годы  своей  юности  въ  этомъ  городе.  Желая  подать  изъ  Мо- 
сквы  отюАОСОкъ  такому  прекрасному  дгьлу  гражданъ  г.  Егьлева,  я  написалъ 
это  стихотворете  и  посвятилъ  его  гг.  учредителямъ  библютеки»  Оно  было 
отправлено  25-го  декабря  къ  г.  Коршу,  редактору  „Московскихъ  Б'Ъдоиостей", 
съ  просьбою  напечатать  его  въ  субботнемъ  номер'Ь,  который  долженъ  былъ 
выйти  27-го  декабря,  въ  самый  день  открытгя  библютеки,  Г.  Коршъ  отв^чалъ 
мв^,  что  онъ,  принявъ  за  правило  не  печатать  никакихъ  стиховъ  въ  „Москов- 
схихъ  Б^домостяхъ",  къ  оожал^н1ю,  никакъ  не  можетъ  исполнить  моего  желангя. 
Такимъ  образоиъ,  мысль  моя  подать  отголосокъ  изъ  Москвы  Булеву  еъ  такомъ 
прекрасномъ  дплгь  въ  самый  день  ею  совершенгя  и  возбудить  сочувств!е  къ  нему 
въ  жителяхъ  Москвы  не  могла  быть  исполнена^. 


Въ  интересЬ  истины  и  добра,  литература  должна  пользоваться 
возможно-большею  свободою  при  изъявлеяш  мыслей  и  чувство ван1й. 
«Ч-Ьмъ  полн-Ье  и  безпрепятственн'Ье  гласность  (повторимъ  драго- 
ценный слова  протеста),  т-Ьмъ  лучше  и  для  литературы  и  для 
жизни^.  Хорошо  ли  же  поступили  <Московск1я  Ведомости^,  не 
давши  г.  Шевыреву  обнародовать  его  чувствован1я  въ  самый  день 
открытая  библютеки?  Напечатанный  чрезъ  три  дня,  вирши   г.  Ше- 

Добродюбовъ.  т.  1У.  *^^ 
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вырева  не  могли  уже  принести  ему  такого  удовольств1я ,  какое  могл! 
бы  доставить,  если  бы  появились  въ  самый  день...  И  подъ  каким*] 
пустымъ  предлогомъ  г.  Коршъ  отказалъг.  Шевыреву!  *Моск.  В'Ьд.- 
не  печатають  стиховъ!  Во-первыхъ,  это  не  в-Ьрно:  въ  нихъ  помгЬ 
щались  стихотворешя  гг.  Бенедиктова,  Вяземскаго,  М.  Дмитриев; 
и  даже  Ёъ  недавнее  время  были  напечатаны  стихи  Хераскова.  Ко 
нечно,  Херасковъ  не  чета  г.  Шевыреву;  но  тутъ  главное  не  въ  ка 
честв*  стиховъ,  а  въ  нам-Ьронхи  писавшаго.  В'Ьдь  убогихъ  прини 
маютъ  же  въ  богад'Ьльню;  отчего  же  бы  и  вирши  г.  Шевырева  н 
принять  въ  газету?  Да,  наконецъ,  если  бы  ужъ  и  въ  самомъ  д^Ьл'' 
ни  одного  стиха  въ  <^Моск.  В'Ьдомостяхъ>  не  появлялось,  такъ  вс 
же  для  г.  Шевырева  можно  бы  сд-Ёлать  искл1очен1в,  потому  чш 
стихи  его  хуже  всякое  прозы. 

Иаъ  всЬхъ  этихъ  соображен1й  очевидно,  что  посту покъ  редакц:: 
«Московскихъ  В'Ьдомостей^  противъ  г.  Шевырева  подлежитъ  протесту 
Мы  не  знаемъ  г.  Шевырева  и  не  им'Ьемъ  съ  нимъ  никакяхъ  оте1 
шен1й;  но  въ  лиц'Ё  его  оскорблены  права  вс1^хъ  стихокропателей 
сл^Ьдовательно,  вс^хъ  юношей.  Никто  дзъ  нихъ  не  можетъ  оставать- 
равнодушныиъ  при  такомъ  событ1и  и  обязанъ  почувствовать  силь^ 
негодоваше  и  претестовать  противъ  поступка  «Московскихъ  В^^ 
мостей>. 

ВсЬ  протестующ1е  могутъ  присылать  свои  имена  и  фамил1|1 

дворнику  того  дома,   въ  которомъ  живетъ  таинственный  любите ; 

издавши  драматическую  пародш  г.  Аксакова  «Олегь  подъ  Конст^ 
тинополемъ^  (см.  Библюграф1ю  этой  же  книжки  <Совремвнника>«« 


№2. 


КРАТКОЕ  ОБЪЯСНЕШЕ. 

II ри  сжмомъ  первомъ,  еще  не  твердомъ,  111аг1>  своеиъ  на  попрвщ^ 
<К!щбственной  д1>ятельности,  встр^^ченный  всеобщимъ  негодовашемъ 
серьезныхъ  деятелей  науки   и  литературы,    «Свистокъ>    внеаапио 
умодкъ,  подобно  робкому  чижу,  изображенному  славнымъ  баснопис- 
Ц/емъ,  Иваноиъ  Андреевичеиъ  Крыловымъ,  въ  басн'Ь  его  сочонен1я: 
^Чижъ  п  Елжъ^.  Отличаясь  скромностш,  неразлучною  съ  истпннымъ 
Дрстоинствонъ,   <Свистокъ>   безропотно   покорился   приговору  стро- 
х*лхъ  судеЁ,  признавшихъ   его   недостойнымъ   псюпоягцаю   времени, 
^<ида  шюбуждено   такъ  много   общественныхъ  вопросовъ.    И  скром- 
ность его   не  осталась   безъ  возмездхя:   онъ  ин'Ьлъ  удовольств1е  ви- 
г^*%ть,  какъ  отсутств1е  его   при  второй  книжк'Ь  «Саврбменника>  йо- 
]>ззило  грустш  чувствительный  сердца  читателей:  онъ  им'Ь.ть  р^Ьдкое 
эемд'Ь  наслажден1е — уб^^диться,  что  непоявлен1е  его  и  при  третьемъ 
^мер'Ё  журнала  повергло  публику  въ  мрачное  отчаян1е.  Но  проник- 
^тый  гуманност1ю  современной  эпохи,  <Свистокъ»  скоро  созналъ, 
радость  о  людскихъ  огорчен1яхъ  противна  всЬмъ  нравственнымъ 
конамъ  и,  всл'Ьдств1е  того,  р1>шился  доставить  себ'Ь  наслажден1е 
юл1^е  чистое   и  возвышенное,  и  прптомъ   бол4е  сообразно  съ  есте- 
^^тгвенными  наклонностями  его  натуры:  онъ  решился  вновь  явиться 
редъ  публикою,  чтобы  вид'Ьть   ея  непритворную  радость   при  его 
оявлен1и.  Вся  природа  благопр1ятствуетъ  его  нам'Ьренхю  и,  кажется, 
нужною   улыбкою   благословляетъ   его   на  деятельность .    <Шс- 
^^^щетъ  веснам  по  выраженш  поэта;  ^береш  расторшютъ  ледъ'»,  по 
^^ыражеяш  другого  поэта;  хотя  <еще  въ  поляхъ  бгьлгьетъ  снгыъ^,  по 
^амЬчашю  третьяго  поэта.   Все  творен1е  оживаетъ   и  наполняется 
звуками;  скоро  прилетятъ  птички,  будутъ  благоухать  цв^ты,  просв-Ь- 

22* 
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щешв  быстрымъ  потокомъ  разольется  по  необъятной  Росс1и...  Ктс 
можетъ  молчать  при  видЬ  такихъ  отрадныхъ  событ1й!  ^^Свистокъ^ 
ли? — Н-Ьтб!... 


I. 

МОТИВЫ  РУССКОЙ  СОВРЕМЕННОЙ  поэзш, 

(Отдавая  дань  природ*,  мы  даемъ  первое  м-Ьсто  благородной  I 
исполненной  см'Ёлыхъ  идей  поэм^  г.  Лил1еншвагера:  «Четыре  вре 
мени  года».  Этотъ  поэтъ-мыслитель  зам-Ьчателень  особенно  тЬмъ 
что  природа,  со  всЬми  своими  красами,  для  него,  собственно  говоря 
не  существуетъ  сама  по  себ*,  а  лишь  служить  поводомъ  къ  искус 
нымъ  приноровлен1ямъ  и  соображешямъ,  почерпнутымъ  изъ  высше! 
жизни  духа.  Въ  нов'Ёйшее  время  лучшими  нашими  критиками  при 
знано,  что  природа  лишь  настолько  интересу етъ  насъ,  наскольк 
она  служить  отражешемъ  разумной,  духовной  жизни.  Съ  этой  точк! 
зр1^шл  долженъ  быть  признанъ  огромный  талантъ  въ  г.  Лйл1ен 
швагер*]^,  который,  какъ  самъ  признается,  «вс^^мъ  явлен1ямъ  при 
роды  придаетъ  смыслъ  живой >,  никогда  не  пускаясь  въ  простое 
безплодное  поэтизированье  неразумныхъ  явлешй  м1ра.  Поэ^я  ег 
должна  составить  новую  эпоху  въ  нашей  литератур*]^;  Нельзя  без. 
оеобеннаго  чувства  читать  со:ихотворен1я,  въ  которыхъ  поэтъ,  пр 
вид'Ьвесны^' размышляет»  объ  англ1йскомъ  судопроизводств'Ь)  иле 
отморозивши  себ'Ь  носъ,  съ  отрадою  предается  историческимъ  вое 
поминашямъ  о  дв^^адцатомъ  год'Ё.  До  сихъ  норъ  только  г.  Розес 
геймъ  приближался  н'Ьсколько  къ  такой  высот^^,  да  еш,е  разв 
гг.  Майковъ  и  Бенедиктовъ  въ  н'Ькоторыхъ  стихотворен1яхъ  давал 
слабые  намеки  на  подобную  граясданскую  поэзш.  Прочитавши  поэм 
г.  Лил1ешпвагера,  читатели  согласятся  съ  нами,  что  къ  нему  болЬ^ 
ч'Ьмъ  къ  кому-нибудь,  можно  приложить  слова  г.  Дружинина  (в 
«Библ1от.  для  Чтешя>  1869  г.  №  1)  о  г.,  Майков*:  «онъ  сум*; 
проложить  себ*  дорогу  и  въ  м1р*  высокихъ  помысловъ  доискатьа 
того  лиризма,  которымъ  натура  его  не  была  богата>.) 


ЧЕТЫРЕ  ВРЕМЕНИ  ГОДА, 

1. 

ВЕСНА. 

Боже!  Солнце  зас1яло, 
Воды  быстро  потекли, 
Время  теплое  настало 
И  цветочки  расцв*лн! 
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Жизнью,  св'Ьтовгь  всюду  в'Ьегь, 
Мысль  о  смерти  далека, 
И  въ  дупгЬ  идея  зр-Ьеть, 
Поэтично  высока! 

Такъ  ваконовгь  изученье 
Св'Ьтъ  и  жарь  намъ  въ  сердце  льетъ. 
Расцв^Ьтаетъ,  пользы  ради, 
Много  нравствеяныхъ  дв^Ьтовъ!.. 

Такъ  въ  разувгаомъ  вертоградЬ 
Правыхъ  англ1йскихъ  судовъ 
Расцв-Ьтаетъ,  пользы  ради, 
Много  нравственныхъ  цв^Ьтовъ!... 

ВсЬиъ  явлешямъ  природы 
Придавая  смыслъ  живой, 
Къ  солнцу  правды  и  свободы 
Возношусь  я  такъ  весной! 


2. 

Л  Ъ  Т  О. 

Иду  по  нив*  я,  смотрю  на  спелый  колосъ, 
Смотрю  на  дальшй  л'Ёсъ  и  слышу  звонкШ  голосъ 
Веселыхъ  поселянъ,  занявшихся  жнитвомъ 
И  живописно  такъ  склоненныхъ  надъ  серпомъ... 

Иду  и  думаю:  такъ  нравственности  зерна, 
Такъ  мысли  семена  пусть  выростутъ  проворно 
На  нив*  нравственной  Росс1и  молодой, 
И  просв*щен1я  дадутъ  намъ  плодъ  благой. 

Пускай  увидимъ  йы,  пока  еш,е  мы  вжив*. 
На  невеш.ествённой,  духовной  нашей  нив*, 
Духовный  хл*бъ  любви,  и  правды,  и  добра, 
И  радостно  тогда  войсликнемъ  всЬ^  ура!.. 

I  ■ 

>        ■  1  ■    . 

3. 
ОСЕНЬ. 

В'Ьтеръ  одежду  зеленую 

Съ  дерева  рветъ, 
Все  въ  эту  цору  студеную 

рянетъ  и  мреть. 
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Но  я  съ  главой  обнаженною 

Дубъ  в'Ьковой, 
Полонъ  своей  неарекловвою* 

Мощной  красой. 

Ер-Ьпктй  корней  своихъ  твердостью, 

Онъ  безъ  днетовъ 
Ждетъ  съ  благородною  гордостью 

Бурь  и  в'Ьтровъ. 

Такъ  надъ  главой  благородною 

Годы  мелькнуть, 
И  украшшье  природное  — 

Кудри  —  сорвутъ. 

Но  и  съ  главою  нл'Ьшивою, 

Силенъ  душой» 
Будетъ  онъ  гордъ  предъ  ленивою, 

Глупой  толпой... 

Онъ  не  над-Ьнеть,  съ  плачевною 

Миной,  парикъ; 
Но  красотою  душевною 

Будетъ  ватикъ. 


4. 

ЗИМА. 

Зииа  холодная!  Тебя  въ  укоръ  намъ  ставятъ 
Т*,  кои  Чуждое  все  неразумно  славятъ. 
Но  мнЪ  пр1я'шфе  родимая  зима, 
Ч'Ьмъ  пресловутая  Итал1я  сама. 
Невольн11мъ  образомъ  нашъ  холодъ  жесточайш1й 
Напоминаетъ  мн^Ь  о  родин']^  дрожайшей. 
Идя  по  улиц^^  и  отморозивъ  носъ» 
Съ  отрадою  всегда  припомнишь  тотъ  морозъ, 
Что  намъ  въ  дв^^надцатомъ  году  помогъ  французовъ 
Прогнать  и  перебить,  какъ  самыхъ  жалкихъ  трусовъ. 
Тогда  вся  кровь  во  мн*  кипитъ  на  холоду; 
Я  самъ  тогда  живу  въ  дв-Ьнадцатомъ  году, 
Не  чуя  холода,  ни  в^Ьтра  завыванШ, 
Полнъ  историческихъ,  родныхъ  воспоминап1Й. 
Дрожь  въ  т'Ьл'Ь  чувствуя,  пылаю  я  душой 
И  родину  люблю  сильн'бе  я  зимой. 
Я  гордо  сознаю  тогда  душою  мощной, 
Что  Русь  дМствительно  есть  исполин!»  полнощный!.. 
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П. 

мысли  о  ДОРОГОВИЗН*  ВООБЩЕ  И  О  ДОРОГОВИЗН* 

МЯОА  ВЪ  ОООББННОСТИ. 

Изв^Ьстно,  что  были  времена,  когда  ученые,   какъ  и  поэты,  ре- 
шительно не  им^^ли  П0НЯТ1Я  о  томъ,  что  значатъ  слова  дорого  и  де- 
шево: они  ничего   не  покупали,    потому  что  никогда   не  им'Ьли  ни 
копМки  денегъ.  Но  эти  блаженныя  времена  прошли.  Теперь  ученые, 
заботясь  о  прим^^ненш  науки  къ  жизни,  весьма  интересуются  доро- 
говизной   и  безпрестанно  печатаютъ   о  ней  статейки.    Но  статейки 
ихъ,   какъ  и  сл^^довало  ожидать,    отличаются   чрезвычайною  мрач- 
ностью и  даже  какимъ-то  ожесточеп1емъ  (в^Ьроятпо  всл'Ьдств1е  того, 
что   у  нихъ   деньжонокъ-то   все-таки  не  много).    По  ихъ  словамъ, 
дороговизна  есть  что-то — не  только  дурное  въ  настоящемъ,  но  даже 
опасное  для  будущаго;  они  находятъ  въ  ней  как1Я-то  мрачныя  пред- 
в-Ьстя,   толкуютъ  о  б*дств1яхъ  человечества,   о  возвышен1и  зара- 
ботной платы,  объ  увеличен1и  жалованья  б^днымъ  чиновникамъ  для 
предотвращешя  страшныхъ  золъ  отъ  дороговизны. . .  Иные  доходятъ 
До  того,    что  предполагаютъ  возможными    подкупность  чиновниковъ 
я    взяточничество,  какъ  сл'Ьдств1я  дороговизны,    Безразсудные!  Они 
»1е  понимаютъ,  что  честный  челов*къ  всегда  останется  честнымъ,  и 
скор-Ье  умретъ  и  уморитъ    свою  семью  съ  голоду,   нежели  возьметъ 
взятку!   Они  полагають,   что  нужно  честнымъ  людямъ  давать  сред- 
отва  къ  безбедной  жизни,    для  того,    чтобы   они    йе  воровали   на 
с!1  лужб4!  Какое  жалкое  недов^рте  къ  нравственному  величш  челов'Ь- 
"^Д^ской  природы!  какое  непониман1е  свойствъ  истинной  добродетели! 
лизоруюе  ученые  забываютъ,  что  добродетель  именно  и  познается 
трудныхъ  испытан1яхъ,  что  безъ  борь1бы  н-Ьтъ  подвига!  Не  диво, 
чиновникъ  не  будетъ  брать  взятокъ,  им^я  достато1чное  жало- 
"»^^вье:  тутъ  и  заслуги  никакой  не  будетъ.^.  А  вотъ — поживи-ка  съ 
^маленькимъ  жалованьемъ,   перенеси  дороговизну    и  останься  безко- 
Х^истнымъ:    вотъ  тогда    будетъ  за  что    похвалить  тебя!...    Съ  этой 
Свесьма  возвышенной,  кажется)  точки  зр^нхи  нужно  желать,  чтобы 
•Дороговизна  продолжалась  какъ  можно  дол^е  и  постоянно  возвыша* 
'^^^сь.  Вследств1в  ея,  некоторые  изъчестныхъ  чиновниковъ  оставили 
^Ь1,  конечно,  земное  поприще  своихъ  подвиговъ  за  недостаткомъ  пи- 
****Н1я;  но  за  то  на  остальныхъ,  которые  пережили  бы  вс*  испытания, 
^оакно  было  бы  ужъ  см-кло  положиться  и  определять  ихъ  на  долж- 
ности съ  жалованьемъ    двухъ  сотъ  рублей  въ  годъ  и  съ  обязатель- 
^'^'вомъ  содержать  па  эти  же  деньги  канцеляр^ю  изъ  трехъ  писарей... 
Но,  къ  утешенш  человечества,    не  все  ученые   представляютъ 
Дороговизну   въ  мрачномъ   виде.    Люди,    посвятивш1е  себя   разре- 
^вн1ю    промышленныхъ    вопросовъ,    разсуждаютъ  о  ней   очень  ра- 
зумно. Такъ  въ  <вестнике  Промышленности^  мы  съ  радостью  нашли 
^^метку,  въ  которой  дороговизна  мяса  причисляется  къ  отраднымъ 
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явлен1ямъ  нашего  экономическаго  быта...  такъ-таки  этими  самыми 
словами  и  причисляется.  ^Одна  изъ  главныхъ  причинъ  возвыгиенгя 
у/лнь  на  мясо  не  только  въ  столгщахъ^  но  и  во  всей  Россш  (гово- 
рить ^В^стпикъ-^),  есть  всеобщгй  миръ  и  прекращенге  рекрут,списсъ 
наборовъ,  почему  подобную  дороговизну  относимь  мы  къ  отраднымъ 
явленгямъ  нашего  экономическаго  быта>  («В'Ьстн.  Пром.»  I,  1859  г., 
№  1,  стр.  8 — 9).  Ясно?  Радуйтесь  же:  причина  зла  найдена,  а  из- 
в^Ьстно,  что  узнан1е  корня  зла  уже  заключаетъ  въ  себ'Ь  возможность 
его  уничтожения,  по  крайней  м-Ьр*  въ  теорхи.  Итакъ,  по  «^В-Ьст- 
нику  Промышленности»  одна  изъ  главныхъ  причинъ,  а  сл'Ьдова- 
тельно  и  одно  изъ  главныхъ  средствъ  къ  устранешю  дороговизны — 
открыто.  Хотите,  чтобы  мясо  стало  дешевле?  Начните  войну  и  про- 
изведите рекрутсшй  наборъ,  вотъ  и  все!  Да  и  зач^Ьмъ  же  ограни- 
чивать открыт1е  4^В*стника»  однимъ  мясомъ?  Онъ  утверждаешь,  что 
война  и  наборъ  заставляли  крестьянина  д'Ьлать  экстренные  расходы, 
и  потому  онъ  продавалъ  свою  корову:  оттого  ихъ  и  много  было  въ 
продаж*.  Да  отчего  же  непременно  корову?  Для  экстренныхъ  рас- 
ходовъ  крестьянинъ  могъ  продавать  и  лошадь,  и  тел']Ьгу,  и  кафтанъ, 
и  хл'Ьбъ,  и  свои  собственныя  руки  (если  могъ  располагать  ими); 
следовательно,  рекрутскш  наборъ  молсетъ  произвести  всеобщую  деше- 
визну: не  мясо  только,  а  и  хл^бъ,  и  работа,  и  мануфактурный 
произведешя,  словомъ — все  будетъ  дешевле...  только  рекрутскШ  на- 
боръ произведите.  Но  вы  не  хотите  набора?  Въ  такомъ  случае  ра- 
дуйтесь дороговизне,  признавая  ее  отраднымъ  явленгемь  нашего 
экономическаго  быта...  Во  всякомъ  случае — или  рекрутсшй  наборъ, 
или  дороговизна:  выходъ  изъ  этой  дилеммы  невозможенъ... 

Впрочемъ,  прекрап1.ен1е  рекрутскихъ  наборовъ  составляетъ  только 
одну  изъ  главныосъ,  а  не  единственную  причину  дороговизны.  Есть 
и  друг1я  причины,  на  который  указываетъ  г.  И.  Л.  въ  *С.-Пвтер- 
бургскихъ  ведомостяхъ»  (№  50).  По  мнешю  его,  провиз1я  въ  Пе- 
тербурге возвышается  въ  цене  оттто^  чтх)  портится.  Вотъ  соб- 
ственнныя  выражешя  г.  И.  Л.:  «нельзя  (въ  Петербурге)  долго  и 
хорошо  сохранить  провизш,  которая  скоро  портится  а  отъ  отого 
возвышается  въ  и,п>н1ы>.  То  есть:  какъ  только  провизхя  испортится, 
такъ,  по  этому  самому,  и  возвысится  въ  цене!...  Очень  правдрао- 
добпое  заключен1е. 

Другая  причина  дороговизны,  указанная  г.  И.  Л.,  состоять  въ 
томъ,  что  ныне  наличная  единица  монеты  слишкомъ  велика.  <^Вс$ь — 
говорить — привыкли  къ  денеоюнымъ  единицамъ — копгьйюь  и  рублю^ 
но  эти  единицы  возвысились  теперь  въ  3^/^  разаъ.  Эта  мысль  осо- 
бенно замечательна,  по  своей  простоте  и  вместе  по  глубокому  по- 
литико-экономическому смыслу.  Въ  самомъ  деле,  фунтъ  говядины 
стоилъ,  напр.,  14  копеекъ  меди;  вдругъ  введенъ  счетъ  на  сереб1ю; 
выходить,  что  фунтъ  доллсень  стоить  всего  4  копейки.  Но  при- 
вычка—  вторая  природа;  все  считають  копейки  и  рубли  попреж- 
пему  и  продолжаютъ  продавать  и  покупать  говядину  по  14  коп^Ьвкъ, 
не  замечая,    что  это   на  ассигнацш   составить  уже  49  коп.    Стадо 
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бнть,  стоить  только  ввести  опять  курсъ  на  ассигйац1и,  и  все  мгно- 
венно подешев*етъ.  Теперь  уже  привычка  къ  новому  счету  на  се- 
ребро сделана  всеми;  сл'Ёдовательно,  и  при  новомъ  курсЬ,  ц'Ьпы 
на  ВС*  предметы  останутся  т*  же:  за  фунтъ  говядины  будуть  по- 
прежнему  платить  14  коп'Ьекъ,  а  между  гЬмъ,  въ  сущности-то,  онъ 
будетъ  стоить  уже  только  4  коп'бйки.  Такимъ  образомъ,  покупатели 
сократить  свои  издержки  въ  зУг  р&за,  а  торговцы  будутъ  вообра- 
жать, что  получаютъ  за  свой  товаръ  тЬ  же  самыя  деньги,  что  и 
прежде.  Об*  стороны,  значитъ,  будутъ  довольны.  А  между  тЪмъ 
какъ  это  просто! 

Возразить,  конечно,  что  *  купцы  наконецъ  могуть  заметить  раз- 
ницу между  прежнимъ  курсомъ  и  новымъ,  и  стануть  все  продавать 
дороже>.  Но  этого  сделать  они  не  могуть,  иначе  лишатся  всЬхъ 
покупателей.  Напр.,  теперь  четверть  овса  стоить  четыре  рубля; 
извозчики  и  этой  ц*ной  тяготятся  и  говорятъ,  что  при  этакой 
дороговизн*  <не  больно  раскормишь  лошадь>.  Вообразите  же,  что 
вдругь,  по  новому  курсу,  потребують  съ  извозчика  14  рублей!  Само 
собою  разумеется,  что  онъ  при  деть  въ  ужасъ  и  вовсе  не  купить 
овса:  продавцу  необходимо  спустить  ц^Ьну,  чтобы  не  отогнать  отъ 
себя  всЬхъ  покупателей.  Следовательно,  хотя  натьзя  думать,  что 
при  новомъ  курс*  овесъ  будеть  стоить  всего  только  четыре  рубля 
асеигнащями,.но  съ  вероятностью  можно  предполагать,  что  нормаль- 
ная ц*на  овса  остановится  рубдяхъ  на  пятя  или  шести.  На  видимую 
прибавку  рубля  или  двухъ  покупатель,  в*роятно,  согласится,  со- 
образивъ,  что  черезь  это  у  него  въ  самомъ-то  д*л*  сохраняется  во- 
семь или  девять  рублей  въ  карман*. 

Очевидно,  что  мысль  г.  И.  Л.  практична  и  докаэываетъ  глубокое 
нзучен1е   имъ  законовъ   политической  9коном1и.   Въ  одномъ  только 
можно  упрекнуть  его:  онъ  не  доканчиваетъ  своего  д*ла  и  останав*- 
ливается  на  половин*  дороги.  Намъ  кажется,  что,  ставши  на  точку 
зр*шя  г.  И.  Л.,  можно  ВС*  предметы  удешевить  почти  до  степени 
даровщины.  Что  м*шаетъ,  напр.,  назвать  коп*йку  рублемъ,  а  рублевый 
бумазкки  переименовать  въ  сто-рублевыя?  Въ  сущности,   положете 
финансовъ   не  перем*нится:    но  за  то  въ  жизни  какая  разница!... 
Теперь,  напр.,  фунтъ  чаю  стоить  8  руб.;  в*дь  неможеть  же  быть, 
чтобъ  при  новомъ  курс*  купецъ  не  посов*стился  запросить  съ  васъ 
п^тста  руб.  за  фунтъ  чаю!  Да  если  и  запросить,  то  вы  можете  съ 
негодовашемъ  возразить  ему,  что  такихъ  ц*нъ  не  бываеть,  что  онъ 
еошелъ  съ  ума,  что  чай  всегда  продавался  по  три  рубля...  Онъ,  ко- 
нечно, станеть  вамъ  уступать,  и  довольно  легко  вамъ  будеть  сойтись 
на  десяти,  много  —  одиннадцати  рубляхъ...  А  въ  самомъ-то   д*л* 
ведь  это  будеть  составлять  только  одиннадцать  котьекъ!. . .  Матема- 
тически  можно   доказать,  что  подобная   м*ра   въ  весьма  короткое 
время     возвысить   народное   благосостоян1е   во    столько    разъ,    на 
сколько  единицъ  увеличена  будеть  номинальная   ц*нность  монеты. 
Итакъ: 
1)  рекрутск1е  наборы  прекратились,  и  оттого  мясо   вздорожало: 
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V. 

НАШЪ  ДЕИОНЪ. 

{Будущее  етихатворея1е.) 

Въ  т'Ь  дни,  когда  ванъ  было  ппво 
Значенье  правды  и  добра, 
И  обличительное  слово 
Лилось  нзъ  каждаго  пера; 
Когда  Росс1я  съ  умалепьемъ 
Внимала  авуканъ  Щедрина, 
И  разсуасдала  съ  увлечеиьеиъ, 
Полезна  палка  иль  вредна; 
Когда  воагллсы  раздавались, 
Чтобъ  за  людей  считать  жидовъ, 
И  нужики  освобождались, 
И  вредъ  быдъ  созванъ  откуоовъ; 
Когда  Гроиека  съ  силой  адскон 
Все  о  полиц1н  нисалъ; 
Когда  въ  гаэетахъ  ВышнеградскШ 
Насъ  беэкорыстьенъ  восхвщалъ: 
Когда  иы  гласностью  карали 
Злод'Ёевъ,  скрывъ  ихъ  имена, 

И  гордо   Н^ру   ВОЗВЫШАЛИ, 

Что  ИЫ  возсталн  ото  сна; 
Когда  для  Руси  въ  школ^  Сэл 
Открылся  счастья  идеалъ. 
И  лишь  издатель  «Атенея» 
Искусства  св'Ьточъ  возжигалъ; — 
Въ  т*  дни,  иснолненъ  скептицизма, 
3,1о8  духъ  какой-то  нанъ  предсталъ, 
И  иовынъ  инененъ  трюшлш 
Святыню  пашу  запятналъ. 
Не  зна.1ъ  онъ  ничего  святого: 
Громекой  ые  быль  увлеченъ. 
Не  оц1;нилъ  К011ед1й  Львова, 
Не  В'Ьрилъ  Кокореву  онъ. 
Не  в'Ърнлъ  овъ  экономистаиъ. 
Проценты  роетомъ  называлъ, 
"       фистофелевскниъ  свисто>1Ъ 

мтьи  Вернаде11аго  вст1|1'.'[алъ. 

1  в'Ьрилъ  оашшШЬ^?^&аъ  ген1и,  ' 
:  разумй^^^Л  отв1;тъ. 
серьгам» 
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Чтобъ  мужика  не  баринъ  с^Ькъ, 

И  какъ  гуманно  утверждали, 

Что  жидъ  есть  тоже  чвюв-Ькъ. 

Сонмъ  благородныхъ  «протестантовъ> 

Онъ  умиленно  не  почтилъ, 

И  даже  братьевъ  Милеантовъ 

Своей  насм^^шкой  оскорбилъ. 

Не  оц^^нилъ  онъРозенгейма, 

Ростопчину  онъ  осм'Ьялъ, 

На  все  возвышенное  клейма 

Какой-то  пошлости  онъ  клалъ. 

Весь  нашъ  прогрессъ,  всю  нашу  гласность , 

Громъ  обличительныхъ  статей, 

И  публицистовъ  нашихъ  страстность, 

И  даже  самый  *Атеней>, — 

Все  жертвой  грубаго  глумленья 

Сод-Ьлалъ  желчный  этотъ  б^съ, 

Б^съ  отрицанья,  б-Ьсъ  сомненья, 

Б^съ,  отвергаюш.Ш  нрогрессъ. 


УГ. 

ПИОЬМО  ИЗЪ  ПРОВИНЦШ. 

„  Чен  шоаотъ  въ  душу  пропикаетъ? 
Кто  говорить  мя*!:  ,)Веседиеь<'! 

Гакъ  спрашиваю  я  себя  съ  н^Ькотораго  времени  чуть  не  каждый 
., — и  вотъ  по  какому  случаю. 

^ъ  каждой  почтой  получаю  я  изъ  столицъ  (преимущественно 
Москвы)  газеты  и  журналы,  и  въ  каждомъ  ихъ  нумер'Ь  меня 
кжаетъ  какой-то  таинственный  голосъ,  разсказывающШ  какую- 
гдь  изъ  мелкихъ  житейскяхъ  непр1ятностей  и  съ  видимымъ  удо- 
ств1емъ  прибавляющШ,  что  «пришла,  наконецъ,  благодатная, 
стная,  желанная,  и  т.  д.,  пора,  когда  подобныя  &епр1ятности 
30  разсказывать  во  всеуслышате>.  Подъ  разскаэомъ^  обыкно- 
10,  подписанъ  какой-нибудь  зетъ  или  иксъ^  а  чаш^е — я  ничего 
юдписано;  местность  не  обозначена;  къ  кому  голосъ  относится, — 
1в^стно.  Я  долго  ломалъ  себ*  голову,  чтобы  узнать,  о  чемъ  хло- 
^тъ  восторженные  разсказчики,  и,  наконецъ,  остановился  на 
(иодоженхи,  которое  на  первый  разъ  можетъ  вамъ  показаться 
,  но  которое  не  лишено  своей  доли  правдоподоб1Яь  Я  по- 
что  всЬ  безыменЁыя   изв^Ьст1я   въ  вашихъ  газетахъ  сочи- 
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НАШЪ  ДБМОНЪ. 

(Будущее  отихатворете.) 

Въ  тЪ  дни,  когда  намъ  было  ново 
Значенье  правды  и  добра, 
И  обличительное  слово 
Лилось  изъ  каждаго  пера; 
Когда  Росс1я  съ  умиленьемъ 
Внимала  эвукамъ  Щедрина, 
И  разсуждала  съ  увлеченьемъ, 
Полезна  палка  иль  вредна; 
Когда  возгласы  раздавались, 
Чтобъ  за  людей  считать  жидовъ, 
И  мужики  освобождались, 
И  вредъ  быль  сознанъ  откуповъ; 
Когда  Гроиека  съ  силой  адской 
Все  о  полищи  писалъ; 
Когда  въ  газетахъ  Вышнеградск1й 
Насъ  безкорыстьемъ  восхищалъ; 
Когда  мы  гласностью  карали 
Злод'Ьевъ,  скрывъ  ихъ  имена, 
И  гордо  м1ру  возв-Ьщали, 
Что  мы  возстали  ото  сна; 
Когда  для  Руси  въ  школ-Ь  Сэя 
Открылся  счастья  идеалъ. 
И  лишь  издатель  сАтенея» 
Искусства  св^Ьточъ  возжигалъ; — 
Въ  т^Ь  дни,  исполненъ  скептицизма, 
Злой  духъ  какой-то  намъ  предсталъ, 
И  новымъ  И11енемъ  трюизма 
Святынк)  пашу  запятналъ. 
Не  зналъ  онъ  ничего  святого: 
Громекой  не  был!»  увлеченъ, 
Не  оц'Ёнилъ  комед1й  Львова, 
Не  в-Ьрилъ  Кокореву  онъ. 
Не  в^Ьрилъ  онъ  экономистамъ, 
Проценты  ростомъ  называлъ, 
И  мефистофелевскимъ  свистомъ 
Статьи  Вернадскаго  встр-Ьчалъ. 
Не  в*рилъ  онъ,  что  нуженъ  гешй, 
Чтобы  разумный  дать  отв-Ьтъ, 
Среди  серьезныхъ  йашихъ  прен1Й 
Нужна  ли  грамотность  иль  н*тъ,.. 
Онъ  хохота.1ъ,   какъ   мы  р'Ьшали, 
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Чтобъ  мужика  не  баринъ  с^Ькъ, 
И  какъ  гуманно  утвержда.1и, 
Что  жпдъ  есть  тоже  чеюв'Ькъ. 
Сонмъ  благородныхъ  «протестантовъ> 
Онъ  умиленно  не  почтилъ, 
И  даже  братьевъ  Милеантовъ 
Своей  насм1>шкой  оскорбилъ. 
Не  оц^^нилъ  онъРозенгейма, 
Ростопчину  онъ  ОСМ'ЬЯЛЪ, 

На  все  возвышенное  клейма 

Какой-то  пошлости  онъ  клалъ. 

Весь  нашъ  прогрессъ,  всю  пашу  гласность ,  < 

Громъ  обличительныхъ  статей, 

И  публицистовъ  нашихъ  страстность, 

И  даже  самый  *Атеней>, — 

Все  жертвой  грубаго  глумленья 

Сод-Ьлалъ  желчный  этотъ  б-Ьсъ, 

Б'Ьсъ  отрицанья,  б'Ьсъ  сомненья, 

Б'Ьсъ,  отвергаюш,Ш  нрогрессъ. 

Кон]шдъ  Лилгенимагеръ. 


ПИОЬМО  ИЗЪ  ПРОВИНЦШ. 

„  Чей  шоаотъ  въ  душу  пропикаетъ? 
Ето  говорить  мя*!:  ^веседиеь"! 

Такъ  спрашиваю  я  себя  съ  нЬкотораго  времени  чуть  не  каждый 
день, — и  вотъ  по  какому  случаю. 

Съ  каждой  почтой  получаю  я  изъ  столицъ  (преимущественно 
озъ  Москвы)  газеты  и  журналы,  и  въ  каждомъ  ихъ  нумер'Ь  меня 
поражаеть  какой-то  таинственный  голосъ,  разсказывающхй  какую- 
нибудь  изъ  мелкихъ  житейскяхъ  непр1ятностей  и  оъ  видимымъ  удо- 
вольств1емъ  прибавляющ1й,  что  «пришла,  наконецъ,  благодатная, 
радостная,  желанная,  и  т.  д.,  пора,  когда  подобныя  &епр1ятности 
можно  разсказывать  во  всеуслышате>.  Подъ  равскаэомъ^  обыкно- 
венно, подписанъ  какой-нибудь  зетъ  или  иксъ,  а  чаш^е  —  я  ничего 
не  подписано;  местность  не  обозначена;  къ  кому  голосъ  относится, — 
неизв'Ьстпо.  Я  долго  ломалъ  себ*  голову,  чтобы  узнать,  о  чемъ  хло- 
почутъ  восторженные  разсказчики^  и,  наконецъ,  остановился  на 
предполоясенш,  которое  на  первый  разъ  можетъ  вамъ  показаться 
страннынъ,  но  которое  не  лишено  своей  доли  правдоподоб1я^  Я  по- 
лагаю, что   вс^^  безыменный   изв^Ьст1я   въ  вашихъ  газетахъ  сочи- 
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няетъ  одинъ  какой-нибудь  шалунъ,  желающ1й  подурачить  васъ,  гос 

подъ  редакторовъ.  Вы  всЬ  в-Ьдь,  разум-Ьется, — народъ  кабинетный;^ 
вы  насквозь  пропитаны  идеальными  понятиями  о  жизни;  вамъ  все^ , 
въ  м1р'Ь  представляется  необыкновенно  связнымъ,  разумнымъ,  чи-  м 
стымъ,  и  проч.  Въ  своеиъ  умозрительств'Ь  вы,  по  нев^д^^нио  д'Ьй 
ствительной  жизни,  р'кпительно  уподобляетесь  тому  профессору,  ко 
торый  у  Гейне  «затыкаетъ  своимъ  колпакомъ  ъсЬ  прор'Ьхи  м1розд 
шя>.  Вы  еще  недавно  стали  соглашаться,  что  жизнь  шл'^еть  яЬк\ 
торыя  права,  что  литераторъ  тоже  есть,  до  н'Ькоторой  степей 
смертный,  что  толпа  достойна  отчасти  вашего  внимашя,  и  пр.  М 
разум-Ьется,  тотчасъ  же  прим'Ьтили  начало  вашего  обраш,ешя 
дружно  рукоплескали  благому  начинанш.  Но  для  вашей  же  ноль 
позвольте  намъ  иногда  сообщать  свои  зам^^чан1я  о  н'Ькоторыхъ  стра1^г  ^ 
ностяхъ^  нер'Ьдко  прояв.1ЯЮЩихся  въ  вашихъ  суждешяхъ  о  д'ЬКг^ 
ствительной  жизни,  съ  которою  вы  начинаете  знакомиться.  На  этост'^ 
разъ  я  нам^ренъ  сообщить  вамъ  н^^сколько  практическихъ  зам'Ь 
шй  о  т']&хъ  голосахъ,  которые  теперь  такъ  часто  раздаются  въ  ж 
налахъ  и  газетахъ. 

Им^^я  о  русской  жизни  и  русскомъ  обществ'^  понятхе,  какъ  вид 
самое  неопред1} ленное,  вы  постоянно  приходите  въ  изумлеше. 


маете  шумъ  и  начинаете  горячиться   изъ-за  такихъ  вещей,    къ  1^  ^ 
торымъ  мы  вс^Ь  давно  уже  привыкли,  и  который  вообще  не  приник,   а 
лежать  къ  числу  явленШ   чрезвычайныхъ.    Вамъ,   напр.,    скажу—     п 
что  кто-то  взятку  взялъ;  вы  сейчасъ  думаете:  «ужасное,  чудов^^цц, 
ное,  сверхъестественное  событте!  надо  о  немъ  объявить  во  ъееобтщве 
св-Ьд-Ьихе»! — и  немедленно  печатаете,  что  вотъ,  дескать,  какое     оо- 
быт1е   произошло:   одинъ  чиновникъ  съ  одного   просителя   взя.*7:1г/ 
взялъ! — Услышите  вы  гд-Ь-нибудь,  что  цыганъ  лошадь  укралъ:  под- 
нимается шумъ,    пишутся  грозныя  обличен1я   на  неизв^стнаго   цы- 
гана, укравшаго  лошадь.    Пришлетъ   вамъ   кто-нибудь   изв^^ст1е    ^ 
томъ,  что  одинъ  сапожникъ  плохо  сапоги  шьетъ;  вы  сейчасъ. же 
тиснете  изв'1^т1е  о  сапожник'Ь,   съ  видимымъ   удовольств1емъ,  чг< 
можете  сообщить  такую  новость.  Вы,  конечно,  предполагаете»  Ч1 
чиновникъ,   взявшШ  взятку,   цыганъ -конокрадъ   и   плохой   сапож-^^ 
никъ — так1я  р-Ьдк^я  исключен1я  въ  Росс1и,  что  на  нихъ  будутъ  вс]^^ 
сб^Ьгаться  смотр-Ьть,  какъ  на  г-жу  Пастрану.    Но  см-Ью   васъ  ув1-^ " 
рить,  что  вы  ошибаетесь,  просв'Ьщенные  литераторы  и  журналисты^ 
Я,  конечно,  не  могу  еще  назваться  челов'Ёкомъ  старымъ,   не  мо! 
нохвалйться  и  гЬмъ,  чтобы  я  видалъ  слишкомъ  много;  но  все  же  я, 
должно  быть,  опытнее  васъ,  и  потому   вы  вш'Ь   можете   повЪрить. 
И  я,  вамъ  скажу,  что  у  насъ,  собственно  говоря,  что  ни  цыгань,- 
то  и  конокрадъ;  что  ни  сапожная  выв']Ьска, — то  и  плохой  сапоакникь;^ 
что  ни  присутственное  м'бсто  —  то  и  чиновниковъ  такая  толпа,  п^ 
которой  никого  не  распознаешь  по  тому  признаку,  что  одинъ  береты 
взятки,  а  другой  н^тъ...  Это  в'Ьрно,  спросите   кого   хотите»   е^и 
ип^  не  в'Ьрите.  Мы^  читатели,  даже  удивляемся  всЬ,  какъ :««  этого 
до  сихъ  поръ  не  знаете!  Конечно,  вы  жизнь  по  книжкамъ  изучил;    -1 
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Д^  неужели  же  н'Ьть  такнхъ    книжекъ,    ьъ  которыхъ  бы   это   было 
разсказано,  какъ  сл^дуеть?  Знаете,  что:  намъ  кажется  иногда,  что 
вы  и  кнпжки-то  плохо  читали;  вы,  какъ  будто,  читаете  только  те- 
Щщую  литературуу  т.  е.  свои  журналы.    Этимъ  только   и  можно 
объяснить  азартъ,   съ  которымъ  вы  кидаетесь  на  всякое  изв1Ьст1е  о 
взятк'1к,  грубости,  несправедливости  и  всякой  другой  дряни.    Тутъ 
7  васъ  въ  журналахъ,  дМствительно,  было  время,  когда  ни  о  чемъ 
лодобномъ  не  писалось;  <не  писалось^  не  значить,  что  и  не  дела- 
лось и  не  расходилось  въ  публик*]^.  Вы  ничего  не  писали,  а  взятки 
и  кражи  учинялись  попрежнему,  и  мы  о  нихъ  знали  очень  хорошо, 
такъ  что  для  насъ  он'Ь  вовсе  не  были  новостью,  когда  вы  внезапно 
закричали  о  нихъ  въ  своихъ  журналахъ.   А  воть  вы-то  сами  какъ 
будто  и  д']^йствительно  новость  узнали:  такъ  вы  погружены  были 
въ  свои  журна.1Ы,  такъ  пропитались  ихъ  розовымъ  запахомъ  и  такъ 
отвлеклись' отъ  всего  живого!...  Мы  васъ  и  не  винили  вначал^I^-то, 
думая,  что  вы,  какъ  люди  умные,  тотчасъ  же  оглядитесь   вокругъ 
себя,  смекнете,  въ  чемъ  д'Ьло,  да  потомъ  еще  и  насъ  поучите,  куда 
намъ  итти  и  что  д'Ьлать.  Но,  видно,   знан1е  жизга  дается  не  такъ 
.1егко,  какъ  изучен1е  какого-нибуу^ь  н'Ьмецкаго  курса  эстетики!  Вы, 
какъ  стали  на  одной  точк-Ь,  такъ  и  не  двигаетесь  съ  нея...  А  все 
оттого,  что  жизни  не  знаете!  Три  года  тому  назадъ  вы  стали  печа- 
тать обличительный   пов-Ьсти;    въ  н'Ькоторыхъ   изъ  нихъ   былъ  та- 
ланть,  въ  другихъ  просто  разсказывались  любопытные  факты.  И  т1> 
и  друпя  были  приняты  публикою  благосклонно.  Почему?  Очевидно 
потому,  что  публика  признала  д'Ьйствита1ьность  фактовъ,  сообщае- 
ыыхъ  въ  пов'Ьстяхъ,  и  читалд  ихъ — ^не  какъ  вымышленный  пов'Ьсти, 
А  какъ  разсказы  объ  истинныхъ  происшеств1яхъ.    Но  и  тогда   уже 
публика  поправляла  недомолвку   литературы,   называя   истинными 
кменами  т^^хъ,   которые   скрывались   подъ  псевдонимами  въ  пов^^- 
стяхъ*    И   нужно    признаться,   что    первыя    ваши   об.1ичитвльныя 
пов^Ьсти    давали    читателю   возможность    отыскивать   облнчаемыхъ. 
V  г.  Щедрина  описанъ,  напр.,  ПорфирШ  Петровичъ:  я  зна.1ъдво- 
пхъ  Порфирьевъ  Петровичей,  и  весь  городъ  у  насъ  зналъ  ихъ;  есть 
у  него  городнич1Й  Фейеръ: — и  Фейеровъ  видалъ  я  н-Ьсколько...  Ра- 
зу м^^тся,  еще  чаще  видали  мы  Чичиковыхъ,  Хлестаковыхъ,  Сквоз- 
никовъ-Дмухановскихъ,  Держимордъ,  и  пр.  Но  объ  этомъ  я  ужъ  и 
не  говорю.   У  Гоголя  такая  ужъ  сила  таланта  была,   что   до  сихъ 
поръ, — куда  ни  обернешься,  такъ  все  и  кажется,  что  передъ  тобой 
стоить  или  Мичиковъ.,  или  Хлестаковъ,  а  если  не  тотъ,  ни  другой, 
то  ужъ  нав^Ьрное  Земляника...  Въ  этомъ  отношенхи  я  долженъ  при- 
знаться,— большая  часть  гиедргшскихъ  разсказовъ  составляетъ  шагъ 
назадъ  отъ  Гоголя.  Но  все-таки,  они  не  такъ  далеко  отъ  него  уб'Ь- 
жали,  какъ  нын'Ьшше  разсказы,  безпрерывно  печатаемые  въ  газе- 
тахъ.    По  разсказу   Щедрина  я  еще   могъ   узнавать   обличаемыхъ^ 
хотя  не  въ  той  степени,  какъ  по  разсказу  Гоголя;   но  теперешн1я 
иов1^ти  (который  вы  почему-то  называете  гласностью!)  совершенно 
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лишаютъ  меня  этой  возможности.  Ну,  скажите  на  милость,  куда  мн'Ь 
годится,  напр.,  такое  обличеше: 

!  „Одному  моему  зва&омому  сдучшось  заказать  себ']Ь  сапоги,  изъ  петербурхчжаго 
товара,  зд']^шнему  цеховому  сапожпику.  Что  же  оказалось?  Онъ,  желая  вндать 
поставленный  имъ  товаръ  за  иетербургск1й,  самъ  вывелъ  клеймо  фабри1санта  на» 
кож*!  чернилами,  и  довольно  искусно,  такъ  что  съ  перваго  раза  трудно  дога- 
даться о  подд'Ьлх']^.  Но  сапоги  недели  черезъ  дв^  перело^галисьу  —  фальш»  ока^ 
золся  несоин^нннмъ,  тЬмъ  очевиднее,  что  на  петербургской  козк!)  влейио  ^'аб- 
риканта  печатное^.  (См.  „Русск.  Дн."  1859  года,  №  22.) 

Изв4ст1е  это  прислано  въ  «РусскШ  Дневникъ>  ,пзъ  Няжияго 
Новгорода,  съ  подписью:  <^Еорреспондентъ> .  Я  самъ,  какъ  вамъ 
известно,  обитатель  Нижняго,  и  потому  легче  другого  могь  бы  со- 
образить, кто  тутъ  обличается;  но,  хоть  убейте  меня,  я  до  сихъ 
поръ  никакъ  не  могу  указать  вамъ  гнуснаго  сапожника,  о  котороиъ 
язв']^щаетъ  Хорреспондентъ.  Если  ^бы  онъ  подписалъ  хоть  свою  соб* 
ственную.  фамилш,  то  до  сапожника  ужъ  мы  бы  добрались  вакъ 
нибудь:  узнали  бы,  кто  у  Корреспондента  знакомые,  потомъ  спра- 
вились бы,  как1е  сапожники  шыотъ  на  нихъ  сапоги  и,  такимъ  обра- 
зомъ,  понемножку  добились  бы  сб']^д^^н1й,  по  крайнеЁ  м^Ьр^^  в'Ьроят- 
ныхъ,  если  не  совершенно  непогр'Ьшимыхъ.  Но  об.зичитель  сврылъ 
даже  и  свою  фамилш,  и  т']Ьмъ  лишилъ  насъ  всякой  возможности  на- 
пасть хоть  на  сл'Ёдъ  негоднаго  сапожника.  Если  бы  онъ  предста- 
вилъ  типическ1я  особенности  сапожника,  какъ  д-Ёлалось  прежде,  въ 
щедринскихъ  разсказахъ,  тогда  была  .бы  польза:  можно  бы  узнать, 
по  указаннымъ  признакамъ,  почти  всякаго  надувалу-сапожника.  Но 
Карреспондснтъ  говоритъ  просто:  «^одному  цеховому  сапожнику» — 
какъ  тутъ  искать  его?  И  какую  пользу  для  общества  можетъ  при- 
нести св']^д11н1е,  что  одииъ  сапожникъ  дурной  товаръ  на  сапоги  ста- 
витъ?  Если  вы  полагаете,  что  есть  люди,  которые  не  знаютъ  о  су- 
ществоваши  такихъ  сапожниковъ,  то  вы  очень  ошибаетесь.  ВсякШ 
изъ  читателей  подивится  только,  какимъ  образомъ  вы  могли  этого 
не  знать.  Разв']^  не  оттого  ли  ваше  незнаше,  что  вы  постоянно 
котуриъ  над']^ваете  и  не  им'Ьете  понят1я  о  сапогахъ?  Но  в'Ьдь  мы 
вс«  думали,  что  вы  въ  котурн'Ь-то  являетесь  передъ  нами  только 
печатнымъ  образомъ;  а  какъ  же  вы  по  улицамъ-то  ходите?  Разв^Ь 
толсе  въ  котурн-Ь?  Впрочемъ,  д-Ьйствительно  въ  котурн* ,  нечего  и 
спрашивать:  это  по  сочинешямъ  вашимъ  видно.  Ну,  въ  чеиъ  же 
иначе  можетъ  ходить,  напр.,  г.  Жемчужниковъ,  напечатавш1Й 
въ  1  №  «Московскихъ  Ведомостей»  нын^шняго  года  статейку  «Еще 
придирка».  Статейка  написана  горячо,  благородно,  остроумно;  а  по 
какому  поводу?  Читайте. 

« 

„Ншто  (вто?)  пр1^жаетъ  въ  нмеоторый  (какой?)  городъ  и  отправляется  въ 
гостиницу  (какую?),  куда  приказнваетъ  и  своему  слуг^  (какъ  его  зовугь?)  явиться 
съ  чемоданами.  Слуга  панимаетъ  извозчика  (имя?  нумеръ?)  и  {}де1ъ...  Съ  нинъ 
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встр'Ьчаются  блюстители  порядЕа  и  общественной  безопасности,  —  все  рсмно:  ка- 
зак! ли  они,  или  как1е-либо  друг1е  полицейсше  служители  (далеко  ие  все  равно 
Щ  гласности!).  "Вдущхй   слуга   почему-то  имъ   кажется  челов^комъ  подоаритель- 
ншгь.  Они  его  останавливаютъ  и  спрапгаваютъ:   кто  онъ  и   куда  ^детъ?  Онъ  от- 
в^чаетъ   имъ,  что   онъ   такой-то,  и   иазываетъ    гостиницу,   куда  ему  приказано 
1»1ать.  Блюстители  зам'Ьчаютъ,  что  онъ   :1Ьдетъ  не  въ  ту  сторону,  гд1|  находится 
госгавица,  и   еще   бол'Ье  утверждаются  въ  своемъ  мн:1Ьн1и,  что  онъ  челов'Ькъ  по- 
дозрительный; бсл!1дств1е  чего  они  его    задерживаютъ  и  представляютъ  въ  поли- 
Фю.  Слуга  "Ьхалъ,  действительно,  не  въ    ту  сторону,  гд*]^  гостиница;  извовчикъ, 
вероятно,  не  зналъ  дороги  или  не  понялъ,  куда   везти.   Что  же  д^лаетъ  полиц1я 
съ  задержаннниъ  челов^комъ?  Она  (кто  же,  однако,  это  она?)  спрашиваетъ  его: 
кто  онъ  и  куда  "Ёхалъ?  Онъ  отв^чаетъ,  что  онъ   такой-то;  назнваетъ  гостиницу, 
куда  приказано  ему  "^Ьхать;  объясняетъ,  что  онъ  самъ  дороги   не  знаетъ,  будучи 
въ  город'Ь  въ  первый  разъ;  немедленно  предъявляетъ  свой  видъ,  назнваетъ  лидо, 
у  котораго   находится   въ   услужен1и,  и   проситъ   проводника  для  сопровождев1я 
его  въ  гостиницу  и   для   удостов:1^рен1я  въ  истин'Ь   своего   показашя.  Но  поли- 
дейскЛй  чнновникъ  (какъ  его   имя?)   не  соглашается  на  это  предложен1е  и  при- 
ннмаетъ  следующую  м']^ру;  чтобы   уб'Ьдиться    въ   достоверности  словъ  слуги  и  въ 
под^шнности  предъявленваго  имъ  вида,  онъ  открываетъ  чемоданы  и  осматриваетъ 
находяпцяся  въ  нихъ  вещи.  Обревизовавъ  такимъ  образомъ  и-  б^лье,  и  платье,  и 
все,  что  было  тамъ   спрятано  и   заперто  именно  съ    тою  ц^лш,  чтобы  никто  не 
оАжъ  ни  до  чего  касаться  безъ  разрешен1я  или    приказанхя  хозяина,  и  продер- 
жавъ  слугу  въ  полищи  два  часа,  чнновникъ   наконецъ    соглашается  на  его  пер- 
воначальную просьбу  и  отправляетъ  его  въ  гостиницу  съ  проводникомъ^. 

Случай  самый  обыкновенный,   самый   невинный,  —  пошлюсь  на 
вс^^гь  русскихъ  читателей!    Изъ-за   чего  же  тутъ    горячиться,    отъ 
чего  приходить  въ  негодоваше,  и — главное — зач*мъ  все  эторазска- 
зывать  намъ  съ  такими  подробностями?  Можетъ  быть,  это  особенный 
родъ   остроум1я,    пот*шающ1йся   надъ   несбывшимися    ожидашями; 
такое  остроум1е,   им'Ья  ц-Ьлш  одурачить  человека,  не  совсЬмъ  удобно 
въ  отношен1яхъ  автора  съ  читателями.    Я,   помню,    читалъ  гд'Ь-то, 
какъ  одинъ  шутникъ  отделался   отъ  навязчиваго  господина,    кото- 
рый все  разспрашивалъ  его:  таскаютъ  ли  волки  коровъ   въ  л-Ьсъ? — 
«Бываетъ>,  отв-Ьчалъ  шутникъ, — и  за  т^Ьмъ  разсказалъ  длиннМшую 
нсторш  о  томъ,  какъ   у  него   однажды   корова   домой    не  пришла, 
какъ  онъ  искалъ  ее  по  л'Ьсу   и   какъ  она   оказалась   возл'ё   забора 
его  дома,  совершенно  въ  добромъ  здоровьи. — <Ну,  а  волкъ>?  спро- 
сыъ  слушатель. — <Волка  не  было>,  лаконически   отв-Ьчалъ  разсказ- 
ШБЪ...  Г.  Жемчужниковъ    поступаетъ   съ  нами   отчасти   въ   этомъ 
род*:  мы  ожидаемъ  какой-нибудь  ужасной  истор1и,  чего-нибудь  не- 
обычайнаго,  чтобы  дыханье  захватило,    а  тутъ  вдругъ  ^отправился 
благополучно  домой>.  Да  помилуйте,  что  вы  насъ  морочите-то?  Не- 
ужели вы  и  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  не  понимаете,    что    объ   этакихъ   ве- 
п^ахъ  объявлять  все  равно,  что  объявить:  <одинъ  квартальный  над- 
зиратель недавно  пооб'Ьдалъ»!    Объ  этомъ  говорить  нечего;    мы    не 
так1е  виды  видали...  Я,  напр.,  могъ  бы  разсказать,  какъ  у  одного 

Добродюбовъ.  т.  ГУ-  23 
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про']^зжаго  купца  было  отнято  близь  города  разбойниками  50,000  р.. 
и  какъ,  черезъ  вгЬсяцъ  потомъ,  у  частнаго  пристава  умерь  дядюшк! 
вь  Сибири  и  оставиль  ему  50,000  наследства.  Я  могь  бы  сообщить 
кака  одинъ  домовлад'Ьлецъ  даль  во  время  пожара  3000  ц'&псовьш 
полицш,  чтобы  только  она  не  подступалась  кь  его  дому.  Я  мои 
бы  передать  исторш,  какъ  одну  н-Ьмку  изъ  Виртемберга,  захот'Ьв- 
шую  приписаться  вь  Росс1и,  приписали-было  вь  кр-Ьпостныл  кь  ка- 
зеннымь  заводамь,  за  то,  что  она,  не  зная  порядковь,  никому  ни- 
чего не  платила...  Да  мало  ли  что  можно  разсказать,  еслибыбьиа 
охота!  Слава  Богу, — Русь-то  наша  не  клиномь  сошлась!  А  то — по- 
безпокоили  челов']^ка,  чемоданы  посмотр'Ёли:  велика  важность!  Из- 
вестное д^ло — к  1а  §иегге,  сотше  к  1а  §иегге... 

Но  г.  Жемчужниковь  разсказываетъ  эту  исторш  собственно  для 
выводовь,  как1е  онь  д^лаеть  изь  нея.  Онъ  говорить:  «я  не  счелъ 
нужнымь  обозначить  м^Ьсто,  гд*  случилось  разсказанное  мною  проис- 
шеств1е.  Предположите,  пожалуй,  что  оно  вымышленно:  оно  оге 
этого  не  потеряетъ  своего  характера  возможности  и  в'Ьроят1я>.  Сле- 
довательно, вместо  гласности  опять  выступаеть  на  сцену  миеолопя 
Хорошо!  Где  же  нравоучеше?  Ихь  два, — одно  теоретическое,  друго» 
практическое.  Первое  таково: 

„У  насъ  есть  еще   (скоро  не    будетъ,  конечно!)  люди,  считающ1е  насиле 
производъ  играми  общественнаго  порядка  и   гражданскаго  благоустройства^. 

Практичесше  выводы  имеють  такой  видь: 

„Къ  стыду  нашему,  мы  должны  сознаться,  что  чувство  чести  и  собственнаж: 
достоинства  у  насъ  еще  не  развилось  или,  можетъ  быть,  заглохло.  Въ  наш^ 
общественной  жизни  мы  ум'кхи  соединить  привычку  неповиповен1я  закону  сь  ш: 
стыднымъ  и  рабол^пныиъ  самоуничтожен1емъ  передъ  вслкииъ  произволонъ.  Шбг^ 
гая  исполненгя  нагиихъ  обязанностей^  мы  не  заботимся  о  защигмь  иашихъ  прсс: 
и  не  умлемъ  протестовать  противъ  оскорбленья  нашей  гражданской  честив 
человтьческаю  достоинства^  когда  это  оскорблеше  наносится  намъ  безъ  всяк^ 
повода  и  причины,  а  просто  подъ  предлогомъ  исполнены  служебныхъ  обяаанг- 
стей«  („М.  В4д.«  №   1). 

Итакь — воть  вамь  мораль:  «исполняйте  свои  обязавшости,  аяп  - 
щайте  свои  права   и   протестуйте   противь   оскорблешй».   Велш 
истина,  —  жаль  только,  что  не  совсемъ  новая.    Это    еще   звер] 
Крылова  предлагали.  Помните,  какь  они,  заш,иш.ая  овецъ  оть  ъ 
ковь,  решили,  что  ежели  волкь  нападеть  на  овцу, 

„То  волка  тутъ  властна  овца, 
Не  разбираючи  лица, 
Схватить  за  шиворотъ  и  тотчасъ  въ  судъ  представить 
Въ  ближайш1в  л'Ьсъ  иль  боръ"... 


—  355- 

ю  мн4  кажется,  что  это  разсуждеше  истинно-зв*рсков,    хотя  оно 

.    Жемчужникову  и  нравится.  Я  говорю    нравится,  основывая  это 

СУТЬ  на  какихъ  соображен1яхъ.  Статейка  г.  Жемчужникова  направ- 

.тг^на  противъ  того,  что  мы  не  заботимся    о  защит'Ь  своихъ   правь; 

заключеши  же  ея  говорится:    нельзя    однакоже   отказаться   отъ 

«дежды,  что  во  всЬхъ  сферахъ  нашей  жизни  челов'ЬческШ  разумъ 

о^вржить  наконецъ   верхъ   надъ  животными    инстинктами!    Будемъ 

осжидатъ  терпгьливо  наступленгя  этою  вожделгьннаго  временит>,  Ви- 

вте:  мы  должны  отстаивать  свои  права  и  ожидать  терп1Ьливо,  когда 

слов*ческ1й  разумъ,  и  пр....  Ясно, — хватайте  волковъ   за  шиво- 

ютъ,  отстаивая  свои  права,  и  ожидайте,   пока  ихъ  разумно  разсу- 

^^к^ть  съ  вами  въ  ближайшемъ  л-Ьсу!    Стоило  такой  шумъ  подымать 

,хж.ля  того,    чтобы  напомнить   намъ    о  терпгьнги!  Терп*нью-то    ужъ 

^засъ,  провинц1аловъ,  не  учите  пожалуйста:  сами  горазды! 

А  в-Ьдь,  действительно,  другой  ц-Ьли-то  н-Ьтъ,    должно  быть,  у 
^васъ,  кром*  того,  чтобы  порисоваться  передъ  нами  въ  котурн^Ь  да 
оучить  насъ  терп-Ьнш.  Все,  что  вы  делаете,  доказываетъ  это.  На- 
рим^ръ,    во  2-мъ  №  «Московскихъ  Ведомостей»,   всл^дъ   за  ста- 
тейкой г.  ЛСемчужникова,  было  напечатано   вотъ   какое  письмо   къ 
редактору; 

пМ.  г., 

„Позвольте  ин'Ё  сообщить  вамъ  фактъ,  сильно  поразивши  меня,  когда  я 
Усшхалъ  о  немъ.  Вероятно  многимъ  не  часто  приходилось  слышать  такого  рода 
Случаи. 

уК.,  оставивъ  въ  Москве  жену  съ  тремя  дочерьми  безъ  вслкихъ  средствъ 
^ъ  существованш,  пошелъ  въ  казаки  и  былъ  послапъ  на  Амуръ.  Бедная  жен- 
'^иша  кое  какъ  пристроилась  къ  м^сту  и  своими  трудами  содержала  себя  и  свое 
^Мейство.  Спустя  несколько  л4тъ  взгрустнулось  мужу  по  жеаФ;  онъ  почувство- 
^а4[ъ  снова  склонность  къ  семейной  жизни  и,  боясь  не  найти  сочувств1я  въ 
^ев1  къ  своему  предложен1ю,  послалъ  ей  чрезъ  кого  сл'^дуетъ  приглашенхе  пр1йти 
Фовндаться  съ  нимъ  въ  Сибирь.  Въ  одно  прекрасное  утро  ей  было  объявлено,  что 
^На  должна  чрезъ  дв'Ь  нед']^ли  по  этапу,  съ  колодниками,  отправиться  на  Амуръ 
^^я  свидан1я  съ  мужемъ.  Вы  можете  себЬ  представить  ужасъ  несчастной  жертвы 
^^пой  любви.  Для  сохранен1я  супружескаю  счастгя  жертвовалось  вс!&мъ:  здо- 
Рооьемъ,  слокоиств1емъ,  привязанностш  къ  родин:Ь,  къ  семейству;  вм']^нялось  въ 
'^азанность  нравственной  женп^ин:)^,  единственной  опор^  семейства^  отправиться 
^ной,  во  этапу,  съ  колодниками,  за  н'к:колько  тысячъ  верстъ,  на  свидаше  съ 
'ел[ов4комъ,  который  пустилъ  ее  и  семью  по  м1ру.  Ни  слезы,  ни  мольбы  несча- 
стной не  могли  поправить  дЬло:  —  она  должна  будешь  отправиться  въ  путь, 
^росивъ  все,  что  было  ей  дорого  и  мило  въ  Москв-Ь,  ея  родине.  Стоитъ  немного 
^тановить  вниман1е  на  этомъ  факт^,  чтобъ  увид'Ьть  всю  массу  посл:Ьдств1й,  ко- 
торня  можетъ  повлечь  за  собою  подобное  внушеие  высоконравственнаго  чувства. 

Примите,  и  пр. 

Д.  З-скгй'^. 
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Мы  читали  письмо  г.  Д.  3 — скаго  о  жен*  г.  N5  и  терялись  въ 
догадкахъ,  зач-Ьмъ  оно  напечатано.  Что  мужъ,  по  существующимъ 
законамъ,  им'Ьетъ  право  потребовать  къ  оеб'Ь  жену,  это  мы  вс1^  знали; 
что  жен-Ь  это  требоваше  всегда  бываетъ  непр1ятно, — тоже  всякому 
известно.  Чего  же  хот'Ьлъ  г.  3 — ск1й,  говоря  о  жен*  г.  N.?  Воз- 
будить къ  ней  участхе?  Но  какъ  же  это  участхе  могло  выразиться, 
когда  ея  имя  не  было  названо?  Задумались  мы,  и  только  покачали 
головой,  при  мысли  о  непрактичности  писателей  и  редакторовъ.  И, 
должно  быть,  не  намъ  однимъ  приходили  въ  голову  так1я  мысли. 
Нед'Ьли  черезъ  дв-Ь,  въ  №  15  «Моск.  В'Ьд.»  появилось  письмо  къ 
редактору  такого  содержанхя.  «Не  иначе, — говорвтъ, — какъ  въ  ви- 
дахъ  христ1анской  любви,  вы  сообщили  изв'Ёст1е  о  жен']Ь,  требуемой 
мужемъ  по  этапу.  Д']^йствительно,  о  ней  жал']Ьютъ  и  хотятъ  помочьчк:^ 
ей;  но  кто  она  и  гд^Ь  она?  Иакъ   добрый  человгькь   и  хрглстганиньп^   « 

примите,  говоритъ,  на  себя  трудъ  указать    м4сто  ея    жительства> - 

Въ  отв-Ьтъ  на  это  письмо,  редакторъ  оказался  челов'Ькомъ  чувстви —  ж 
тельнымъ:  онъ  назвалъ  письмо  трогательнымъ  и  сказалъ,  что  жена^^ 
г.  N  называется  Акулиною  Вареоломеевною  Кощеевою,  живетъ 
Ср'Ьтенк'Ь,  въ  дом*  купца  Сазикова,  въ  квартир*  Матвея  Филип- 
повича, и  должна  отправиться  черезъ  неделю.  Къ  сему  редакт^ржг*^ 
счелъ  нужнымъ  присовокупить:  «мы  слышали,  что,  по  распоряже^ 
н1ю  начальства,  эта  несчастная  женщина  снабжена  т-Ьмъ,  чтб  мо« 
жетъ  облегчить  ей  предстоящее  путешествхе.  Говорятъ,  ей  даны  т; 
лупъ  и  лошадь*.  Заметьте,  что  со  времени  перваго  объявления  д. 
этого  письма  и  редакторской  приписки  прошло  дв*  недели,  В'- 
продолжеше  которыхъ  благо д4те.1ьные  москвичи  рвались  всЬмис! 
лами  души  своей  помочь  несчастной,  но  не  знали,  гд* 
не  знали  даже,  не  миеъ  ли  она,  вм^ст*  съ  г.  Д.  3 — скимъ!.  —  1 
Что  м'Ьшало  въ  первомъ  же  изв*щен1и  объявить  ея  имя?  Неуже^ 
и  тутъ  были  как1я-нибудь  помехи,  независящгя  отъредакцги?  Н'Ьтъ-ст. 
быть  не  можетъ:  тутъ  во  всемъ  виновата  единственно  ваша  прг 
вычка  къ  отвлеченности  и  совершенное  отчужден1е  отъ  жизни, 
очень  чувствительны;  услышавши  о  несправедливости,  выначинае'^ 
громко  кричать;  узнавъ  о  несчастш — горько  плачете.  Но  вы  как*, 
то  ум'Ьете  возмущаться  противъ  несправедливости  вообще,  такъ 
какъ  ум'Ьете  сострадать  яесчастгю  въ  отвлеченномь  смыслп»,  а  " 
человеку,  котораго  постигло  несчаст1е...  Оттого  всЬ  ваши  разсуждж;. ^; 
н1я  и  отличаются  такимъ  умомъ,  благородствомъ,  краснор'Ьчхемъ  и-  ^^■ 
непрактичностью  въ  высшей  степени.  Вы  до  сихъ  поръ  разыгрыва^^  е? 
въ  вашей  литератургь  (скажу,  не  какъ  Хлестаковъ)  какихъ-то  чзй^7^ 
ствительныхъ  Эрастовъ:  какъ  будто  исполнены  энтуз1азма  и  ^ы'ГГ^Ыу 
какъ  будто  что-то  д'Ьлаете,  а  въ  сущности  все  только  себя  т'Ьш^^^т'е 
и — виноватъ — срамитесь  передънами,  простыми  провинц1альными  я^^и- 
телями. 

Я  надеюсь,  что  вы  моими  жесткими  выражешями  не  обидитесь -ь»-, 
какъ  и  я  не  обид'Ьлся  вашимъ  зам'Ьчан1емъ  о  моемъ  первомъ  письм'6- 
относительно  «Литературнаго  Протеста».  Богъ  съ  вами:  браните&^ 
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<5х«олько  хотите, — только  представьте  и  мое  мн-Ьше  на  судъ  публики. 
~  'на  равсудитъ...  Что  касается  до  гласности,  которой  вы  хвалитесь, 
я  о  ней  еще  поговорю  съ  вами.  О  ней  можно  много  говорить,  а 
еще  только  началъ.   Тороплюсь   послать   письмо   на  почту:    мн* 
:х:счется,  чтобы  вы  въ  апр^л*  напечатали  его.  Но  не  могу  съ  вамп 
3>^статься,  не  сд^Ьлавъ   сл^Ьдующаго   предложен1я:    издавайте   еже- 
.дяевную  газету!  Я  готовъ  вамъ  поставлять  каждый  день,  въ  течете 
десяти  л^тъ,  по  двадцати-одному  истинному  анекдоту,  въ  род*  т-Ьхъ, 
1^оторыхъ  десятка  два,  подъ  именемъ  гласности,  напечатано  въ  ва- 
шихъ  газетахъ   за  нын'Ьштй   годъ.   Разумеется ,   я  буду   всячески 
избегать  собственныхъ  именъ,  и  даже  своего  собственнаго    не  буду 
подписывать.  Р-Ьшайтесь...  Не  бойтесь,   что  материалу  не  хватить: 
зехля  наша  велика  и  обильна... 

Д.  Свиргияпелевъ, 
Нвжн1Й  Новгородъ, 
25  марта  1859  г. 


УН. 

НОВЫЕ  ОБРАЗЧИКИ  РУССКОЙ  ГЛАСНОСТИ. 

Мы  пом']^щаемъ  письмо  г.  Свиристелева  точно  такъ,  какъ  сд'6- 
"^*Ми  въ  первый  разъ, — только  ради  его  странности.  Но  мы,  разу- 
^•^ется,  ув'Ьрены,  что  знаемъ  жизнь  лучше  его  и  что  объявлетя  о 
^^пожник*,  о  полицейскомъ,  о  жен*  г.  N1  и  т.  п.  въ  высшей  сте- 
пени назидательны.  Мы  это  подтвердимъ  когда-нибудь  выписками 
^агь  сРусскаго  В'Ьстника^,  «Русскаго  Дневника»,  «Московскихъ»  и 
^Санктпетербургскихъ  Ведомостей»  и  другихъ  газетъ  и  журналовъ, 
Несомненно  доказываюп1,ихъ,  что  гласность  у  насъ  цв-Ьтетъ  и  въ  то 
^е  время  приносить  полезные  плоды.  Чтобы  доказать,  какъ  мы  в*- 
^^Увмъ  въ  пользу  гласности  (даже  безыменной),  мы  помещаемъ  не- 
сколько писемъ,  присланныхъ  въ  редакцш,  и  несколько  извест1й, 
"^^ставленныхъ  по  в^домостямъ.  Они  вс*  начинаются  одинаково,  и 
Потому  мы  помеш,аемъ  вполне  только  первое  письмо;  изъ  остальныхъ 
^ье  оставляемъ  только  су  леность  дела.  Извест1я  подобнаго  рода  раз- 
деляются обыкновенно  на  солидныя,  остроумный  и  патетическ1я. 
М!»  помеш,аемъ  здесь  два  солидныхъ  и  два  остроумныхъ.  На  поме- 
^^ше  патетическихъ  не  решаемся.... 


1. 

Въ  настоящее  время,  когда  все  стремится  къ  свету  и  гласности, 
одно    изъ  темныхъ  явленШ   нашей   жизни    не  долясно  укрыться 
строгаго  суда  обш,ественнаго  мнен1я.  Считая  овяш.еннымъ  дол- 
^^ж*ь  содействовать   по  мере  силъ    общему  делу  нашего  граждан- 
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скаго  преусп'Ьяшя,  прошу  васъ,  мм.  гг.,  поместить  въ  вашемъ  жур 
нал-Ё  сл'Ёдующ1й  зам'Ьчательный  фактъ,  за  достов-Ёрность  которап 
ручаюсь. 

Въ  одинъ  изъ  осеннихъ  дней  прошлаго  года  ходилъ  я  съ  одним\ 
нзъ  моихъ  знакомыхъ  по  гостиному  двору.  Зашедши  въ  одщ 
лавку,  знакомый  мой  сталъ  торговать  одну  вещь,  а  я,  соскучас! 
ожидать  его,  вышелъ  изъ  лавки  и  подошелъ  къ  одному  торговц] 
яблоками.  Я  сторговалъ  у  него  одинъ  десятокъ  и  отдалъ  деньги,  С1 
однгтъ  услов1емъ:  чтобы  всЬ  яблоки  были  св'кки.  Но,  загляд'Ьвшис! 
на  одну  изъ  проходившихъ  дамъ  и  положившись  на  сов'Ьсть  тор- 
говца, я  не  зам']Ьтилъ,  что  одно  изъ  яблокъ,  положенныхъ  имъ 
было  гнилое.  Бъ  счаст1Ю,  одна  старушка,  стоявшая  возл'Ь,  заметил: 
подлогъ.  Тогда  я  подозвалъ  одного  городового,  случившагося  п* 
близости,  и  онъ,  по  одному  моему  слову  (должно  отдать  ему  в- 
томъ  справедливость)  немедленно  принялъ  м*ры  къ  прекращен!! 
3.7а. 

Объявляя  объ  этомъ  поступке  недобросов-Ьстнаго  торговца  е 
всеобщее  св^д^нхе,  я  им-Ью  въ  виду  предостережен1е  моихъ  соот^ 
чественниковъ;  над^Ьюсь,  что  посл4  этого  изв'Ьщен1я  другхе,  заглг. 
д'Ьвшись  подобно  мн-Ь  по  сторонамъ,  не  потерпятъ  такого  ущер^ 
отъ  недобросов^стнаго  продавца.  Кто  пожелаетъ  узнать  имя,  пр  « 
м']^ты  и  м'Ьсто  торговли  этого  продавца,  тотъ  благоволитъ  прислал 
запросъ  въ  редакцш  «Свистка>,  съ  обозначешемъ  своего  адрес! 
обо  всемъ  требу емомъ  я  могу  известить  его  по  почт*. 

X.  г. 

9 


^ . 


Въ  настоящее  время,  и  пр. 

Въ  недавнее  время,  возвращаясь  съ  имениннаго  пира  отъ  одн=н 
изъ  моихъ  знакомыхъ,  въ  одной  изъ  отдаленныхъ  улицъ  одного  :г 
у^здныхъ  городовъ  Росс1и,    я  им-Ьлъ   несчастхе   потерять   въ  гр:^ 
одну  изъ  моихъ  галошъ.    Такъ  какъ  д-Ьло  было  вечеромъ,   то  я 
могъ  отыскать  ее,   при  всЬхъ  моихъ  усил1яхъ.    Но  на  другой 
она  была  найдена  мною   посреди  улицы,    противъ  дома   одного 
домовлад^^льцевъ   нашего  города.    По  изсл1^дован1ямъ  моимъ   О] 
лось,  что  причина  необычайнаго  накоплешя  грязи    въ  этомъ  м*]^ 
заключается   въ  небрежности   означеннаго  домовлад']^льца,    кото^Е 
противъ  своего  дома  никогда  не  чинитъ  мостовой. 

Над-Ьюсь,   что  поведенхе    этого   домовлад^лца,    обнародовав^  ^ 
теперь    во  всеобщее   св'Ьд1ш1е,    найдетъ  себ*   строгое  осужден!^ 
общественномъ  мн-Ьши. 


3. 

Мм.  Гг. 
Гласность  полезна,   какъ  св^^тъ;   но  въ  нашемъ  город'Ь  еще    ^ 
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1СЕ^ваются  и  въ  томъ,  что  свЪть  полезенъ.   Хотите  доказательствъ? 
Вотъ  одно   изъ   нихъ:    у  насъ   въ  город'Ь,   въ  н^Ькоторыя   темныя 
осеншя  ночи   не  зажигаютъ  фонарей,    на  томъ  основати,    что  окк 
:вгь  календар'Ь   обозначены  лунными.    Но  честный  и  правдивый  ка- 
лендарь уже  давно   сознался  въ  тонъ.    что  не  иожетъ   предвид'Ьть 
:вх  густыхъ  тумановъ  во  время  ночи,  ни  черныхъ  тучъ,  покрываю- 
тцихъ  зв'Ьздное  небо;    онъ   просто  говорить,    что  въ  такую-то  ночь 
будетъ  луна,  а  изв'Ьстно  всЬмъ,  что  луна  св'Ьтитъ.    Вольно  же  эти 
:невинныя  слова   принимать  за  объяв лен1е,    что  весь  городъ  будетъ 
иллюминованъ!  Но  кром^Ь  разныхъ  другихъ  причинъ,  которыя  могли 
подать  поводъ   къ  такой  нерацюнальной  метод'Ь  осв'Ьщен1я,    не  за- 
путалась ли  сюда  еще  и  та,  что  на  календарь  условились  смотр'Ьть, 
какъ  на  непогр'Ьшимаго  и  строгаго  начальника?  Это  клевета:  кален- 
дарь  не  начальникъ.  Начальникъ,  д'Ьйствительно,   часто   называетъ 
б'кюе  чернымъ,  а  черное  б'Ьлымъ  и  достигаеть  даже  того,  что  и  его 
иодчиненные,  отрекшись  отъ  в-Ьри  въ  собственные  глаза,    подтвер- 
адаютъ  его  нелепость  съ  фанатизмомъ  самымъ  искреннимъ;  но  ка- 
лендарь не  яадуваетъ  ни  себя,    ни  другихъ.    Мало  того:  онъ  вовсе 
не  им'Ьетъ  безумной  претензш  приказывать  лун-Ь  светить  во  что  бы 
то  ни  стало,    сквозь  сплошную   массу  тучъ;    напротивъ,  онъ  пола- 
гаетъ   своимъ  желан1ямъ  пред-Ьлы  и  т'Ьмъ,  опять-таки,    р'Ьзко  отли- 
вается отъ  иного  начальника,  который,  повел'Ьвая  исполнить  невоз- 
можное и  не  хотя  принять  въ  соображеше  этой  невозможности,  кри- 
чать: чтобъ  было! 

Напечатайте,  мм.  гг.,  мою  заметку:  можетъ  быть,  она  будетъ 
содействовать  освтценгю^  если  не  просвгьгцетю  нашего  города. 

Л,  ж, 

(Изъ  „Моск.  Втьд,""  Л  1). 
4. 

Гласность  посл^дняго  времени  обнаруживаетъ  много  новыхъ  яв- 
•*вшй  въ  нашемъ  обп1.ественномъ  быту.  Считаю  не  лишнимъ  разска- 
зать  объ  одномъ  изъ  нихъ,  хотя  въ  немъ  ничего  н*тъ  необыкновеннаго. 

На  дняхъ,  н'Ькто  0.  возврап1.ался  ночью  домой.  Ему  оставалось 
До  квартиры  не  бол^е  пятидесяти  шаговъ,  какъ  вдругъ  неожиданная 
^Шсль  пришла  ему  въ  голову:  что,  если  переходя  улицу,  онъ  поте- 
Р«етъ  галоши?  и  есчи  потеряетъ  (въ  чемъ  онъ  не  сомневался),  то  что 
^^йдется  дороже:  новыя  ли  галоши,  и.1и  извозчикъ? — Взв^сивъ 
^тотъ  пунктъ  и  р^шивъ,  что  извозчика  взять  дешевле,  онъ  сталъ 
громко  звать  спасителя  галошъ;  но  кром*  эха,  повторявшагося  въ 
'^езщыхъ  переулкахъ,  никто  не  отзывался  ему  въ  безмолв1и  ночи. 
Почти  въ  отчаян! и  пробирался  6.  тротуаромъ,  какъ  вдругъ  почув- 
^'^^валъ  чье-то  теплое  дыхаше,  и  зат^мъ  фырканье.  Удив.1енный 
^^ожиданною  сценою,  6.  остановился  и,  песл*  н-Ькотораго  напря- 
^ва1я  глазъ,  открылъ,  что  предъ  нимъ  стоить  не  какая-нибудь  оча- 
ровательная сильфида,  а  просто— лошадь.  <Эй,  кто  зд*сь^? — ^Н*тъ 
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отв'Ьта;    все  тихо,  какъ  и  прежде.   О.  обходить  канавою  лошадь       ^ 

экипажъ   и    слегка  толкаеть   спящаго  кучера. — «Ты  извозчикъ>? 

<Извозчикъ>. — «Перевези   меня   въ  этотъ   довгь,   насупротивъ>... 

<Слушаю-съ>, — и  извозчикъ  перевезъ  нашего  пр1ятеля  черезъ  ули1:щ:^у. 
Что  же  тутъ  необыкновеннаго?  Очень  просто:  малыя  существа  всег^да 
подражаютъ  большимъ.  Если  кареты  останавливаются  на  тротуара5«1ъ. 
отчего  тамъ  же  не  останавливаться  и  не  засыпать  извозчикавя:  гь? 
отчего  же  и  не  получать  прохожимъ  поц-Ьлуевь,  сопровождаемы:  з[ъ 
фырканьемъ, — когда  въ  темнот*  и  не  так1е  сюрпризы  случаютс^я? 
отчего  бы  не  поместиться  и  всей  бирж*  на  тротуарахъ?  Улвсщы 
останутся  тогда  свободны,  для  однихъ  только  обозовъ;  никому  не 
будетъ  т-Ьсно,  и  даже — говоря  съ  политическою  дальновидностыо  — 
пешеходы  перестанутъ  гранить  тротуары,  а  будутъ  ходить...  по 
лошадямъ,  дрожкамъ,  каретамъ  и  спящимъ  кучерамъ. 

Фаготъ. 
(Едъ  „Одесск.  Вгьстн.^  №    ^2Л) 


гш. 

БЕЗРАЗОУДНЫЯ  СЛЕЗЫ. 

Солнце  въ  тучахъ  непроглядныхъ 

Грустно  ликъ  свой  прячетъ; 
У  воротъ  двора  сквозного 

Б'Ьдный  ванька  плачетъ. 
Ц^лый  день  онъ  по  столиц-Ь 

Съ  юнкеромъ  катался; 
Пять  рублей  ему  дать  юнкеръ 

За  день  обещался. 
Но  чрезъ  дворъ  сквозной,  подъ  вечеръ, 

Онъ  отъ  ваньки  скрылся; 
Ванька  съ  клячей  понапрасну 

Ц'Ёлый  день  морился. 
Успокойся,  бедный  ванька: 

Есть  теб'Ё  зап1.ита. 
Какъ  тебя  обид*лъ  юнкеръ, — 

Будетъ  вс']^мъ  открыто. 
Отъ  обидъ  и  отъ  обмановъ 

Ужъ  прошла  опасность! 
Нынче  время  не  такое: 

Процв'Ьтаетъ  гласность! 
Завтра  жъ  я  во  всёхъ  газетахъ 

Публикую  ясно: 
<^Ъздилъ  съ  юнкеромъ  извозчикъ 

Ц']^лый  день  напрасно. 
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Дать  хотЬлъ  онъ  пять  ц'Ьлковыхъ, 

Не  далъ  ни  ЕОП'Ьйки>! 
Н  предамъ  его  позору 

Я  въ  моей  статейк^Ь... 
Но,  не  вненля  ут'Ьшеньявгь, 

Глупый  ванька  плачетъ... 
Солнце  гн1Ьвно  ликъ  прекрасный 

Въ  черныхъ  тучахъ  прячеть. 

Еонрадъ  Лгмгеншвагеръ. 


]«  3. 


КРАТКАЯ  ИОТОРШ  ОВИОТКА  ВО  ДНИ  ЕГО  ВРЕМЕГ"*^"^*^ 

НЕОУЩЕОТВОВАШЯ. 

<Свистокъ>  дожидался  только  вы^Ьзда  уполномоченныхъ  изъ  Л^!^^^ 
риха,  чтобы  опять  раздаться  въ  русской  литератур*.  Теперь  объяг  :^*^^ 
лено,  что  они   въ  октябр*  вы-Ьдуть,  и  если  они,   по  свойственно^^^^ 
дипломатамъ  правдивости,  сдержать  слово,  то  *Свистокъ>  надЬетс^**"^ 
уже  безразд'Ьльно  завлад']^ть  внимашемъ  публики.  Въ  л'Ьтн1е  м'Ьсяш:^^ 
ему  было  неловко   являться  потому,  что    общее   любопытство   бы., 
привлечено   итальянской   войной,    и  въ  начал*   шля,  поощ] 
прим-Ьромь    *Русскаго  Дневника>,   редакторы    *Свистка>  даже  тш^ж:  по 
слали-было  въ  <Современникъ>  такое  объяв  лете: 

4:Въ  настоящее  время,  когда  все  вниман1е  публики  обращено         *  вя 
политическ1я  событ1я,  совершающ1яся  на  Запад*,  для  «Свистка»,  1^а  яе- 
способнаго  заниматься  политикою  —  иначе  какъ  въ  шутку — прек|К^^" 
тилась  возможность  расчитывать  на  увеличеше  ограниченнаго 
своихъ   поклонниковъ;  всл-Ьдствхе   чего    4:Свистокъ»  вынуждв! 
находится  прекратить  свой  свистъ. 

«Хотя  «Свистокъ»  былъ  при  «Современник**  не  что  иное,  мш^къ 
«съ  боку  припёка»,  по  глубоко-в*рному  выражешю  нашего 
народа,  т*мъ  не  мен*в  редакщя  «Современника»  должна 
личною  своею  обязанностью  дать  своимъ  подписчикамъ  удовлет: 
реше  за  австр1йско-французскую  войну,  лишившую  ихъ  русск^*^^-^ 
«Свиетка>.  Но  такъ  какъ  изв*стно,  и  многократно  было  публиК^^" 
вано,  что  редакц1я  «Современника»  не  им*етъ  достаточно  остроув^^^*^ 
для  подобнаго  удовлетворен1я,  то  она  и  должна  вознаградить  публ1*^*в^^1 
за  «Свистокъ»  приложен1емъ   къ  своему  журналу  статей   о  нов1 


намятникахъ  древне-вавилонской  письменности,  ддя  которыхъ  ре- 
Д1;ак1ця  уже  ии'Ьетъ  достаточный  запасъ  матер1аловъ  въ  статьяхъ 
17.    Хводи>сона>. 

Объявлеше  это  было  готово  въ  тотъ  самый  день,  когда  появи- 
лось объявлен1в  о  прекращенш  «Русскаго  Дневника».  Но,  «къ  со- 
асал'Ьнью  или  къ  счастью»,  по  словамъ  нашего  милаго  балладника, 
Ъасил1я  Андреевича  Жуковскаго,  «Современникъ>  нын*  всегда  за- 
паздываетъ  (въ  чемъ  стараются  по  возможности  подражать  ему  и 
друпе  журналы).  Сл*дств1емъ  такого  обстоятельства  было  то,  что 
объявлен1е  наше  на  несколько  дней  задержалось,  а  тутъ  вдругъ — 
ни  съ  того  ни  съ  сего — пришло  изв-Ьспе  о  мир'Ь,  и  наши  резоны 
сделались  совершенно  неуместными. 

Тогда  мы  получили  надежду,  что  скоро  придетъ  и  нашъ  чередъ; 
Но  —  увы!  —  горько  ошиблись!  Русская  публика,  изъ  подражашя 
Французамъ,  продолжала  и  по  окончанш  войны  читать  и  толковать 
об-ъ  Итал1и,  такъ  что  мы  пикнуть  не  см-Ьли,  не  только  свиснуть  о 
нашихъ  домашни хъ  вопросахъ.  Это  басило  насъ,  и  мы  даже  сочи- 
ни ли-было  филиппику  противъ  увлечешя  иностранными  вопросами. 
Филиппика  была  очень  грозна.  Въ  ней  напоминали  мы  русскимъ 
^втателямъ  слова  г.  Погодина,  что  стыдно  намъ  заниматься  евро- 
пейскими мелочными  дрязгами,  когда  у  насъ,  —  и  у  насъ  однихъ 
Только  въ  настоящее  время, — поднято  столько  юровыхъ  вопросовъ. 
Мы  перечисляли  даже  некоторые  изъ  этихъ  вопросовъ,  какъ  напри- 
*в*ръ:  «зач'Ьмъ  въ  л-Ьтшй  зной,  по  свидетельству  Н.  Ф.  Павлова, 
Московсшя  улицы  посыпаются  пескомъ?  Зач^мъ  докторъ  Рклицшй, 
Но  мнгЬтю  н-Ькоторыхъ,  расхваленъ  въ  4:Современпике>?  Зач^мъ 
г.  Вышнеградсшй  пересталъ  объявлять  въ  газетахъ  о  собственномъ 
бвзкорыст1и?  Зач-Ьмъ  <Наукажизни>,  г.  Дыммана,  не  вводится  какъ 
Обязательный  предметъ  во  вс*хъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  по  крайней 
М1Ьр4  въ  гЬхъ,  въ  которыхъ  не  преподается  греческШ  языкъ>?  и  т.  д. 
Сд-Ьлавъ  подробное  перечисленхе  нашихъ  родныхъ  вопросовъ,  мы 
^вглядывали  и  на  итальянскШ  вопросъ  съ  русской  точки  зр-Ьптя  и 
приходили  къ  такому  заключен1ю:  что  намъ  за  д-Ьло  до  Итал1и? 
Взойдетъ  ли  къ  намъ  на  дворъ  б*  лая  корова,  въ  ел  уча*  возстанов- 
Лен1я  герцоговъ  или  присоединешя  герцогствъ  къ  Пьемонту?  Что 
^амъ  мешаться  въ  чуж1я  д'Ьла?  Давно  уже  замечено,  что  «КаНа 
^^^гЬ  (1а  8е> — Итал1я  и  безъ  насъ  проживетъ, — плюньте  на  Итал1ю: 
[тал1я  есть  географичесшй  терминъ,  не  бол'Ье,  по  глубокомыслен- 
ому  зам-Ьчатю  австрШскаго  государственнаго  мужа.  Да  и  въ  гео- 
^1)афш-то  она  совершенно  ничтожна:  по  основательному  соображешю 
^  .  Шевырева,  ести  бы  съ  Альпъ  спустить  на  Италш  нашу  Волгу, — 
^^сюбы  затопило!!  Стоить  ли  жъ  поел*  всего  этого  заниматься  такой 
Ничтожностью?  Сравните-ка  наше-то  положеше:  у  насъ  Волга  не 
■Только  ничего  не  затопила,  но  и  сама-то  вся  засорилась  и  пере- 
^^хла!  Вотъ  какой  мы  великШ  народъ>1 

Мы  убеждены,  что   наши   соо(5ражетя,   явно   расчитанныя   на 
^атрютизмъ,  уеп'Ьли  бы  образумить  русскую  публику.  Но  въ  этомъ 
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году  злой  рокъ  судилъ  намъ  в'Ёчно  опаздывать:  когда  мы  изготовила 
свою  филиппику,  —  оказалось,  что  во  всЬхъ  книжныхъ  и  эстамп- 
ныхъ  магазинахъ  Петербурга  портреты  Гарибальди  зам-Ьнены  уже 
портретами  Шамиля!  Къ  этому  мы  были  совершенно  неприготовлены! 
Между  т'Ьмъ,  въпублик'Ь  проявился  такой  энтуз1азмъ  къ  Шамилю, 
какого  не  бывало  со  времени  пос'Ьщен1я  Россш  Дюмою.  Мы  опять- 
было  принялись  за  ув']^щашя  и  хот']^ли  доказать,  что  Шамиль^  какъ 
и  Дюма,  теперь  уже  не  интересенъ,  что  — 

„Онъ  изнеыогъ,  онъ  слишкоиъ  старъ: 
Труды  и  годы   угасили 
Бъ  немъ  прежшй  деятельный  жаръ" ,  — 

ЧТО  притомъ  же  борода  у  него —рыжая,  что  ужъ  вовсе  не  соотв-Ьт- 
ствуетъ   нашему   идеалу  прекраснаго   черкеса,  что,  следовательно 
онъ  просто  внимашя  не  стоить.    Но  тутъ  ужъ  мы  сами  почувство 
вали,  что  подобная  попытка  была  немножно  дерзка  и  не  повела  бк 
ни  къ  чему  хорошему,  окромя  худого.  Притомъ  же  мы  были  соверя 
шенно  озадачены  г.  Горяиновымъ,  который   въ  «С']^верной  ПчелЪ 
доказалъ,  что  мы  ходимъ  смотр']^ть   на  Шамиля  вовсе   не  съ  т^м* 
чувствомъ,  какъ  на  Дюму:  что  мы  всЬ  одушевлены  теперь  непрос 
стымъ  любопытствомъ,  а  самымъ  патрютическимъ  желан1емъ — пов'1^ 
сить   и  растерзать   въ  клочки   ужаснаго  иностранца,    съ  которым* 
обходятся  такъ  несправедливо,  т.  е.  прилично  и  гуманно.  Протнвг 
такого  воззр'Ёшя  на  Шамиля  съ  русской  точки,  мы  уже  ничего  н^ 
могли  возразить  и  сочли  за  лучшее  —  продлить  свое  молчаше  ещ< 
на  н'Ькоторое  время. 

Но  теперь — о,  как1я  благопр1ятныя  для  насъ  обстоятельства!... 
Шамиль  уЬхалъ  въ  Калугу,  уполномоченные  тоже,  в'Ьроятно,  у  "Ехали 
изъ  Цюриха,  сама  Москва — хотя  и  никуда  еще  не  уЬхала  (потому 
что  по  жел']^зной  дорог'Ё  ей  можно  покам'Ёстъ  ехать  только  на  Пе- 
тербургъ,  на  что  она  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  решится) — ^но  все- 
таки  Москва  занята  теперь  недавними  банкротствами  достойныхъ 
сыновъ  ея,  сл']^довательно,  и  она  ъ^^Ъшз^тъ  намъ  не  можегь.  Начнемъ 
же  снова  насвистывать,  со  свойственными  намъ  безпечностью  и  благо- 
душ1емъ,  т']^мъ  бол']^в,  что  г.  Конрадъ  Лил1еншвагеръ,  много  намъ 
вредивш1й  своими  выходками,  теперь  исправился,  какъ  сейчасъ  уб'Ь- 
дятся  читатели.  Его  стихотворешемъ  мы  нарочно  начинаемъ  ны- 
н-Ьштй  *Свистокъ>. 


I. 

РАОКАЯВИ  КОНРАДА  ЛИЛКШПВАГЕРА. 

Изв']^стно,  что  г.  Лил1еншвагеръ   своимъ   см^лымъ  и  звучньшъ 
стихомъ  восп'Ьлъ  въ  апр'Ьл'Ё  ч'Ьсяц'к  <б']^са  отрицанья  и  сомненья». 
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который  вовсе  не  долженъ  былъ  бы  и  носа  показывать  въ  публику 
въ  настоящее  время,  когда  (какъ  очевидно  изъ  прим-Ьра  акц1онеровъ 
общества  <Сельск1й  Хозяинъ>)  все  созидается  на  взаимномъ  дов'Ьрш 
и  сочувствш.  За  непростительную  дерзость  г.  Лил1еншвагера  до- 
стались и  намъ  и  ему  въ  Ло  85  <Московскихъ  Ведомостей*.  Мы, 
разум'Ьется,  тотчасъ  же  сказали,  что  наше  д^ло  сторона,  и  т'Ьмъ 
себя  немедленно  успокоили.  Но  г.  Лилхеншвагеръ,  какъ  пылкая 
поэтическая  и  притомъ  почти  немецкая  натура,  принялъ  упреки 
*Московскихъ  Ведомостей»  очень  близко  къ  сердцу,  и  —  кто  бы 
могъ  это  подумать? — въ  уб'Ьжден1яхъ  его  совершился  решительный 
переломъ.  Какъ  Пушкинъ  отрекся  отъ  своего  *  Демона»,  вследств1е 
йкоторыхъ  сов^товъ  изъ  Москвы,  такъ  и  г.  Лил1еншвагеръ  отрекся 
оть  своего  беса,  и  сделался  отныне  навсегда  (до  первой  перемены, 
разумеется)  вернымъ  и  нелицемернымъ  певцомъ  нашего  прогресса. 
Воть  стихотворен1е,  которымъ  ознаменовалъ  онъ  моментъ  своего 
раскаяшя. 


МОЕ  0БРАЩЕН1Е. 

Во  дни  ласхальныхъ  балагановъ 
Я  буйной  лирой  оскорблялъ 
Прогресса  русскаго  титановъ 
И  нашу  гласность  осмеялъ. 

Но  отъ  стиховъ  моихъ  шутовскихъ 
Я  отвратилъ  со  страхомъ  взоръ. 
Когда  въ  «Ведомостяхъ  Московскихъ> 
Прочелъ  презрительный  укоръ. 

Я  лилъ  потоки  слезъ  нежданныхъ 
О  томъ,  что  презренъ  я  въ  Москве... 
Себе,  въ  порывахъ  покаянныхъ, 
Надралъ  я  плешь  на  голове!.. 

Но  плешью  сей  купилъ  я  право 
Смотреть  на  будуш.ность  светло!.. 
Съ  техъ  поръ,  не  мудрствуя  лукаво, 
Я  проясни лъ  свое  чело: 

Меня  живитъ  родная  пресса, 
И,  полнъ  святого  забытья, 
Неслышной  поступи  прогресса 
Съ  благоговеньемъ  внемлю  я... 


Конрадъ  Лилгеншвагеръ. 
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II. 

ОТРАДНЫЯ  ЯВЛБШЯ. 

1. 

ПСКОВСКАЯ   П0ЛИЦ1Я. 

Къ  числу  отрадн-ЬйшЕхъ  явлен1й  русской  жизни  за  последнее 
время,  несомн'Ьнно,  должна  быть  отнесена  статья  г.  Якушкнна,  въ 
«Русской  Бес-Ьд*»,  о  псковской  полищи.  «БесЬда*  просить  вс*  жур- 
налы, бол'Ье  ея  распространенные  въ  публик'Ь  (иначе  сказать — всЬ 
журналы,  такъ  какъ  теперь  уже  скончались  и  «Московское  Обозр*- 
те>  и  не  мен-Ье  московски  «Атеней»}  дать  приличную  огласку  этой 
стать*,  и  «Свистокъ>  съ  особеннымъ  наслажден1емъ  исполняетъ  эту 
просьбу.  Мы  не  могли  безъ  особеннаго  восхищенхя  читать  мастер- 
скаго  очерка  г.  Якушкина!..  Какая  смелость!..  Какое  благородство 
выражешй!  Какое  достоинство  тона!..  Нельзя  не  пожелать,  чтобъ 
у  насъ  почаще  являлись  подобныя  статьи,  хотя,  къ  сожал'Ьнш, 
русская  жизнь  мало  еще  даетъ  матер1аловъ  для  такихъ  превосход- 
ныхъ  типическихъ  очерковъ.  Это  не  то,^что  объявлешя  въ  поли- 
цейскихъ  в'Ьдомостяхъ,  обыкновенно  сух1я  и  лишенный  всЬхъ  пр1ят- 
ностей  слога.  Н'Ьтъ,  зд'Ьсь — простому  полицейскому  случаю  придана 
форма  вполн*  литературная,  и  притомъ  чисто  народная.  Отрадно 
читать  подобныя  описанхя;  сердце  каждаго  русскаго,  истинно  лю- 
бящаго  литературу  своего  отечества,  должно  ощущать  радостный 
трепетъ  при  чтеши  статьи  г.  Якушкина.  Она  служить  яснымъ  до- 
казательствомь  того,  какъ  велики  прогрессы,  до  которыхь  дошли 
мы  въ  жизни  и  въ  литератур-Ь,  всл'Ьдств1е  широкаго  развит1я  гла- 
сности. Изъ  нея  можно  видеть,  какъ  выросли  мы  съ  т'Ьхъ  поръ, 
какъ  появились  первые  ребяческхе  опыты  гласности  въ  объявле- 
ш^хъ  «Свистка»  объ  одной  потерянной  галош-Ь...  Да,  что  ни  гово- 
рите, быстро  мчится  впередъ  русская  жизнь, — со  всЬми  своими  не- 
совершенствами, злоупотреблетями  и  пороками!..  Читайте  письмо 
г.  Якушкина  къ  издателю  «Русской  БесЬды»  и  судите  сами: 

Моя  поездка  въ  Псковскую  гу6ерн1ю  не  удалась  по  причинамъ  совершенно 
отъ  меня  независящимъ,  и  именно  по  сл'1^дующимъ.  Разскажу  вамъ  случившееся 
со  мною  во  всей  подробности.  Досаду,  негодованхе,  отвращен1я, — словомъ,  вс4 
испытанныя  мною  01цу1цен1л  я  передавать  вамъ  не  стану,  да  и  некогда.  Вы  сами 
хорошо  поймете  это  и  безъ  моихъ  описан1й.  Ограничусь  однимъ  в'Ьрныиъ  и  без- 
пристрастпымъ  изложен1емъ  самаго  факта. 

Объ^здивъ  Талабское  (по  географ1ямъ  Псковское)  озеро,  обойдя  м'Ьста  окожо 
Изборска  и  Печоръ,  я  22  августа  пришелъ  во  Псковъ,  гд^^  хог]^лъ  дней  на  пять 
остаться,  потому,  во-первыхъ,  что  я  немного  простудился,  а  во-вторыхъ  потому, 
что  хогкЕъ  привести  въ  порядокъ   свои  отрывочныя  заметки. 
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Хозяева  мои,  Егоръ  Васидьевжчъ  Васждьевъ  и  его  супруга,  бвл  ко  шН^ 
очень  внимательны;  желая  ихъ  избавить  отъ  лишнжхь  хлопотъ,  я  самъ  отпра- 
вжвса  въ  полшцю  прописать  свой  паспортъ. 

Это  было  часовъ  въ  5  посл^  об-Ьда. 

Въ  полищн  дежурный  квартальный  надзиратель  скааалъ  ын^,  что  а  для  про- 
писки своего  паспорта  долженъ  итти  въ  первую  часты 

—  Сделайте  одолжбВ1е:  пропишите  мой  паспортъ, — сжазахь  я  какому-то  чино»- 
нку,  входа  въ  кавцелярЬо  первой  части. 

Чивовникъ  вздлъ  мой  паспортъ,  посмотрЪлъ  иа  него,  потоиъ  взглянулъ  на 
меня,  —  и,  кажется,  его  поразила  моя  одежда:  а  быль  од^Ьтъ  по-русски. 

—  Вы  губернски  секретарь  Якушкинъ?— спросилъ  онъ,  недоверчиво  смотря 
на  меня. 

—  Точно  такъ. 

—  Я  покажу  вашъ  видъ  частному  приставу, — сказалъ  онъ. 

—  Какъ  вамъ  угодно,  —  откЬчалъ  я. 

Этотъ  господинъ  пошелъ  въ  присутств1е  къ  частному  приставу,  черезъ  минуту 
вернулся  и  пригласилъ  меня  итти  еъ  частному,  тоже  въ  присутствхе. 

—  Что  надо? — спросилъ  меня  частный,  сод^вшхй  за  присутственнымъ  столомъ 
въ  б^лой  рубашк'Ь  и  въ  халагЬ  на  распашку;  его  высокоблагородш  видимо  не 
хотйяось  сказать  мн^  ^ы,  а  съ  ты  оно  относиться  ко  мн^  не  решилось:  потому 
оно  благоразумно  изб:кжало  м^стоиметй. 

Онъ  держалъ  мой  паспортъ;  ему  было  сказано,  зач^мъ  я  пришелъ:  самъ  онъ 
мева  поввалъ  въ  присутствхе;  а  потому  и  вопросъ  его  показался  мн^  страннымъ, 

—  Пришелъ  просить  записать  мой  паспортъ, — отвЬчалъ  я. 

—  Губернск1й  секретарь,  —  грозно  проговорилъ  частный:  —  какъ  же  можно 
такъ  одЫкться?! 

—  По  роду  моихъ  занят1й,  —  отв^чалъ  я  со  всевозможною  учтивостью,  — 
мн1  необходимъ  этотъ  костюмъ. 

—  Кав1я  ташя  заият1я,  которыя  требуютъ  мужикомъ  одеваться? 

Е  подалъ  ему  письмо  редактора  „Русской  Беседы",  которымъ  подробно  объяс- 
нялись мои  занят1я,  требу ющ1а  мужицкаго   платья. 

—  ВсЬ  бумаги  фальшивый,  —  сказалъ  онъ,  ирочитавъ  ^письмо  какому-то  го« 
сподину,  сидевшему  за  т^мъ  же  столомъ.  Тотъ  господинъ  посмотр^лъ  на  бумаги, 
покачалъ  головою  и  ничего  не  сказалъ. 

~  Подписи  фальшивыя,  бумаги  фальшивыя!  —  повторилъ  частный,  обращаясь 
ко  ив^. 

—  ЁС1И  фальшивыя  подписи,  какъ  вы  думаете,  то  вы,  какъ  мн^  кажется, 
должны  меня  арестовать. 

--  Не  разговаривать!— криквулъ  разгневанный  частный,  такъ  что  стекла  за- 
дрожали. 

---  Я  долженъ  вамъ  сказать,  господинъ  частный  приставъ,  что  а  съ  вами 
Ак^  съ  частпымъ  человпкомъ  и  говорить  не  хочу;  а  какъ  частному  приставу  я 
долженъ  вамъ  отвечать  на  сд^Ьланное  мне  зам^чаше,  и,  какъ  частный  приставъ, 
"В  Должны  меня  выслушать. 

—  А,  такъ!...    пожалуйте,    милостивый    государь,    въ   канцеляр1Ю...  Посмот- 

Въ   канцелярш   чиновники,    слышавш1е   мой    разговоръ  съ  частнымъ,  очень 
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недружелюбно  на  иенл   посматривали  и    вполголоса,  однако  такъ,  чтобъ  я  слы- 
шалъ^  поговаривали  о  фальшнвихъ  бумагахъ. 

—  Да  и  не  фальшивый  видъ,  —  заключилъ  одинъ:  —^  полйщя  1Ю  о^нЬму  по* 
д.огрЪят  могетъ  всякаго  задержать. 

—  Не  угодпо  ли  вамъ  немного  потрудиться:  пойти  съ  господиномъ  кварталь- 
ньшъ  въ  П0ЛИЦ1Ю,  —  сказалъ  частный,  входя  черезъ  полчаса  въ  канцелярш,  ви- 
димо желая  поострить  на  мой  счетъ. 

Угодно,  неугодно,  а  надо  было  итти,  куда  приказано,  и  я,  не  говоря  нн 
слова,  отправился  съ  квартальннмъ  въ  полицш. 

—  За  что  васъ  арестовали?  —  спросилъ  меня  провожавши  меня  квартальнвй. 

—  Не  знаю,  —  отв4чалъ  я. 

—  Для  чего  вы  одеваетесь  мужикомъ? 

Я  ему  объяснилъ  и  показалъ  письмо  отъ  редактора  „Русской  Бес^дн*'. 

—  В']Ьрно  васъ  завтра  выпустятъ,  —  сказалъ  квартальный,  прочитавъ  письмо. 

—  Какъ  завтра?  —  спросилъ  я,  не  в']Ьря  въ  возможность  арестовать  человека 
на  ц^лую  ночь  безвинно,  по  одной   прихоти. 

Квартальный  не  отв^чалы'ему  было  сов'к^тно  исполнять  прнказавхе  частнаго. 
Я  это  зам'кгилъ^  и  мы  замолчали.  Я  р']&шился  не  давать  воли  своему  гн^ву,  — 
да  этого  требовало  и  благоразум1е. 

—  ГдЬ  дежурный?  —  спросилъ  квартальный,  когда  мы  вошли  въ  помщ/ио. 

—  Ушелъ  почивать  домой,  —  отв^чалъ  солдатъ-десятск1й  нзъ  малороесхянъ. 

—  Позвать  ундера! 

Пришелъ  унтеръ-офицеръ,  невидимому,  лицо  въ  полиц1и  значительное,  которое 
солдатъ  величалъ  Николаемъ  Оедос^евичемъ  ведос^евынъ;  приведши  меня  хвар« 
тальный  шепнулъ  ему  что-то  и  скрылся. 

—  Пожалуйте  въ  эту  комнату,  —  сказалъ  мн^  господинъ  ОедосЪевъ,  указывал 
на  дежурную  комнату,  или,  какъ  зд^сь  называютъ,  на  дворянскую  (арестант- 
скую). 

—  Сд^айте  одолжете,  —  сказалъ  я  ему,  входя  въ  дворянскую, -— отооиите 
записку  къ  полицеймейстеру;  я  сейчасъ  напишу. 

—  Извините,  —  отв*чалъ  тотъ:  —  я  этого  не  могу  сд'Ьдать:  отъ  г.  полицей» 
мейстера  стропи  приказъ:  не  посылать  къ  нему  изъ  полищи  никакихъ  записсжъ. 

—  Я  долженъ  зд^сь  ночевать? 

—  Должны. 

—  Не  могу  ли  я  у  васъ  попросить  псковскихъ  газетъ?  Скзгчно  такъ  сид'Ьть,— 
стану  читать. 

—  Съ  большимъ  удовольств!емъ;  я  вамъ  и  свечку  дамъ;  читайте. 

—  Не  хотите  ли  ужинать?  —  спросилъ  меня  г.  ОедосФевъ,  входя  во  мн^ 
всд^дъ  за  т^мъ,  съ  кипою    „Псковскихъ   Ведомостей"  и   „Русскаго  Дневнива"! 

—  Покорно  васъ  благодарю,  —  отв-Ьчаль  я:  —  не  хочется. 

—  Покушайте,  —  настаивалъ  Николай  Оедос^евичъ:  —  щи  славные!  Можетъ, 
у  васъ  денегъ  н^тъ, —  робко  прибавилъ  онъ:  —  такъ  денегъ  мн^  не  надо:  л(К  ж 
вылью  за  окно  —  все  равно,  мн^Ь  ихъ  д']^вать  некуда. 

Какъ  ни  совестно  было  отказаться  отъ  такого  радушнаго  и  честно  предю- 
женнаго  ужина,  я  отказался. 
*  —  Можно  зд^сь  курить?  —  спросилъ  я  у  ведос^ева. 
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—  Буржте,  сколько  хотите!  —  откЬчалъ  тотъ.  —  Только  я  боюсь  пожаре,  такь 
я  солдата  зд'бсь  поставлю. 

—  Штъ  не  безпокойтесь,  —  я  курить  въ  такомъ   случа^^  не  буду. 

—  Курите,  пожалуйста,  солдатъ  во  всякомъ  случагЬ  тутъ  будетъ:  курите,  не 
куртте  —  солдатъ  тутъ  обязанъ  быть. 

бедос^евъ  ушелъ;  я  закурилъ  папироску  к  сталъ  просматривать  „Псковспя 
В^омости'^.  Въ  одномъ  нумер:&  этихъ  гааетъ  было  объявлеше  о  внход^^  кншкки 
,уЖурвала  Министерства  Народнаго  Просв^щешя^,  въ  другоиъ  —  „Сына  Отече- 
ства": другихъ  статей  въ  литературномъ  отд^л^  не  оказалось;  но  я  никакъ  не 
иогъ  заснуть:  диванъ,  на  которомъ  я  сид'Ьлъ,  былъ  такъ  устроенъ,  что  на  немъ 
не  только  лежать,  но  н  сид'Ьть  было  довольно  трудно;  да  къ  тону  же  солдатъ, 
легнпй  у  дверей,  довольно  сильно  оказывалъ  свое  присутствхе. .. 

—  Вы  не  спите?  —  спросилъ  онъ  меня  часу  въ  дв^надцатонъ. 

—  Да  спать  нельзя, —  отв!]^чалъ  я  ему. 

—  Э1  нельзя!  тутъ  еще  можно;  вотъ,  случается,  въ  арестантскую  запрутъ: 
тамъ  человеку  и  дышать  не  можно,  народу  оттуда  не  выпускаютъ;  тамъ  и  поску^ 
дите;  духъ  такой  —  быть  нельзя,  —  проговорилъ  солдатъ  малоросс1йскимъ  вшч)- 
воромъ,  и  опять  захрап^лъ. 

Я  снова  принялся  за  ведомости  и  никакъ  не  думалъ,  что  ми^  тотчасъ  же 
придется  побывать  въ  арестантской,  въ  которой  быть  нельзя^  по  отзыву  солдата. 
Я  яахот&лъ  открыть  окно;  не  зная  хорошенько  полицейскихъ  обычаевъ,  я  опа- 
сался разбудить  солдата  и  потому  довольно  тихо  подошелъ  къ  окну. 

—  Куда  ты  собач1й  сынъ?  —  крикнулъ  проснувппйся  солдатъ:  —  въ  окно  хо- 
чешь внщшгнуть!  Я  тебя..: 

Бакъ  я  ни  уъ±рялъ  его,  что  я  не  хочу,  да  и  не  могу  выпрыгнуть  со  второго 
мажа,  —  солдатъ  не  в!Ьрилъ. 

На  шумъ  пришелъ  господииъ  ведос']Ьевъ. 

—  Вамъ  не  угодно  было  тутъ  сидеть!  —  сказал ъ  онъ,  —  вы  хотели  выпрыг- 
нуть въ  окно,  —  пожалуйте  въ  арестантскую! 

]Сеня  повели  въ  арестантскую. 

Вы  знаете,  что  я  хожу  по  деревнямъ,  выбираю  избы  для  ночлеговъ  поплоше; 
стало  быть,  къ  грязи  присмотр'&1Ся,  но  такой  грязи,  какую  я  нашелъ  въ  аре- 
стамтекой,  не  дай  Богъ  вамъ  ъшхкты  я  буквально  ц^ю  ночь  прис']Ьсть  не  могъ, 
комната...  н'1тъ  не  комната,  а  подвалъ,  довольно  большой,  перегороженный  неиз- 
икстно  для  чего  пополамъ,  съ  мокрымъ  поломъ,  на  которомъ  поскудятъ  и  кото- 
рый не  чнстятъ;  съ  однимъ  окномъ  въ  четверть  вышиной  и  въ  аршинъ  длиной... 
И  дтотъ  подвалъ  никогда  не  отворяютъ! 

—  Ты  за  что  попалъ?— спросилъ  меня  одинъ  арестантъ,  мальчикъ  л*тъ  18-ти, 
какь  я  увидалъ  на  другой  день  по  утру,  потому  что  въ  арестантской  огня  не 
бвжо. 

—  Не  знаю,  брать! 

—  В1рно  стянулъ  что? 

—  Штъ,  пока  Богъ  миловалъ... 

—  А  ты  за  что?  —  спросилъ  я  его  въ  свою  очередь. 

—  Да  отъ  барина  сб^жадъ;  напился  пьянъ,  да  на  улиц*  и  подняли.  Вотъ 
одиннадцать  дней  какъ  держать,  хоть  бы  въ  баню  пустили. 

Добролюбовъ.  т.  IV.  -'^ 
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ведружежюбяо  ва  кевя    поскатрявиж  я    иттс 
шаль,  поговариваав  о  фалывнип'ь  б}и&гах1.. 

—  Да  н  не  фальшивый  ввдъ,  — ааключп. 
дозр1н1Е1  иохеть  всяваго  аядержать. 

—  Не  утохпо  аи  вала  яеиного  потр]гдпт.> 
нннь  вь  полиц1ю,  —  скаэалъ  шстный,  вход;' 
джип  жыая  поострить  ни  но&  сявть. 

Угодно,  неугодно,  а  ваяо  было  хин,  " 
С10ВВ,  отправвяся  съ  квартапнвмъ  въ  пс--- 

—  За  по  вась  арестовии?  —  спросил : 

—  Не  8нав,  —  отв^илъ  я. 

—  Для  чего  вв  од4ваетесь  иужикош .^ 
Л  еи;  объясяилъ  н  оокшалъ  пжсьио 

—  ВФрно  вась  зямра  ввпустятъ,  — 

—  КаЕъ  завтра?  —  спроснль  я,  яе  ' 
на  пЪлую  ночь  безвинно,  ио  одной   пр.: 

КвартальвнВ  не  отв^чат^ек;  был' 
Я  810  эах^тип,  и  мы   замолили.   Я 
да  этого  требовало  и  блатораву^^в- 

—  Гд^  дехурБыб?  —  спроснлъ  к»: 

—  Тшелъ  нопвать  домой,  —  о>в^, 

—  Позвать  ундера! 

Пришелъ  увтеръ-офиперъ,  аовядп' 
соддатъ  величалъ  Николаемк  Оедос1<' 
тальвыЕ  шепн^лъ  ежу  что^о  н  ск]- 

—  ПожалуЯте  въ  эту  иоинату, 
на  дежурт/ю  воннату,  ик,  вакт. 
скую). 

—  СдЬлайте  одолжешв,  —  свп- 
записку  1ъ  нопцейкейстеру;  я  <:• 

—  Иавините,  —  отвФчалъ  тот' 
нейстера  стропи  пржвавъ:  ие  оо( 

—  Я  должевъ  вд^всь 

—  Должнн. 

—  Ее  йогу  и  '  7  в>в^ 


—  Съ  бодыикш  л/яопйп: 

—  Не  хотвте  ли  уашиач , ' 
ВСЛ11Д1  8а  гЬиъ,  съ  тою    „'' 

—  Покорно  васъ  бшгодв! 

—  Повушайте,  —  иаставп!^ 
у  вась  денегь  иИт, — робко  - 
шльл)  ва  окио  —  все  раепо, 

Еакь  ни  соиЪяжо  бвло 

жениато  ужхш,  и  опми< 

'  —  Иожно  адАеь  курд!^ 
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Баня  этому  иа1ьчнву  была  необходима;  каждый  водосъ  на  го10в1^  буквально 
бндъ  ус&янъ  известными  насЬкомыми. 

—  Что  жъ  съ  тобою  будетъ? 

—  А  приведутъ  меня  къ  юсподамъ  своимъ,  т^  ту  асе  пору  половину  головы 
обреютъ,  выпорютъ,  а  тамъ  черезъ  три  дня  еще  выпорютъ;  а  таиъ  еще  черезъ 
три  дня  выпорютъ:  до  трехъ  разъ,  да  и  оставятъ. 

—  А  разв'Ь  бывало  ужъ  съ  тобою   это? 

—  Въ  другой  разъ...  Не  знаешь  ли  ты,  челов^къ  милый,  сказки  какой?  спать 
не  хочется. 

Я  сталъ  ему  разсказывать  исторш   Ветхаго  Завета. 

—  Однако  я  вижу,  ты  изъ  книгъ  говоришь, — сказалъ  мужикъ,  выходя  изъ«за  пе- 
регородки нашей  арестантской,  и  до  того  времени   тамъ  спавш1й. 

—  В^рно  ты  слыхалъ,  а  можетъ  и  самъ  читалъ  эти  книги? —спросилъ  я  его. 

—  Попы  читаютъ,  '—^  отв'1^чалъ  тотъ,  позевывая.  —  Скажи,  челов!Ькъ  дугиевный^ 
за  что  тебя  схватили?  —  спросилъ  онъ  меня. 

—  Я  не  мужикъ,  а  над^лъ  мужицкое  платье;  за  это  и  посадили. 

—  Бакъ,  за  мужицкую  одежу? 

—  Да,  за  мужицкую  одежу. 

—  Да  разв:]^  мужикъ  не  челов'1^къ? 

Па  этотъ  вопросъ  я  не  зналъ,  что  могу  сказать,  а  потому  и  не  отв1^чалъ  ему. 

—  Мужикъ  тоже  челов'Ькъ!  —  уб']Ьдительно  говорилъ  мой  новый  товарищъ. — 
Разсказывай,  что  въ  книжкахъ  читалъ!  —  прибави.1ъ    онъ,  немного  помолчавъ. 

Я  сталъ  продолжать  разсказъ  исторш  Ветхаго  Завета.  Дошло  д'квЕО  до  1оснфа. 

—  А,  другъ  любезный,  —  спросилъ   меня  мужикъ:  —  1осифа  прекраснаго? 

—  Ну- да,  1осифа  прекраснаго... 

—  Говори,  говори,  —  одобрительно  проговорилъ   мужикъ. 

—  Сид'Ьлъ  1осифъ  въ  темниц']^,  въ  которой  сидели  также  хл^бодаръ  н  нино- 
черпГй... 

—  Все  равно,  какъ  мы  зд']Ьсь  въ  тюрьме  сидимъ,  другъ  задушевный,  —  не- 
ребилъ  меня  мужикъ.  —  Присядь   да  разсказывай;  что  ты    все  стоишь?  Прнрядь. 

Я  отказался  отъ  его  приглашен1я :  разсказывать  мн'Ь  наскучило,  и  я  сщюсилъ 
мужика:  за  что  онъ  сидитъ? 

—  А  вотъ  видишь   ты,   другъ  душевный,    ълбожЬжл   у  меня  губа;  пошелъ  я, 
другъ  душевный,  къ   волхвамъ,  а    т'Ь    волхвы   дали  мн'Ь  траву,  —  прикладывай, 
молъ,  къ  больной  губ:Ь.  И  разнесло  жъ  губу,  сказать  нельзя!...  Прихожу  кь  ба- 
рыне... а  барыня  у  насъ  милосердая...  „Ты,  говорить,  теперь  челов'Ьвъ  убог1к^ — 
ступай  самъ  корми  свою  душу".  Вотъ    въ  третьемъ  году   напился  я  пьянъ, — за- 
валился на  улиц^;  меня   подпялъ   Архипка...    десятской...  зд'Ьсь  переночевалъ 
Поутру  въ  присутствхе,  къ  полицеймейстеру — „'Зал^^иъ  пьянъ  напился"?  крикнул 
тотъ.  —  Такъ  и  такъ:  получилъ  деньги  за  работу...  „Посадить"!...'  Ну,  другъ лв 
безный,  зд']Ьсь  царство  небесное;  а   не  приведи  теб'Ь   Господь  побывать   въ    зам 
скомъ  суд^  —  просто  быть  нельзя...  Повели   меня,  добраго   молодца,  изъ  полиц! 
въ  земск1Й  судъ,  продержали  тамъ  меня  ровно  дв'Ь  нед^лечки,  а  тамъ  отправил 
къ  становому,  въ  стань...   У   станового  я   теб:Ь  скажу,  другъ  любезный,  схааа* 
нельзя  какъ  хорошо:  выйдешь  себ'Ь  на  крылечко,  закуришь  трубочку  и  сидишь 
Становой   мимо   пройдетъ,  крикнетъ:  „'Ьлъ  щи"?  —  Ты    ему,  самъ  разумей,  ск 
жешь:  "Ьлъ,  не  "Ьлъ  ли.  —  „Не  ']Ьлъ!  дать  щей^!  -—  Вотъ,  другъ  любезный,  продс 
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въ  Изборск'Ь  въ  стану  дней  пять,  послали  еъ  барын'Ь,  а  барыня  говоритъ: 
ве  надо  мн'Ь  его.  Меня  опять  къ  становому,  отъ  него  въ  зеисшй  судъ,  изъ  суда 
въ  П0ЛЯЦ1Ю,  а  тутъ  ужъ  ж  выпустили. 

—  А  теперь-то  тебя  за  что  взяли?  —  спросилъ  я. 

—  Видишь,  другъ  любезный,  работалъ  я  у  мужика...  верстъ  пять  отъ  го- 
рода... хл^бъ  убиралъ;  хозяинъ  привелъ  меня  въ  питейный.  Деньги  вс^  мн^ 
отдалъ,  да  н  поилъ  на  свои...  Было,  другъ  душевный,  выпито  не  мало!...  Пошелъ 
я  домой,  да  и  зашелъ  подъ  диллжансы:  отыскали  тамъ  меня,  да  въ  полицш; 
|{нжо  80  воо'Ьекъ  —  ж  тЪ  пропали! 

—  Слава  Богу,  —  сказалъ   я. 

—  Какой  —  слава  Богу?  80  коп-Ьекъ,  говорятъ  теб4,  пропали! 

—  На  80  коп^екъ  опять  бы  вааился,  опять  бы  взяли,  —  сказалъ  я. 

—  Буда  гъ  дйть?!  вапился-бъ...  а  пожалуй  и  взяли-бъ:  мн^  такое  счастье, 
какъ  напьюсь,  такъ  и  возьмутъ:  и  во  хмелю   хорошъ!... 

—  Опять  бы  продержали  недгЬлю,  —  продолжалъ  я. 

—  Ну  н^тъ!  неделей  не  обойдешься:  дай  Богъ  въ  м:Ьсяцъ  покончить;  да  и 
то  еще  какъ  Богъ  приведетъ! 

—  Теперь  же  что  съ  тобой  будетъ? 

—  Теперь  снять  въ  земсшй  судъ,  а  тамъ  къ  становому;  становой  пошлетъ 
къ  барын'Ъ;  а  та  барыня  опять  скажетъ:  „а  ты  мн*!  не  надобенъ".  —  Опять  по- 
ведутъ  въ  стань  въ  Изборскъ;  а  иаъ  Дзборска  въ  земсюй  судъ;  а  изъ  того  зем- 
скаго  суда  въ  полицш.  А  тутъ  увидитъ  полковникъ  полицеймейстеръ,  скажетъ 
собачьяго  сына  да  и  выпустить.  Я  ничего  не  боюсь,  прибавилъ  онъ:  сид^^ть,  по 
малу  случается,  скучно  быв^етъ,  а  я  духу  не  боюсь! 

—  Разсв'Ьло.  Было  около  9  часовъ,  пр1'Ьхалъ  въ    полицш  частный  приставь. 

—  Гд4  губернсшй  секретарь  Якушкинъ?  къ  частному! 

—  Повели  меня  вверхъ. 

—  Какъ  вы  см^ли  вад']Ьвать  ордена?  —  спросилъ  меня  ласковныъ  голосомъ 
часганй. 

—  Какъ  ордена?  —  спросилъ  я  изумившись. 

—  Его  видели  въ  орденахъ  въ  среду,  а  онъ  не  знаетъ! — продолжалъ  частный. 

—  Кто  же  вид^лъ? 

—  А  вотъ  кто!  —  сказалъ  онъ,  указывая  на  служащаго  въ  пол  ищи  чинов- 
пка,  который  быдъ  въ  присутствш. 

.-—  Да,  я  вид'&дъ:  вы  шли  изъ  собора,  —  заговорилъ  чиновнивъ:  —  я  посмот- 
рЪлъ  на  грудь,  а  грудь  вся  орденами  зав'Ьшана...  Я  еще  подумалъ:  какой  мо- 
^юдецъ! 

—  Въ  этотъ  день  вы  меня  не  могли  видеть  въ  ПсБов^^,  —  отв^Ьчалъ  я  ему, — 
не  только  въ  орденахъ,  но  и  безъ  орденовъ:  я  въ  этотъ  день  быль  въ  ИзборсЕ'Ь 
у  тамошняго  благочиннаго. 

^  Эго  мы  справимся!  —  сказалъ,  улыбаясь,  частный. 

—  Я  васъ  прошу  справиться. 

—  А  вакъ  вы,  милостивый  государь,  въ  окошко  хотели  выпрыгнуть?  —  са- 
жнмъ  любезнымъ  голосомъ  продолжалъ   частный. 

—  Не  помню,  отв^чалъ  ли  я  что-нибудь  на  этотъ  вопросъ.  Кажется  н^тъ. 
Пр1'Ьхалъ  полицеймейстеръ.  Съ  перваго    раза  видно  было,  что  онъ  человЬкъ, 

что  называется,  доб]рпгтгщ  съ  ловкими  нов^Ьйшими  манерами  и  веселаго  нрава. 

24* 
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Баня  этому  11а1ьчиву  была  необходима;  каждый  водосъ  на  гоюв^Б  буквально 
бндъ  усЁянъ  известными  насЬкомыми. 

—  Что  жъ  съ  тобою  будетъ? 

—  А  приведутъ  меня  къ  юснодамъ  своимъ,  т^  ту  же  пору  половину  головы 
обреютъ,  выпорютъ,  а  тамъ  черезъ  три  дня  еще  выпорютъ;  а  таиъ  еще  черезъ 
три  дня  выпорютъ:  до  трехъ  разъ,  да  и  оставятъ. 

—  А  разве  бывало  ухъ  съ  тобою   это? 

—  Въ  другой  разъ...  Не  знаешь  ли  ты,  челов^къ  милый,  сказки  какой?  спать 
не  хочется. 

Я  сталъ  ему  разсказывать  исторш   Ветхаго  Завета. 

—  Однако  я  вижу,  ты  изъ  книгъ  говоришь, — сказалъ  мужикъ,  выходя  взъ-за  пе- 
регородки нашей  арестантской,  и  до  того  времени   тамъ  спавш!й. 

—  верно  ты  слыхалъ,  а  можетъ  и  самъ  читалъ  эти  книги? —спросилъ  я  его. 

—  Попы  читаютъ,  '—^  отв^чаль  тотъ,  поз'Ьвывая.  —  Скажи,  челов^къ  дугиевныщ 
за  что  тебя  схватили?  —  спросилъ  онъ  меня. 

—  Я  не  мужикъ,  а  над^лъ  мужицкое  платье;  за  это  и  посадили. 

—  Бакъ,  за  мужицкую  одежу? 

—  Да,  за  мужицкую  одежу. 

—  Да  разве  мужикъ  не  человекъ? 

На  этотъ  вопросъ  я  не  зналъ,  что  могу  сказать,  а  потому  и  не  отвечалъ  ему. 

—  Мужикъ  тоже  человекъ!  —  убедительно  говорилъ  мой  новый  товарищъ. — 
Разсказывай,  что  въ  книжкахъ  читалъ!  —  прибавилъ    онъ,  немного  помолчавъ. 

Я  сталъ  продолжать  разсказъ  истор1и  Ветхаго  Завета.  Дошло  дело  до  1оснфа. 

—  А,  другъ  любезный,  —  спросилъ   меня  мужикъ;  —  1осифа  прекраснаго? 

—  Ну-да,  1осифа  прекраснаго... 

—  Говори,  говори,  —  одобрительно  проговорилъ   мужикъ. 

—  Сиделъ  1осифъ  въ  темнице,  въ  которой  сидели  также  хлебодаръ  н  вино- 
черп1Й... 

—  Все  равно,  какъ  мы  здесь  въ  тюрьме  сидимъ,  другъ  задушевный,  —  пе- 
ребилъ  меня  мужикъ.  —  Присядь   да  разсказывай;  что  ты    все  стоишь?  Прирядь. 

Я  отказался  отъ  его  приглашен1я:  разсказывать  мне  наскучило,  и  я  сщюсилъ 
мужика:  за  что  онъ  сидитъ? 

—  А  вот'ь  видишь   ты,   другъ  душевный,    заболела    у  меня  губа;  пошелъ  я, 
другъ  душевный,  къ    волхвамъ,  а    те    волхвы   дали  мне  траву,  —  прикладывай, 
молъ,  къ  больной  губе.  И  разнесло  жъ  губу,  сказать  нельзя!...  Прихожу  кь  ба- 
рыне... а  барыня  у  насъ  милосердая...  „Ты,  говорить,  теперь  человекъ  убог1§,— 
ступай  самъ  корми  свою  душу".  Вотъ    въ  третьемъ  году   напился  я  пьянъ, — за- 
валился на  улице;  меня   поднялъ   Архипка...    десятской...  здесь  переночевалъ 
Поутру  въ  присутств1е,  къ  полицеймейстеру — „Зачемъ  пьянъ  напился"?  крикнул 
тотъ.  —  Такъ  и  такъ:  получилъ  деньги  за  работу...  „Посадить"!...'  Ну,  другъ лс 
безный,  здесь  царство  небесное;  а   не  приведи  тебе   Господь  побывать   въ    зем 
скомъ  суде  —  просто  быть  нельзя...  Повели   меня,  добраго   молодца,  изъ  полшц 
въ  земск1Й  судъ,  продержали  тамъ  меня  ровно  две  неделечки,  а  тамъ  отправи 
къ  становому,  въ  стань...   У   станового  я   тебе  скажу,  другъ  любезный,  сказа' 
нельзя  какъ  хорошо:  выйдешь  себе  на  крылечко,  закуришь  трубочку  и  сидишь 
Становой   мимо   пройдетъ,  крикнетъ:  „елъ  щи"?  —  Ты    ему,  самъ  разумей,  ск 
жешь:  елъ,  не  елъ  ли.  —  „Не  елъ!  дать  щей"!  -—  Вотъ,  другъ  любезный,  прод( 
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—  Зач^нъ  вн  пр1:Ьхали  въ  Псковскую  губернио?  —  спросилъ  овъ,  когда  мен* 
снова  ввели  въ  прнсутств1е. 

Я  ему  вместо  отв-Ьта  показалъ  письмо  отъ   редактора  „Русской  Беседе''. 

—  Гд4  вы  учились? 
Я  ему  сказалъ. 

—  Да...  вотъ  ваши  бумаги,  возьмите  ихъ!  Гд^  вы  остановились?  —  спросалъ. 
онъ. 

—  У  Егора  Басильевича  Басильева,— отв^^чалъ  я. 

—  Бъ  контор'Ь  Рижскихъ  дилижавсовъ...  знаю.  Прощайте,  можете  итти,  яуда^ 

угодно. 

—  Позвольте^  иолковникъ,  —  заговорилъ  я,  немножко  обиженный  такою  ми- 
лостью:— ежели  а  виноватъ,  то  долженъ  быть  наказанъ:  я  не  хочу  отъ  васъ  ни- 
какой милости,  а  ежели  понапрасну  меня  задержали  8д:Ьсь  ц^Ьлую  ночь,  то  вк 
должны  наказать  того,  кто  меня  сюда  посадилъ. 

—  Да  ч^мъ  же  васъ  обидели? — спросилъ  меня  полицеймейстеръ. 

—  Какъ  ч'Ьмъ?— спросилъ  я,  удивленный  этимъ  вопросомъ: — ц^лую  ночь  про- 
сид^Ьть  зд'Ьсь...  Разв'Ь  я  подозрительный  челов1}къ? 

—  О  н'Ьтъ! — отв'Ьчалъ  онъ: — было  бы  хоть  мало  подозр^н1я,  я  бъ  васъ  не  вы- 
пустилъ!  У  насъ  это  не  считается  за  порокъ, — продолжалъ  любезно  полицеймей- 
стеръ;— у  насъ  свои  чиновники...  и  т^хъ  сажаютъ! 

—  Бапга  чиновники  могутъ  не  обижаться... 

—  Чего  вы  хотите?— прервалъ  онъ  меня. 

—  Позвать  прокурора  и  объявить  ему  это  происшеств1е. 

—  А-а!..  къ  губернатору! — крикнулъ  полицеймейстеръ. 

Квартальный  надзиратель  съ  будочникомъ  повели  меня,  но  не  къ  губернатору^ 
котораго  въ  Псвов']^  въ  то  время  не  было,  а  къ  какому-то  ,, начальнику*  управ» 
ляющему  губерн1ей.  Этого  начальника  на  ту  пору  не  было  дома.  Черезъ  четверть- 
часа  пр1^^халъ  полицеймейстеръ... 

—  Его  превосходительство  "Ъдутъ, — торопливо  проговорилъ  дежурный  ч1иов* 
никъ,  взглянувъ  въ  окно. 

Бошло  его  превосходительство 

—  Я  думаю  послать  за  справкой  въ  Малоархангельскъ,  въ  эемспй  судъ, — ска» 
залъ  онъ,  посмотр'Ьвъ  мои  бумаги. 

— -  Помилуйте,  ваше  превосходительство! —сказалъ  я,  вспомннвъ  недавтераа* 
сказы  о  томъ,  какъ  въ  полищи  и  въ  земскомъ  судЬ  скоро  дФла  делаются;  —  это 
долго  протянется... 

—  Довольно  долго,  а  вы  пока  посидите  въ  полицш! 

Меня  обратно  привели  въ  дворянскую.  Минуть  черезъ  десять  вошелъ  ко  штЬ 
полищймейстеръ,  наговорилъ  любезностей,  назвалъ  меня  „мой  милый"  и  ушелъ. 
]Б!два  усп'Ълъ  онъ  уйти,  какъ  вошелъ  старикъ  квартальный. 

—  Что  ты  задумалъ?— закричалъ  онъ, — съ  самимъ  полковникомъ  ^)  (дтргич^ 
ское  слово)\  Да  и  какъ  ты,  губернски  секретарь,  см:Ьлъ  носить  мужицкое  пхатье^ 
Я  тебя  въ  Сибирь  упеку  (эн^гглческое  слоео)1,  Я  своему  Государю  подпоручнкъ, 
хоть  худенькое  платье,  но  все  дворянское... 

Бовсе  не  чувствуя  свое  оамолюбхе  оскорбленнымъ  квартальническою  бранью 


')  Подполковниковъ  въ  этомъ  быту  всегда  величаютъ  полковниками. 
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Я  не  жежая  перебранкою  становжться  съ  шшъ  на  одну  досЕу,  а  ему  не  опгЬчахъ 
«я  сжола,  несмотря  на  то,  что  эта  брань  продолжалась  бол'Ье  часа.  Къ  вящшему 
моему  удовольствк),  этотъ  стропи  господннъ  не  позволилъ  затворять  дверей,  ж 
в&к  просители,  приходивппе  въ  полищю,  считали  долгомъ  подивияпым  на  меня. 

Быль  часъ  уже  четвертый,  а  "Ьсть   мн^  не  хотелось,   и  я  снова  не  могъ  не 
отказаться  отъ  предложеннаго  мн'Ь  Нииолаемъ  ведосЬевнчемъ  об^да. 

—  Милый  мой! — проговорилъ  полицейнейстеръ,  входя  ко  т^   въ  дворянскую 
ИА  другой  день  поутру. — Зач^мъ  вы  зд^кь  сидите? 

—  Вамъ  угодно  было  посадить  меня. 

—  Ступайте,  сейчась  же  ступайте! 


Я  вншелъ.  Разстроенннй,  не  Фвши  и  не  спавши  почти  двое  сутокъ,  я  не  за- 
хот^Ьлъ  ни  минуты  оставаться  во  Пскове  и  ушелъ  въ  г.  Островъ.  Въ  это  время 
я  перем^нилъ  свою  поддевку  на  худеньий  кафтанишко.  На  трет1й  день  возвра- 
тился въ  Псковъ,  и  взялъ  билетъ,  чтобы  по  чугунке  !Ьхать  въ  Петербургъ. 


Я  бнлъ  уже  въ  вагон']^  и  очень  сп^шилъ  уехать.  Почему-то  все  еще  боялся 
1фнключен1й.  Къ  несчастш,  мои  опасетя  оправдались.  Когда  я  думалъ,  обойдется 
лж  д^ло  безъ  нихъ,  раздался  громкхй  голосъ  въ  дверяхъ  вагона: 

—  Кто  зд']Ьсь  въ  очкахъ? 

ДФло,  очевидно,  касалось  меня,  но  я  молчалъ. 

—  Да  тутъ  н^тъ  въ  очкахъ, — проговорилъ  какой-то  мужиченко. — Лйзь  подъ 
лявку, — шепнулъ  онъ,  толкнувъ  меня  локтемъ. 

Я  не  решился  на  этотъ  подвигъ. 

—  Я  его  узнаю,  сейчасъ  же  узнаю, — кричалъ  какой-то  квартальный,  влезая 
въ  вагонъ,  и  съ  этими  словами,  схвативъ  меня  за  воротъ,  вытащилъ  иэъ  вагона. 

Этотъ  квартальный,  какъ  пося^Ь  оказалось,  им^ъ  удивительный  предчувств1Я: 
они,  по  его  словамъ,  никогда  не  обманывали,  и,  къ  несчастхю,  эти  предчувств1я 
заставляли  его  думать  обо  мн1  Богъ  внаетъ  что. 

Зд^сь  же  былъ  и  частный. 

—  Э! — кричалъ  квартальный: — ^да  ты  не  простая  птица!  пять  минуть  своими 
глазами  вид'ккъ  тебя  въ  плисовой  поддевк'Ь.  Ты  у  меня  заговоришь!  Зач'Ьмъ  пере- 
ох1ваешься? 

—  Пять  мииутъ  вы  не  могли  видеть  меня  въ  плисовой  поддевке:  гораздо 
раньше  я  ее  перем^нилъ,— отв'Ьчалъ  я. 

—  Каковъ! — ^продолжалъ  квартальный,  обращаясь  къ  частному: — своими  гла- 
зами вид^лъ  его  въ  плисовой  поддевке:  я  за  нимъ  два  часа  смотрЬлъ. 

—  Я  самъ  вид*лъ, — рЬшилъ  частный. 

•^  Что  ты  на  это  скажешь? — грозно  крикнулъ  квартальный. 

—  Нельзя  ли  слово  ты  выкинуть  изъ  вашего  разговора? — сказалъ  я. 
Квартальный  было  расходился;  но  частный  его  усмирилъ. 

Около  насъ  собралось  довольно  много  кЬщанъ  и  мужиковъ.  Изъ  этой  толпы 
сшшались  слова:  „ученаго  схватили...**  Эти  слова  были  произнесены  многими  съ 
яамФтннмъ  ко  мнЪ  сочувств1емъ. 


^^  3, 


КРАТКАЯ  ИОТОРШ  ОВИОТКА  ВО  ДНИ  ЕГО  ВРЕМЕННА1 

НЕОУЩЕСТВОВАШЯ. 

*Свистокъ»  дожидался  только  вы'Ьзда  уполномоченныхъ  изъ  Ц] 
риха,  чтобы  опять  раздаться  въ  русской  литератур*.  Теперь  объя 
лено,  что  они  въ  октябре  вы'Ьду'гь,  и  если  они,  по  свойствен» 
дипломатамъ  правдивости,  сдержать  слово,  то  <Свистокъ>  над'Ьет 
уже  безразд']^льно  завлад'Ьть  внимашемъ  публики.  Въ  л'Ьтн1е  м']^ся1 
ему  было  неловко  являться  потому,  что  общее  любопытство  бы. 
привлечено  итальянской  войной,  и  въ  начал*  шля,  поощренш 
прим-Ьромь  *Русскаго  Дневника>,  редакторы  <^Свистка>  даже  п 
слали-было  въ  *Современникъ>  такое  о^бъявлен^е: 

<Въ  настоящее  время,  когда  все  вниман1е  публики  обращено  ] 
политическ1я  событ1я,  совершающаяся  на  Запад*,  для  «Свистка>,  в 
способнаго  заниматься  политикою  —  иначе  какъ  въ  шутку — прекр 
тилась  возможность  расчитывать  на  увеличеше  ограниченнаго  чис 
своихъ  поклонниковъ;  всл-Ьдствае  чего  «Свистокъ»  вынужденны] 
находится  прекратить  свой  свистъ. 

«Хотя  «^Свистокъ»  былъ  при  «Современник'Ь>  не  что  иное,  ка: 
«съ  боку  припёка^,  по  глубоко-в*рному  выражешю  нашего  умна 
народа,  т-Ьмъ  не  мен-Ье  редакцая  «Современника*  должна  счес 
личною  своею  обязанностью  дать  своимъ  подписчикамъ  удовлетв 
реше  за  австр1йско-французскую  войну,  лишившую  ихъ  русска 
<Свистка>.  Но  такъ  какъ  известно,  и  многократно  было  публив 
вано,  что  редакц1я  «Современника*  не  им-Ьегь  достаточно  остроум 
для  подобнаго  удовлетворенхя,  то  она  и  должна  вознаградить  публи 
за  «Свистокъ»  приложен1омъ   къ  своему  журналу  статей   о  новы 
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иамятникахъ  древне-вавилонской  письменности,  для  которыхъ  ре- 
д;акщя  уже  им'Ьетъ  достаточный  запасъ  матер1аловъ  въ  статьяхъ 
г.    Хвольсона>. 

Объявлете  это  было  готово  въ  тотъ  самый  день,  когда  появи- 
лось объяв леше  о  прекращеши  «Русскаго  Дневника».  Но,  «къ  со- 
акал']^нью  или  къ  счастью»,  по  словамъ  нашего  милаго  балладника, 
Васил1я  Андреевича  Жуковскаго,  «Современникъ>  нын'Ь  всегда  за- 
паздываетъ  (въ  чемъ  стараются  по  возможности  подражать  ему  и 
друг1е  журналы).  Сл'Ьдствхемъ  такого  обстоятельства  было  то,  что 
объявленае  наше  на  несколько  дней  задержалось,  а  тутъ  вдругъ — 
ни  съ  того  ни  съ  сего — пришло  изв-Ьсие  о  мир*,  и  наши  резоны 
сделались  совершенно  неум-Ьстными. 

Тогда  мы  получили  надежду,  что  скоро  придетъ  и  нашъ  чередъ; 
но  —  увы!  —  горько  ошиблись!  Русская  публика,  изъ  подражашя 
французамъ,  продолжала  и  по  окончаши  войны  читать  и  толковать 
объ  Итал1и,  такъ  что  мы  пикнуть  не  см-Ьли,  не  только  свиснуть  о 
нашихъ  домашнихъ  вопросахъ.  Это  б'Ьсило  насъ,  и  мы  даже  сочи- 
нили-было  филиппику  противъ  увлечешя  иностранными  вопросами. 
Филиппика  была  очень  грозна.  Въ  ней  напоминали  мы  русскимъ 
ннтателямъ  слова  г.  Погодина,  что  стыдно  намъ  заниматься  евро- 
пейскими мелочными  дрязгами,  когда  у  насъ,  —  и  у  насъ  однихъ 
Только  въ  настоящее  время, — поднято  столько  м1ровыхъ  вопросовъ. 
Мы  перечисляли  даже  некоторые  изъ  этихъ  вопросовъ,  какъ  напри- 
^«^Ьръ:  «зач-Ьмъ  въ  л-Ьтшй  зной,  по  свидетельству  Н.  Ф.  Павлова, 
^«ссковсшя  улицы  посыпаются  пескомъ?  Зач*мъ  докторъ  Рклицк1й, 
По  мн*нш  н*которыхъ,  расхваленъ  въ  «Современник**?  Зач-Ьмъ 
!•.  ВышнеградскШ  пересталъ  объявлять  въ  газетахъ  о  собственномъ 
бе8корыст1и?  Зач-Ьмъ  *Наукажизни>,  г.  Дыммана,  не  вводится  какъ 
обязательный  предметъ  во  вс*хъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  по  крайней 
^^р4  въ  т*хъ,  въ  которыхъ  не  преподается  греческШ  языкъ»?  и  т.  д. 
Сд-Ьлавъ  подробное  перечислете  нашихъ  родныхъ  вопросовъ,  мы 
взглядывали  и  на  итальянсшй  вопросъ  съ  русской  точки  зр^Ьтя  и 
Приходили  къ  такому  заключен1ю:  что  намъ  за  д*ло  до  Италш? 
^^ойдетъ  ли  къ  намъ  на  дворъ  бЪлая  корова,  въ  случа*  возстанов- 
•''ва1я  герцоговъ  или  присоединетя  герцогствъ  къ  Пьемонту?  Что 
^анъ  мешаться  въ  чуж1я  д-Ьла?  Давно  уже  замечено,  что  «КаНа 
*^г{1  Да  8е> — Итал1я  и  безъ  насъ  проживетъ, — плюньте  на  Италш: 
-Чталхя  есть  географический  терминъ,  не  бол'Ье,  по  глубокомыслен- 
ному зам-Ьчатю  австрШскаго  государственнаго  мужа.  Да  и  въ  гео- 
^Рафш-то  она  совершенно  ничтожна:  по  основательному  соображешю 
^-  Шевырева,  если  бы  съ  Альпъ  спустить  на  Италпо  нашу  Волгу, — 
^сю  бы  затопило!!  Стоить  ли  жъ  поел*  всего  этого  заниматься  такой 
Ничтожностью?  Сравните-ка  наше-то  положен1е:  у  насъ  Волга  не 
^лько  ничего  не  затопила,  но  и  сама-то  вся  засорилась  и  пере- 
^^Хла!  Вотъ  какой  мы  велишй  народъ>1 

Мы  убеждены,  что  наши  соображетя,  явно  расчитанныя  на 
^*тр1отизмъ,  успели  бы  образумить  русскую  публику.  Но  въ  этомъ 
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году  злой  рокъ  судилъ  намъ  в-Ьчно  опаздывать:  когда  мы  изготовилв 
свою  филиппику,  —  оказалось,  что  во  всЬхъ  книжныхъ  и  эстамп- 
ныхъ  магазинахъ  Петербурга  портреты  Гарибальди  заменены  уже 
портретами  Шамиля!  Къ  этому  мы  были  совершенно  неприготовлены! 
Между  т-Ьмь,  вгиублик-Ь  проявился  такой  энтузхазмъ  къ  Шамилю, 
какого  не  бывало  со  времени  пос'Ьщен1я  Россш  Дюмою.  Мы  опять- 
было  принялись  за  ув^^щан1я  и  хот']Ьли  доказать,  что  Шамиль^  какъ 
и  Дюма,  теперь  уже  не  интересенъ,  что  — 

„Онъ  изнеыогъ,  онъ  слишкоиъ  старъ: 
Труды  и  годы   угасили 
Бъ  немъ  прежн1й  д:Ьдтельннй  жаръ** ,  — 

что  притомъ  же  борода  у  него— рыжая,  что  ужъ  вовсе  не  000x3*1- 
ствуетъ   нашему   идеалу  прекраснаго   черкеса,  что,  сл-Ьдовательно , 
онъ  просто  вниман1я  не  стоить.    Но  тутъ  ужъ  мы  сами  почувство- 
вали, что  подобная  попытка  была  немножно  дерзка  и  не  повела  бы1 
ни  къ  чему  хорошему,  окромя  худого.  Притомъ  же  мы  были  север 
шенно  озадачены  г.  Горяиновымъ,  который   въ  ^С'Ьверной  Пчел*^ 
доказалъ,  что  мы  ходимъ  смотр']Ьть   на  Шамиля  вовсе   не  съ  т'Ьвгь 
чувствомъ,  какъ  на  Дюму:  что  мы  всЬ  одушевлены  теперь  не  про— 
стымъ  любопытствомъ,  а  самымъ  патрхотическимъ  желан1емъ — пов*- 
сить   и  растерзать   въ  клочки   ужаснаго  иностранца,    съ  которымъ 
обходятся  такъ  несправедливо,  т.  е.  прилично  и  гуманно.  Протнвъ 
такого  воззр'Ёшя  на  Шамиля  съ  русской  точки,  мы  уже  ничего  не 
могли  возразить  и  сочли  за  лучшее  —  продлить  свое  молчаше  еще 
да  н']^которое  время. 

Но  теперь — о,  как1я  благо пр1ятныя  для  насъ  обстоятельства!... 
Шамиль  у']^халъ  въ  Калугу,  уполномоченные  тоже,  в'Ёроятно,  у  "Ехали 
изъ  Цюриха,  сама  Москва — хотя  и  никуда  еш.е  не  уЬхала  (потому 
что  по  жел-Ьзной  дорог*  ей  можно  покам-Ьсть  "Ьхать  только  на  Пе- 
тербургъ,  на  что  она  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  решится) — ^но  все- 
таки  Москва  занята  теперь  недавними  банкротствами  достойныхъ 
сыновъ  ея,  следовательно,  и  она  мешать  намъ  не  можегь.  Начнемъ 
же  снова  насвистывать,  со  свойственными  намъ  безпечностью  и  благо- 
душ1емъ,  т*мъ  бол^е,  что  г.  Конрадъ  Лил1еншвагеръ,  много  намъ 
вредивш1й  своими  выходками,  теперь  исправился,  какъ  сейчасъ  убе- 
дятся читатели.  Его  стихотворешемъ  мы  нарочно  начинаемъ  ны- 
н-Ьштй  *Свистокъ>. 


I. 

РАОКАЯШЕ  КОНРАДА  ЛШПЕШПВАГЕРА. 

Известно,  что   г.  Лил1еншвагеръ   своимъ   см*лымъ  и  звучнымъ 
стихомъ  восп^лъ  въ  апр^л*  м^сяц*  «б^са  отрицанья  и  сомненья>. 
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который  вовсе  не  долженъ  былъ  бы  и  носа  показывать  въ  публику 
въ  настоящее  время,  когда  (какъ  очевидно  изъ  примера  акщонеровъ 
общества  *Сельскш  Хозяинъ>)  все  созидается  на  взаимномъ  дов'Ьрш 
и  сочувствш.  За  непростительную  дерзость  г.  Лилаеншвагера  до- 
стались и  намъ  и  ему  въ  Л?»  85  *Московскихъ  Ведомостей».  Мы, 
разумеется,  тотчасъ  же  сказали,  что  наше  д^ло  сторона,  и  т^мъ 
себя  немедленно  успокоили.  Но  г.  Лил1еншвагеръ,  какъ  пылкая 
поэтическая  и  притомъ  почти  немецкая  натура,  принялъ  упреки 
<Московскихъ  ведомостей»  очень  близко  къ  сердцу,  и  —  кто  бы 
МОП»  это  подумать? — въ  уб4жден1яхъ  его  совершился  решительный 
переломъ.  Какъ  Пушкинъ  отрекся  отъ  своего  *Демона>,  вследств1е 
н^которыхъ  советовъ  изъ  Москвы,  такъ  и  г.  Лилаеншвагеръ  отрекся 
огь  своего  б4са,  и  сделался  отныне  навсегда  (до  первой  перемены, 
разумеется)  вернымъ  и  нелицемернымъ  певцомъ  нашего  прогресса. 
Вотъ  стихотворенае,  которымъ  ознаменовалъ  онъ  моментъ  своего 
раскаяшя. 


МОЕ  ОБРАЩЕШЕ. 

Во  дни  пасхальныхъ  балагановъ 
Я  буйной  лирой  оскорблялъ 
Прогресса  русскаго  титановъ 
И  нашу  гласность  осмеялъ. 

Но  отъ  стиховъ  моихъ  шутовскихъ 
Я  отврати лъ  со  страхомъ  взоръ, 
Когда  въ  <Ведомостяхъ  Московскихъ> 
Прочелъ  презрительный  укоръ. 

Я  лилъ  потоки  слезъ  нежданныхъ 
О  томъ,  что  презренъ  я  въ  Москве... 
Себе,  въ  порывахъ  покаянныхъ, 
Надралъ  я  плешь  на  голове!.. 

Но  плешью  сей  купилъ  я  право 
Смотреть  на  будуш.ность  светло!.. 
Съ  техъ  поръ,  не  мудрствуя  лукаво, 
Я  проясни  лъ  свое  чело: 

Меня  живитъ  родная  пресса, 
И,  полнъ  святого  забытья, 
Неслышной  поступи  прогресса 
Съ  благоговеньемъ  внемлю  я... 


Конрадъ  Лилгеишвагерг. 
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II. 

ОТРАДНЫЯ  ЯВЛЕНШ. 

1. 

ПСКОВСКАЯ   П0ЛИЦ1Я. 

Къ  числу  отрадн-Ьйшихъ  явлетй  русской  жизни  за  посл-Ьдиев 
время,  несомненно,  должна  быть  отнесена  статья  г.  Якушкнна,  въ 
«Русской  Бес*д*> ,  о  псковской  полищи.  «БесЬда^  просить  всЬ  жур- 
налы, бол-Ье  ея  распространенные  въ  публик*  (иначе  сказать — вс* 
журналы,  такъ  какъ  теперь  уже  скончались  и  «Московское  Обозри- 
те* и  не  мен'Ье  московсшй  «Атеней»)  дать  приличную  огласку  этой 
стать'Ь,  и  <Свистокъ>  съ  особеннымъ  наслажден1емъ  исполняетъ  эту 
просьбу.  Мы  не  могли  безъ  особеннаго  восхищен1я  читать  мастер- 
скаго  очерка  г.  Якушкина!..  Какая  смелость!..  Какое  благородство 
выражешй!  Какое  достоинство  тона!..  Нельзя  не  пожелать,  чтобъ 
у  насъ  почаще  являлись  подобныя  статьи,  хотя,  къ  сожал-Ьнш, 
русская  жизнь  мало  еще  даетъ  матер1аловъ  для  такихъ  превосход- 
ныхъ  типическихъ  очерковъ.  Это  не  то,^что  объявлен1я  въ  поли- 
цейскихъ  в'Ьдомостяхъ,  обыкновенно  суххя  и  лишенный  всЬхъ  пр1ят- 
ностей  слога.  Н'Ьтъ,  зд-Ьсь — простому  полицейскому  случаю  придана 
форма  вполн*  литературная,  и  притомъ  чисто  народная.  Отрадно 
читать  подобныя  описанхя;  сердце  каждаго  русскаго,  истинно  лю- 
бящаго  литературу  своего  отечества,  должно  ощущать  радостный 
трепетъ  при  чтеши  статьи  г.  Якушкина.  Она  служитъ  яснымъ  до- 
казательствомъ  того,  какъ  велики  прогрессы,  до  которыхъ  дошли 
мы  въ  жизни  и  въ  литератур*,  всл'Ьдств1е  широкаго  развитхя  гла- 
сности. Изъ  нея  можно  видеть,  какъ  выросли  мы  съ  т'Ьхъ  поръ, 
какъ  появились  первые  ребяческ1е  опыты  гласности  въ  объявле- 
ш^хъ  <Свистка>  объ  одной  потерянной  галош*...  Да,  что  ни  гово- 
рите, быстро  мчится  впередъ  русская  жизнь, — со  всЬми  своими  не- 
совершенствами, злоупотреблешями  и  пороками!..  Читайте  письмо 
г.  Якушкина  къ  издателю  <^Русской  БесЬды»  и  судите  сами: 

Моя  по'1&здка  въ  Псковскую  губерн1ю  ве  удалась  по  причипамъ  совершенно 
отъ  меня  независящимъ,  и  именно  по  сл'1^дующимъ.  Разскажу  вамъ  случившееся 
со  мною  во  всей  подробности.  Досаду,  негодованхе,  отвращен1я, — словоиъ,  вс4 
испытанныя  мною  ощущен!л  я  передавать  вамъ  не  стану,  да  и  некогда.  Вы  сами 
хорошо  поймете  это  и  безъ  моихъ  опвсан1й.  Ограничусь  однимъ  в'Ьрнымъ  и  без- 
пристрастпымъ  изложенхемъ  самаго  факта. 

Объ^здивъ  Талабское  (по  географ1ямъ  Псковское)  озеро,  обойдя  м'Ьста  около 
Изборска  и  Печоръ,  я  22  августа  пришелъ  во  Псковъ,  гд*  хогЬлъ  дней  на  пять 
остаться,  потому,  во-первыхъ,  что  я  немного  простудился,  а  во-вторыхъ  потому, 
что  хот1и1ъ  привести  въ  порядокъ   свои  отрывочный  зам'Ьтки. 


■1 
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Хозяева  мои,  Бгоръ  Васжхьевхчъ  Васжжьевъ  и  его  супруга,  бн1и  ко  хн^ 
очень  внииатеинн;  желая  ихъ  избавить  отъ  лишнжхъ  хюпотъ,  я  самъ  отпра- 
КЖ1СЯ  вь  по^ац^ю  прописать  свой  паепортъ. 

Это  было  часовъ  въ  5  посл'Ь  об'Ьда. 

Въ  П0ЛИЦ1И  дежурный  квартальный  надзиратель  сказалъ  мн^,  тго  я  для  про- 
писки своего  паспорта  долженъ  итти  въ  первую  часть. 

—  Сд!к[айте  одолженхе:  пропишите  мой  паепортъ, — сказалъ  я  какоиу-то  чино»- 
нву,  входя  въ  канцеляр!»  первой  части. 

Чиновникъ  взялъ  мой  паепортъ,  посиотр^^ъ  иа  него,  потомъ  взглянулъ  на 
хевя,  —  и,  кажется,  его  поразила  моя  одежда:  я  быль  од^тъ  по-русски. 

—  Вы  губернски  секретарь  Якушкинъ? — спросилъ  оиъ,  недоверчиво  смотря 
яа  меня. 

—  Точно  такъ. 

—  Я  докажу  вашъ  видъ  частному  приставу, — сказалъ  онъ. 

—  Какъ  вамъ  угодно,  —  отв:Ьчалъ  я. 

Этотъ  господинъ  пошелъ  въ  присутств1е  къ  частному  приставу,  черезъ  минуту 
вервулса  и  пригласилъ  меня  итти  къ  частному,  тоже  въ  присутствхе. 

-^  Что  надо? — спросилъ  меня  частный,  сод'1вш1Й  за  присутственнымъ  столомъ 
въ  б^ой  рубашк']^  и  въ  халате  на  распашку;  его  высокоблагород1Ю  видимо  не 
хотАюоь  сказать  мн'Ь  вы,  а  съ  ты  оно  относиться  ко  мн:Ь  не  р'Ьшилось:  потому 
оно  бяагоразумио  изб:Ьжало  кЬстоиметй. 

Онъ  держалъ  мой  паепортъ;  ему  было  сказано,  зач^мъ  я  пришелъ:  самъ  онъ 
мева  поевалъ  въ  присутств1е;  а  потому  и  вопросъ  его  показался  мн^  страинымъ, 

—  Пришелъ  просить  записать  мой  паепортъ, — отвЬчалъ  я. 

—  Губернск1Й  секретарь,  —  грозно  проговорилъ  частный:  —  какъ  же  можно 
такъ  од^Ьваться?! 

—  По  роду  моихъ  занлт1й,  —  отв^чалъ  я  со  всевозможною  учтивостью,  — 
мн^1  необходимъ  этотъ  костюмъ. 

—  Каия  так1я  занят1я,  которыя  требуютъ  мужикомъ  одеваться? 

Я  подалъ  ему  письмо  редактора  „Русской  Бес1^ды^,  воторымъ  подробно  объяс* 
шихсь  мои  занат1я,  требуюпця  мужицкаго   платья. 

—  ВеЬ  бумаги  фальшивыя,  —  сказалъ  онъ,  прочитавъ  ^письмо  какому-то  го- 
сподину, снд']&вшему  за  т^иъ  же  столомъ.  Тотъ  господинъ  посмотр^лъ  на  бумаги, 
докачалъ  головою  и  ничего  не  сказалъ. 

—  Подписи  фальшивыя,  бумаги  фальшивыя!  —  повторилъ  частный,  обращаясь 
ко  мв^. 

—  Бели  фальшивыя  подписи,  какъ  вы  думаете,  то  вы,  какъ  мн^  кажется, 
должны  меня  арестовать. 

—  Не  разговаривать!— криквулъ  разгн!Ьванный  частный,  такъ  что  стекла  за- 
дрожали. 

—  Я  долженъ  вамъ  сказать,  господинъ  частный  приставъ,  что  я  съ  вами 
хавъ  съ  чаетпымъ  человгькомъ  и  говорить  не  хочу;  а  какъ  частному  приставу  я 
долженъ  вамъ  отв']Ьчать  на  сделанное  иЕ±  зам'Ьчаше,  и,  какъ  частный  лриставъ, 
Н1  Д01ШНЫ  меня  выслушать. 

—  А,  такъ!...  пожалуйте,  милостивый  государь,  въ  канце.1яр1Ю...  Поемот- 
ржмъ1... 

Въ    канцеляр1и   чиновники,    слышавшее   мой    разговоръ  съ  чаетпымъ,  очень 
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недружелюбно  на  меня   посматривали  и    вполголоса,  однако  такъ,  чтобъ  я  слы- 
шалъ^  поговаривали  о  фальпшвыхъ  бумагахъ. 

—  Да  и  не  фальшивый  видъ,  —  заключилъ  одинъ:  ~-  полацхя  ШУ  оДнЬму  но- 
дозр']Ьн1ю  можетъ  всякаго  задержать. 

—  Не  угодно  ли  вамъ  немного  потрудиться:  пойти  съ  господиномъ  кварталь- 
нымъ  въ  полищю,  —  сказалъ  частный,  входя  черезъ  полчаса  въ  канцелярио,  вж- 
димо  желая  поострить  на  мой  счетъ. 

Угодно,  неугодно,  а  надо  было  итти,  куда  приказано,  и  я,  не  говоря  нн 
слова,  отправился  съ  квартальннмъ  въ  полиц1ю. 

—  За  что  васъ  арестовали?  —  спросилъ  меня  провожавшхй  меня  квартальнвй. 

—  Не  знаю,  —  отв^чалъ  я. 

—  Для  чего  вы  од'^^ваетесь  мужикомъ? 

Я  ему  объяснилъ  и  показалъ  письмо  отъ  редактора  „Русской  Бес^дн*'. 

—  В'&рно  васъ  завтра  внпустятъ,  —  сказалъ  квартальный,  прочитавъ  письмо. 

—  Какъ  завтра?  —  спросилъ  я,  не  в'&ря  въ  возможность  арестовать  человека 
на  ц^^ую  ночь  безвинно,  по  одной   прихоти. 

Квартальный  не  отв^чалъ:'ему  было  сов^тно  исполнять  приказанхе  частяаго. 
Я  это  зам^тилъ,  и  мы  замолчали.  Я  решился  не  давать  воли  своему  гн^ву,  — 
да  этого  требовало  и  благоразумхе. 

—  Гд^  дежурный?  —  спросилъ  квартальный,  когда  мы  вошли  въ  подмщмо. 

—  Ушелъ  почивать  домой,  —  отв^чалъ  солдатъ-десятскШ  изъ  малороссЫнк. 

—  Позвать  ундера! 

Пришелъ  унтеръ-офицеръ,  невидимому,  лицо  въ  полиц1и  вначительное,  котороа 
солдатъ  величалъ  Николаемъ  ведос'1^евичемъ  ведос^евымъ;  приведшШ  меня  квар« 
тальный  шепнулъ  ему  что-то  и  скрылся. 

—  Пожалуйте  въ  эту  комнату,  —  сказалъ  мн^  господинъ  ведосЬевъ,  укавнваж 
на  дежурную  комнату,  или,  какъ  зд1сь  называютъ,  на  дворянскую  (арестант- 
скую). 

—  Сд:Ьлайте  одолжете,  —  сказалъ  я  ему,  входя  въ  дворянскую, -— отооигате 
записку  къ  полицеймейстеру;  я  сейчасъ  напишу, 

—  Извините,  —  отв:Ьчалъ  тотъ:  —  я  этого  не  могу  сдЬлать:  отъ  г.  полицей- 
мейстера стропи  приказъ:  не  посылать  къ  нему  изъ  полиц1И  никакихъ  запжсокъ. 

—  Я  долженъ  зд'Ьсь  ночевать? 

—  Должны. 

—  Не  могу  ли  я  у  васъ  попросить  псковскихъ  газетъ?  Скучно  такъ  снд'Ьтъ,— 
стану  читать. 

—  Съ  большимъ  удовольствхемъ;  я  вамъ  и  свечку  дамъ;  читайте. 

—  Не  хотите  ли  ужинать?  —  спросилъ  меня  г.  ведос^^въ,  входя  ко  юАу 
всл'Ьдъ  за  т1мъ,  съ  кипою    „Псковскихъ   В:Ьдомостей"  и   „Русскаго  Днеиннха**! 

—  Покорно  васъ  благодарю,  —  отв-Ьчалъ  я:  —  не  хочется. 

—  Покушайте,  —  вастаивалъ  Николай  ведосЬевичъ:  —  щи  славные!  Можетъ, 
у  васъ  денегъ  н!Ьтъ, —  робко  прибавилъ  онъ:  —  такъ  денегъ  мн^  не  надо:  щк  а 
вылью  за  окно  —  все  равно,  мн^  ихъ  д'Ьвать  некуда. 

Какъ  ни  сов-^стно  было  отказаться  отъ  такого  радушнаго  и  честно  пре^о» 
женнаго  ужина,  я  отказался. 
*  —  Можно  зд^сь  курить?  —  спросилъ  я  у  6едос!Ьева. 
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—  Бурите,  сколько  хотите!  —  отв^1а^^ь  тотъ.  —  Только  я  боюсь  пожара,  такъ 
я  солдата  зд'Ьсь  поставлю. 

—  Шть  не  безпокоЁтесь,  —  я  курить  въ  такомъ  случать  не  буду. 

—  Бурите,  пожалуйста,  солдатъ  во  всякомъ  случае  тутъ  будетъ:  курите,  не 
курите  —  солдатъ  тутъ  обязанъ  быть. 

ведос^евъ  ушелъ;  я  закурилъ  папироску  и  сталъ  просматривать  „Псковспя 
В^омости*'.  Въ  одномъ  нумере  этихъ  газетъ  было  объявлепе  о  выходе  книжки 
,уЖурнала  Министерства  Народнаго  ПроскЬщешя",  въ  другоиъ  —  „Сына  Отече- 
ства": другихъ  статей  въ  литературномъ  отд^л^Ь  не  оказалось;  но  я  никакъ  не 
могь  заснуть:  диванъ,  на  которомъ  я  сид'Ьлъ,  былъ  такъ  устроенъ,  что  на  иеиъ 
не  только  лежать,  но  и  сидЬть  было  довольно  трудно;  да  къ  тому  же  солдатъ, 
лепшй  у  дверей,  довольно  сильно  оказнвалъ  свое  присугствхе. .. 

—  Вы  не  спите?  —  спросилъ  онъ  меня  часу  въ  дв^надцатомъ. 

—  Да  спать  нельзя, —  отв:Ьчалъ  я  ему. 

—  Э1  нельзя!  тутъ  еще  можно;  вотъ,  случается,  въ  арестантскую  запрутъ; 
тамъ  человеку  и  дышать  не  можно,  народу  оттуда  не  выпускаютъ;  тамъ  и  поску» 
дите;  духъ  такой  —  быть  нельзя,  —  проговорилъ  солдатъ  малоросойскимъ  выго- 
воромъ,  и  опять  захрап'Ёлъ. 

Л  снова  принялся  за  в'Ьдомости  и  никакъ  не  думалъ,  что  мн^  тотчасъ  же 
придется  побывать  въ  арестантской,  въ  которой  бить  нельзя,  по  отзыву  солдата. 
Я  захоткль  открыть  окно;  не  зная  хорошенько  полицейскихъ  обнчаевъ,  я  опа- 
сался разбудить  солдата  и  потому  довольно  тихо  подошелъ  къ  окну. 

—  Куда  ты  собач1й  сынъ?  —  крикнулъ  проснувппйся  солдатъ:  —  въ  окно  хо- 
чешь выпрыгнуть!  Я  тебя..; 

Бакъ  я  ни  ув^рялъ  его,  что  я  не  хочу,  да  и  не  могу  выпрыгнуть  со  второго 
9пика,  —  солдатъ  не  в^Ьрилъ. 

На  шумъ  пришелъ  господинъ  ведосЬевъ. 

—  Ваиъ  не  угодно  было  тутъ  сид'&ть!  —  сказалъ  онъ,  —  вы  хотели  выпрыг- 
нуть въ  окно,  —  пожалуйте  въ  арестантскую! 

])1еня  повели  въ  арестантскую. 

Вн  знаете,  что  я  хожу  по  деревнямъ,  выбираю  избы  для  ночлеговъ  поплоше; 
екало  быть,  къ  грязи  присмотр-Ьлся,  но  такой  грязи,  какую  я  нашелъ  въ  аре- 
етатпекой,  не  дай  Богъ  вамъ  вид-^ть:  я  буквально  д4лую  ночь  присЬсть  не  могъ, 
юмната...  н'Ьтъ  не  комната,  а  подвалъ,  довольно  большой,  перегороженный  неиз- 
в1стно  для  чего  пополамъ,  съ  мокрымъ  поломъ,  на  которомъ  поскудятъ  и  кото- 
рый не  чнстятъ;  съ  однимъ  окномъ  въ  четверть  вышиной  и  въ  аршинъ  длиной... 
I  атотъ  подвалъ  никогда  не  отворяютъ! 

—  Ты  за  что  попалъ?— спросилъ  меня  одинъ  арестантъ,  мальчикъ  л4гь  18-ти, 
акь  я  увидалъ  на  другой  день  по  утру,  потому  что  въ  арестантской  огня  не 
(кю. 

—  Не  знаю,  братъ! 

—  ВЬрно  стянулъ  что? 

—  Штъ,  пока  Богъ  мнловалъ... 

—  А  ты  за  что?  —  спросилъ  я  его  въ  свою  очередь. 

—  Да  отъ  барина  сб^жалъ;  напился  пьянъ,  да  на  улиц*  и  подняли.  Вотъ 
циннадцать  дней  какъ  держать,  хоть  бы  въ  баню  пустили. 

Добролюбовъ.  т.  IV.  -^^ 
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Банд  этому  мальчику  была  необходима;  казкдый  волосъ  на  гоюв^Ь  буквально 
бнлъ  ус^^нъ  известными  насекомыми. 

—  Что  жъ  съ  тобою  будетъ? 

—  А  приведутъ  меня  къ  госнодамъ  своимъ,  т^  ту  же  пору  половину  головы 
обреютъ,  выаорютъ,  а  тамъ  черезъ  три  дня  еще  выпорютъ;  а  таиъ  еще  черезъ 
три  дня  выпорютъ:  до  трехъ  разъ,  да  и  оставятъ. 

—  А  разве  бывало  угъ  съ  тобою   это? 

—  Въ  другой  разъ...  Не  знаешь  ли  ты,  челов^къ  милый,  сказки  какой?  спать 
не  хочется. 

Я  сталъ  ему  разсказывать  исторш   Ветхаго  Завета. 

—  Однако  я  вижу,  ты  изъ  кяигъ  говоришь, — сказал ъ  иужикъ,  выходя  изъ-за  пе- 
регородки нашей  арестантской,  и  до  того  времени   тамъ  спавш1й. 

—  верно  ты  слыхалъ,  а  можетъ  и  самъ  читалъ  эти  книги? —спросилъ  я  его. 

—  Попы  читаютъ, '—  отвечалъ  тотъ,  позевывая.  —  Скажи,  человйхъ  д^^ьиевный^ 
за  что  тебя  схватили?  —  спросилъ  онъ  меня. 

—  Я  не  мужикъ,  а  наделъ  мужицкое  платье;  за  это  и  посадили. 

—  Какъ,  за  мужицкую  одежу? 

—  Да,  за  мужицкую  одежу. 

—  Да  разве  мужикъ  не  человекъ? 

На  этотъ  вопросъ  я  не  зналъ,  что  могу  сказать,  а  потому  и  не  отвечалъ  ему. 

—  Мужикъ  тоже  человекъ!  —  убедительно  говорилъ  ной  новый  товарищъ. — 
Разсказывай,  что  въ  книжкахъ  читалъ!  —  прибавилъ    онъ,  немного  помолчавъ. 

Я  сталъ  продолжать  разсказъ  истор1и  Ветхаго  Завета.  Дошло  дело  до  Хоеифа. 

—  А,  другъ  любезный,  —  спросилъ   меня   мужикъ:  —  1осифа  прекраснаго? 

—  Ну- да,  1осифа  прекраснаго... 

—  Говори,  говори,  —  одобрительно  проговорилъ   мужикъ. 

—  Сиделъ  1осифъ  въ  темнице,  въ  которой  сидели  также  хлебодаръ  н  вино- 
черп1й... 

—  Все  равно,  какъ  мы  здесь  въ  тюрьме  сидимъ,  другъ  задушевный,  —  пе- 
ребилъ  меня  муашкъ,  —  Присядь   да  разсказывай;  что  ты    все  стоишь?  Прирядь. 

Я  отказался  отъ  его  приглашен1я:  разсказывать  мне  наскучило,  и  я  спросилъ 
мужика:  за  что  онъ  сидитъ? 

—  А  вотъ  видишь   ты,   другъ  душевный,    заболела   у  меня  губа;  пошелъ  я, 
другъ  душевный,  къ    волхвамъ,  а    те    волхвы   дали  мне  траву,  —  прикладывай, 
молъ,  къ  больной  губе.  И  разнесло  жъ  губу,  сказать  нельзя!...  Прихожу  къ  ба^ 
рыне...  а  барыня  у  насъ  милосердая...  „Ты,  говорить,  теперь  человекъ  убопй, — 
ступай  самъ  корми  свою  душу".  Вотъ    въ  третьемъ  году   напился  я  пьявъ^ — за- 
валился на  улице;  меня   подпялъ   Архипка...    десятской...  здесь  переночевалъ 
Поутру  въ  присутств1е,  къ  полицеймейстеру — д,3ачемъ  пьянъ  напился"?  крикнул 
тотъ. — Такъ  и  такъ:  получилъ  деньги  за  работу...  „Посадить"!...'  Ну,  другълс 
безный,  здесь  царство  небесное;  а   не  приведи  тебе   Господь  побывать   въ    зем 
скомъ  суде  —  просто  быть  нельзя...  Повели   меня,  добраго   молодца,  изъ  полиц! 
въ  земск1й  судъ,  продержали  тамъ  меня  ровно  две  неделечки,  а  тамъ  отправ» 
къ  становому,  въ  стань...   У   станового  я    тебе  скажу,  другъ  любезный,  скава* 
нельзя  какъ  хорошо:  выйдешь  себе  на  крылечко,  закуришь  трубочку  и  сидишь 
Становой   мимо   пройдетъ,  крикнетъ:  „елъ  щи"?  —  Ты    ему,  самъ  разумей,  ск 
жешь:  елъ,  не  елъ  ли.  —  „Не  елъ!  дать  щей"!  —  Вотъ,  другь  любезный,  продс 
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въ  Изборск']^  въ  стану  дней  пять,  послали  бъ  барыне,  а  барыня  говорнтъ: 
ве  надо  ин^  его.  Меня  опять  къ  становому,  отъ  него  въ  земск1й  судъ,  изъ  суда 
въ  полоцш,  а  тутъ  ужъ  н   выпустили. 

—  А  теперь-то  тебя  за  что  взяли?  —  спросилъ  я. 

—  Видишь,  другъ  любезный,  работалъ  я  у  мужика...  верстъ  пять  отъ  го- 
рода... хл^бъ  убиралъ;  хозяинъ  привелъ  меня  въ  питейный.  Деньги  вс^  мн^ 
отдалъ,  да  и  поилъ  на  свои...  Было,  другъ  душевный,  выпито  не  мало!...  Пошелъ 
я  домой,  да  и  зашелъ  подъ  дилижансы:  отыскали  тамъ  меня,  да  въ  полиц1ю; 
было  80  воо'Ьекъ  —  н  гЬ  пропали! 

—  Слава  Богу,  ~  сказалъ   я. 

—  Еакой  —  слава  Богу?  80  коп-Ьекъ,  говорятъ  теб4,  пропали! 

—  На  80  коп^екъ  опять  бы  напился,  опять  бы  взяли,  —  сказалъ  я. 

—  Куда  жъ  д^ть?!  напился-бъ...  а  пожалуй  и  взяли -бъ:  мн^  такое  счастье, 
жакъ  напьюсь,  такъ  и  возьмутъ:  и  во  хмелю   хорошъ!... 

—  Опять  бы  продержали  неделю,  —  продолжалъ  я. 

—  Ну  н^тъ!  неделей  не  обойдешься:  дай  Богъ  въ  м!Ьсяцъ  покончить;  да  и 
то  еще  какъ  Богъ  приведетъ! 

—  Тенерь  же  что  съ  тобой  будетъ? 

—  Теперь  опять  въ  вемск1й  судъ,  а  тамъ  къ  становому;  становой  пошлетъ 
къ  барын'Ё;  а  та  барыня  опять  скажетъ:  „а  ты  мн^  не  надобенъ".  —  Опять  по- 
ведутъ  въ  станъ  въ  Изборскъ;  а  изъ  Изборска  въ  земсшй  судъ;  а  изъ  того  зем- 
скаго  суда  въ  полицш.  А  тутъ  увидитъ  полковникъ  полицеймейстеръ,  скажетъ 
еобачьяго  сына  да  и  выпуститъ.  Я  ничего  не  боюсь,  прибавилъ  онъ:  сидеть,  по 
малу  случается,  скучно  быв^етъ,  а  я  духу  не  боюсь! 

—  Разсв:Ьло.  Было  около  9  часовъ,  пр1^халъ  въ    полипдю  частный  приставъ. 

—  Гд'Ь  губернск1й  секретарь  Якушкинъ?  къ  частному! 

—  Повели  меня  вверхъ. 

—  Какъ  вы  см^ли  над']^вать  ордена?  —  спросилъ  меня  дасковымъ  голосомъ 
чадягннй. 

—  Какъ  ордена?  —  спросилъ  я  изумившись. 

—  Бго  видели  въ  орденахъ  въ  среду,  а  онъ  не  знаетъ! — продолжалъ  частный. 

—  Кто  же  вид^ъ? 

—  А  вотъ  кто!  —  сказалъ  онъ,  указывая  на  служащаго  въ  полшцц  чинов- 
вша,  который  быль  въ  присутствш. 

.—  Да,  &  вид'Ьдъ:  вы  шли  изъ  собора,  —  заговорилъ  чиновннкъ: -— я  посмот- 
рклъ  на  грудь,  а  грудь  вся  орденами  завешана...  Я  еще  подумалъ:  какой  мо- 
<одецъ! 

—  Въ  этотъ  день  вы  меня  не  могли  вид4ть  въ  Псбов^,  —  отв^чадъ  я  ему, — 
ве  т<)1ько  въ  орденахъ,  но  и  безъ  орденовъ:  я  въ  этотъ  день  былъ  въ  ИзборсЕ'Ь 
У  таиошняго  благочиныаго. 

-«  Это  мы  справимся!  —  сказалъ,  улыбаясь,  частный. 
^  Я  васъ  прошу  справиться. 

—  А  какъ  вы,  милостивый  государь,  въ  окошко  хотели  выпрыгнуть?  —  са- 
^'^■■ь  любезнымъ  голосомъ  продолжалъ   частный. 

—  Не  помню,  отв-Ьчадъ  ли  я  что-нибудь  на  этотъ  вопросъ.  Кажется  н'Ьтъ. 
ПрИхалъ  полицеймейстеръ.  Съ  перваго    раза  видно  было,  что  онъ  человЬкъ, 

^  вазывается,  доб^иьйтгщ  съ  ловкими  новейшими  манерами  и  веселаго  нрава. 
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—  Зач^нъ  вн  11р1:Ьхали  въ  Псковскую  губернш?  —  спросилъ  онъ,  когда  мен* 
снова  ввели  въ  1фнсутств1е. 

Я  ему  вм'Ёсто  отв'Ьта  показалъ  письмо  огъ  редактора  „Русской  Беседе*. 

—  Гд4  вы  учились? 
Я  ему  свазалъ. 

—  Да...  вотъ  ваши  бумаги,  возьмите  ихъ!  Гд4  вы  остановились?  —  спросклъ- 
онъ. 

—  У  Егора  Васильевича  Васильева,— отв^^чалъ  я. 

—  Въ  контор'Ь  Рижскихъ  дилижавсовъ...  знаю.  Прощайте,  можете  итти,  вуда^ 
угодно. 

—  Позвольте^  нолковникъ,  —  заговорилъ  я,  немножко  обиженный  такою  ми- 
лостью:— ежели  а  виноватъ,  то  долженъ  быть  наказанъ:  я  не  хочу  отъ  васъ  ни- 
какой милости,  а  ежели  понапрасну  меня  задержали  зд^сь  ц^Ьлую  ночь,  то  вк 
должны  наказать  того,  кто  меня  сюда  посадилъ. 

—  Да  ч^мъ  же  васъ  обидели? — спросилъ  меня  полицеймейстеръ. 

—  Какъ  ч^мъ?— спросилъ  я,  удивленный  этимъ  вопросомъ: — цФлую  ночь  про* 
сид^Ьть  зд^сь...  Разв'Ъ  я  подозрительный  челов1}къ? 

—  О  н^тъ1 — отв'Ьчалъ  онъ: — было  бы  хоть  мало  подозр^н1я,  абъ  васъ  невы- 
пустилъ!  У  яасъ  это  не  считается  за  порокъ,— продолжалъ  любезно  полицеймей- 
стеръ;— у  насъ  свои  чиновники...  и  гЬхъ  сажаютъ! 

—  Бапга  чиновники  могутъ  не  обижаться... 

—  Чего  вы  хотите?— прервалъ  онъ  меня. 

—  Позвать  прокурора  и  объявить  ему  это  происшеств1е. 

—  А-а!..  къ  губернатору! — крикнулъ  полицеймейотеръ. 

Квартальный  надзиратель  съ  будочникомъ  повели  меня,  но  не  къ  губернатору^ 
котораго  въ  Псвов']^  въ  то  время  не  было,  а  къ  какому-то  „начальнику*  уирав» 
ляющему  губерн1ей.  Этого  начальника  на  ту  пору  не  было  дома.  Черезъ  четв^[ггь 
часа  прх^^алъ  полицеймейстеръ... 

—  Его  превосходительство  "Ъдутъ, — торопливо  проговорилъ  дежурный  чвиоа* 
никъ,  взглянувъ  въ  окно. 

Вошло  его  превосходительство 

—  Я  думаю  послать  за  справкой  въ  Малоархангельскъ,  въ  эемсий  судь, — ска- 
залъ  онъ,  посмотр'Ьвъ  мои  бумаги. 

— -  Помилуйте,  ваше  превосходительство! —сказалъ  я,  вспомннвъ  недавшерм* 
сказы  о  томъ,  какъ  въ  полищи  и  въ  земскомъ  суд^  скоро  дФла  делаются;  —  это 
долго  протянется... 

—  Довольно  долго,  а  вы  пока  посидите  въ  полищи! 

Меня  обратно  привели  въ  дворянскую.  Минутъ  черезъ  десять  вошелъ  ко  мн^ 
полиц1ймейстеръ,  наговорилъ  любезностей,  назвалъ  меня  „мой  милый"  и  ушеяъ. 
]В!два  усп'Ълъ  онъ  уйти,  какъ  вошелъ  старикъ  квартальный. 

—  Что  ты  задумалъ?— закричалъ  онъ, — съ  самимъ  полковникомъ  ^)  (9нергич^ 
ское  слово)!  Да  и  какъ  ты,  губернски  секретарь,  см^Ьлъ  носить  мужицкое  платье^ 
Я  тебя  въ  Сибирь  упеку  {энергическое  слоео)1,  Я  своему  Государю  подпоручикъ, 
хоть  худенькое  платье,  но  все  дворянское... 

Вовсе  не  чувствуя  свое  самолюбхе  оскорбленнымъ  квартальническою  бранью 


')  Подполковниковъ  въ  этомъ  быту  всегда  величаютъ  полковниками. 
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Я  не  жежая  перебранкою  становиться  съ  шшъ  на  одну  досЕу,  а  ему  не  откЬчахъ 
«я  сюла,  несмотря  на  то,  что  эта  брань  прододхалась  бод'Ье  часа.  Къ  ващшему 
моему  удоводьствк),  этотъ  стропи  господннъ  не  позволидъ  затворять  дверей,  ж 
всЬ  просители,  приходнвшхе  въ  полнщю,  считали  долгомъ  подивиться  на  меня. 

Быль  часъ  уже  четвертый,  а  "Есть   мн'Ь  не  хотелось,   и  я  снова  не  могъ  не 
отказаться  отъ  предложеннаго  мн'Ь  Нииолаемъ  ведос^внчемъ  об^^а. 

—  Милый  мой! — проговоридъ  полицеймейстеръ,  входя  ко  мн'Ь   въ  дворянскую 
ва  другой  день  поутру. — Зач^мъ  вы  зд^кь  сидите? 

—  Вамъ  угодно  бнло  посадить  меня. 

—  Ступайте,  сейчась  же  ступайте! 


Я  вшпелъ.  Разстроенннй,  не  Фвши  и  не  спавши  почти  двое  сутокъ,  я  не  за- 
хот^Ьлъ  ни  минуты  оставаться  во  Псков'Ъ  и  ушелъ  въ  г.  Островъ.  Въ  это  время 
я  перем^нилъ  свою  поддевку  на  худеньий  кафтанишко.  На  трет1Й  день  возвра- 
тился въ  Псковъ,  и  взялъ  билетъ,  чтобы  по  чугунке  :Ьхать  въ  Петербургъ. 


Я  бнлъ  уже  въ  вагон']^  и  очень  сп^пшлъ  уехать.  Почему-то  все  еще  боялся 
аряк1ючев1й.  Къ  несчастио,  мои  опасетя  оправдались.  Когда  а  думалъ,  обойдется 
ли  д^ло  безъ  нихъ,  раздался  громкхй  голосъ  въ  дверяхъ  вагона: 

—  Кто  зд']Ьсь  въ  очкахъ? 

ДЪю,  очевидно,  касалось  меня,  но  я  молчалъ. 

—  Да  тутъ  н!Ьтъ  въ  очкахъ, — проговорилъ  какой-то  мужиченко. — Лйзь  подъ 
^явку, — шепнулъ  онъ,  толкнувъ  меня  локтемъ. 

Я  не  решился  на  этотъ  подвигъ. 

—  Я  его  узнаю,  сейчасъ  же  узнаю, — кричалъ  какой-то  квартальный,  влезая 
въ  вагонъ,  и  съ  этими  словами,  схвативъ  меня  за  воротъ,  вытапщлъ  иэъ  вагона. 

Этотъ  квартальный,  какъ  посл^Ь  оказалось,  имФлъ  удивительный  предчувств1я: 
они,  по  его  словамъ,  никогда  не  обманывали,  и,  къ  несчастхю,  эти  предчувств1я 
заставляли  его  думать  обо  мн1  Богъ  внаетъ  что. 

Зд^кь  же  былъ  и  частный. 

—  Э! — кричалъ  квартальный: — да  ты  не  простая  птица!  пять  минуть  своими 
глазами  вид'ккъ  тебя  въ  плисовой  поддевке.  Ты  у  меня  заговоришь!  Зач'Ьмъ  пере- 
едкваевлься? 

—  Пять  минутъ  вы  не  могли  вид^Ьть  меня  въ  плисовой  поддевке:  гораздо 
раньше  а  ее  перем^нилъ,— отв^Ьчалъ  а. 

—  Каковъ! — продолжалъ  квартальный,  обращаясь  къ  частному: — своими  гла- 
зами вид'кЕъ  его  въ  плисовой  поддевке:  я  за  нимъ  два  часа  смотр^ъ. 

—  Я  самъ  вид^лъ, — рЬшилъ  частный. 

**•  Что  ты  на  это  скажешь? — грозно  крикнулъ  квартальный. 

—  Нельзя  ли  слово  ты  выкинуть  изъ  вашего  разговора? — сказалъ  я. 
Квартальный  было  расходился;  но  частный  его  усмирилъ. 

Около  насъ  собралось  довольно  много    мЬщанъ  и  мужиковъ.  Изъ  этой  толпы 
еплгалнеь  слова:  „ученаго  схватили.. .**  Эти  слова  были  произнесены  многими  съ 
ко  мнЪ  сочувств1емъ. 
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Квартальный  съ  частнымъ  поехали  къ  полицеймейстеру,  а  иеня  будочвикъ 
ловелъ  въ  полжцш,  откуда  прх'Ьхавшхй  за  мной  квартальный  повезъ  и  меня  кь 
полицеймейстеру. 

—  Здравствуйте,  ной  милый,  —  сказалъ  мн^  полицеймейстеръ,  когда  я  во- 
шелъ  къ  нему.  —  Какой  костюмъ! 

—  Скажите,  полковникъ,  —  спросилъ  я:  —  за  что  меня  схватили? 

—  За  переод'Ьванье^  мой  милый! 

—  Пять  минутъ  назадъ  я  вид']^лъ  его  въ  плисовой  поддевв:Ь,  —  проговорилъ, 
улыбаясь,  частный. 

—  И  я  тоже,  —  подтвердилъ  квартальный:  —  мы    его  караулили. 

Опять  повели  меня  въ  полиц1ю,  гд-Ъ  я  высид'1лъ  снова  шесть  дней!...  Я  хо- 
г1лъ  писать  въ  Петербургъ,  въ  Москву  къ  своимъ  звакомымъ,  но  мн'Ь  не  позво* 
лили.  На  трет1й  день  мн:1  задали  как!е-то  вопросные  пункты:  какого  я  в'Ъроиспо- 
В']^ая1л,  женатъ  или  н^тъ,  есть  ли  д^ти  и  гд^  оныя  находятся,  знаю  ли  я  гра» 
мог1  и  т.  п.  Я  тотчасъ  же  написалъ,  что  я  в']^роиспов'Ьдашя  православнаго,  хо- 
лостъ;  грамот'Ь  знаю,  и  отдалъ  эти  вопросы  квартальному,  который  мн^  ска- 
залъ: „напрасно  торопились,  эти  бумаги    раньше  недели  никуда  не  пойдутъ". 

Сидели  ли  вы  въ  карцер*?  —  скучно  сидеть  одному!  Но  вы  не  можете  себ4. 
представить,  что  испытываетъ  челов:1&къ,  когда  его  не  оставляютъ  ни  на  минуту 
одного,  а  въ  моей  комнат*  постоянно,  н  день   и  ночь,  слд^лъ  десятск1Й. 

—  Христа  ради,  позвольте  мн*  написать  моимъ  знакомымъ,-^н*сколько  равъ 
говорилъ  я  полицеймейстеру. 

—  Пишите,  милый  мой,  пишите,  —  мечтайте!  —  обыкновенно  отв^чалъ  тотъ. 
Но  вотъ  б*да:  никто  не  брался  отнести  мои  письма  на  почту,  боясь  учинить 

беззаконхе. 

Погода  была  дурная  и  довольно  холодная;  иолищю  стали  оклеивать  новыми 
обоями  и  ВС*  окошки  открыли. 

—  Позвольте  ми*  хоть  одну  строчку  написать  въ  Москву,  —  сказадъ  я  по- 
лицеймейстеру, когда  тотъ,  ухе  въ  четвертый  день,  вошелъ  ко  мн*  ж  усп^ъ 
уже  назвать  меня  „мой  милый". 

—  Пишите,  кому  хотите! 

—  Зд*сь  никто  не  берется  отнести  мои   письма  на  почту,  —  прикажите! 

—  Эй,  квартальный!  —  крикнулъ  полищймейстеръ: — Я  тебя!... 

Не  помню  хорошенько  всей  фразы,  сказанной  полицеймейстеромъ  квартажь* 
ному;  могу  только  сказать,  что  эта   фраза  была  очень  энергична.  • 

Разумеется,  я  воспользовался  этимъ  позволенхемъ  и  тотчасъ  же  написаяъ  хри 
письма;  позволевхе  я  подучилъ  въ  исход*  12  часа,  на  почт*  приннмаютъ  до  12 
часовъ;  я  торопился,  и  в*рно  мои  письма  не  совс*мъ  были  складно  ванисанн» 
Одно  изъ  нихъ  было  адресовано  къ  одному  довольно  значительному  опщу  въ 
Москв*... 

—  Скажите  пожалуйста,  —  говорили  мн*  потомъ  въ  подищи:  —  видно  по  ва- 
шимъ  письмамъ,  да  и  сами  вы  говорите,  что  вашими  ванятхями  интересуются 
такге  люди;  какъ  же  они  допусваютъ  васъ  до  такого  положен1я? 

—  Какъ  до  такого? 

—  Да  помилуйте,  худой   кафтаиишко... 

Этимъ  господаиъ  я  никакъ  не  могъ  растолковать,  для  чего  я  ношу  тажоб 
платье. 
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—  Что  вы  зд*сь  делаете,  мой  милый?  —  спросыъ  меня  полидеймейстеръ, 
входя  ко  мн'Ё  на  шестой  день,  въ  дворянскую. 

—  Помилуйте,  полковпикъ,  отошлите  меня  въ  острогъ;  зд'^сь  быть  нельзя,  вн 
сами  видите. 

—  Въ  острого  хуже...  а  даете  ли  мн^  слово  выехать  изъ  Пскова...  нынче  же. 

—  Непременно  вы'1ду. 

—  Ну  прощайте,  мой  милый!...  ничего  объ  немъ  не  писать!  —  крикнулъ  по- 
лидеймейстеръ въ  канцелярию. 

Я  въ  тотъ  же  день  у^халъ  изъ  Пскова. 

Какъ  ни  непр1ятны  мн^  воспомвнан]я  объ  этой  исторш,  но  и  въ  ней  мн1Ь 
видны  св^тлыя  минуты:  съ  искрениимъ  удовольствхемъ  вспоминаю  участ1е,  которнмъ 
а  пользовался  отъ  Николая  ведос:Ьевича  ведос']^ева  ^),  нико]7(а  не  забуду  жены 
десятскаго,  которая  приходила  ко  мл^  съ  предложен]емъ  поиграть  въ  мельники. 
Трудно  представить  себ:Ь,  какъ  эти  добрые  люди,  видя  человека  лъ  яесчастш, 
жсвреино,  родственно  желали  облегчить  минуты   тяжкаго  моего  пл']^па. 

Посылаю  имъ  приветь,  ж^ыу  руку  имъ  и  десятскому,  который  заподозрилъ 
меня  и  засадилъ  въ  арестантскую  не  дворянскую  —  въ  ней  же  быть  нельзя  и 
который  посл^  совестился  взглянуть  на  меня  и   изб^галь    со  мною  встр^чн. 

Долгомъ  считаю  сказать:  1)  что  ни  Николаю  Оедос^евичу,  никому  изъ  десят- 
скнхъ,  ни  ихъ  женамъ — я  не  далъ  ни  копейки;  да  и  никому  изъ  полицейскить 
чнновниковъ;  кроме  древней  серебряной  копейки,  которую  я  отдалъ  самъ  квар« 
тальному  надзирателю  подъ  сохравев1е  и  которая,  я  уверенъ,  будетъ  мне  воз- 
вращена. 

2)  Что  никто  моихъ  бумагь  (у  меня  другихъ  вещей  съ  собой  не  было)  не 
осиатривалъ:  три  раза  арестовывали  безъ  допроса;  три  раза  выпускали,  и  каждый 
разъ  выпускали,  говоря,  что  я  человекъ  неподозрительный.^;, 

3)  Обо  мве]никакихъ  справокъ  не  делали. 

Если  нолищя  находила  мой  костюмъ  незаконнымъ,  она  не  имела  права  меня 

мжювать.  Если  находила  мои   бумаги   фальшивыми,    какъ   же  меня  выпустили? 

Если  свидетельство  чиновника — о  надеванныхъ  будто  бы  мною  орденахъ  и  квар- 

тальваго  (хвастающаго   лредчувств1яин)   о  моемъ    переодеваньи  —  уважительны,  •* 

отчего  не  было  произведено  следствхе?  Если  они  ложны,  такъ  какъ  же  допускать 

подобную  легкость  лжесвидетельства  и  терпеть  такихъ  людей  въ  полищи?  Какъ 

же  можно  такъ  обращаться  съ  личностью  человека?  Этотъ   пронзволъ  не  выку- 

■ается   ни   гвардейскою  любезностью  полицеймейстера,  ни  позднею  утчивостью 

чсхнаго  пристава. 

Паеелъ  Якушкинъ. 


)  Увтеръ-офвцера  полшри. 
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III. 

МАТЕИАЛЫ  ДЛЯ  НОВАГО  ОВОРНЖА  «ОБРАЗЦОВЫХЪ 

СОЧИНЕКЕЙ». 

(По  поводу  статей  Оу,Селъскомъ  Хозяингь^.) 

Посл'Ь  статьи  г.  Якушкина,  къ  самымъ  отраднымъ  явлешямъ 
посл'Ьдняго  времени  безспорно  принадлежать  журнальный  статьи  о 
<Сельскомъ  Хозяин'Ь>.  ВсЬ  наши  публицисты  въ  справедливомъ  во- 
сторг* отъ  столь  радостнаго  факта.  По  мн'Ьнш  ихъ,  статьи  о 
сСельскомъ  Хозяин*»  даже  отраднее  письма  г.  Якушкина  для  чело- 
века, истинно  любяш,аго  прогрессъ  родной  литературы  ^).  У  г.  Якуш  • 
кина  разсказывается  о  д*л*,  давно  намъ  знакомомъ,  о  такомъ  Д'кгЬ, 
на  которомъ  мы  могли  уже  набить  себ*  руку  въ  течете  н-Ьсколь- 
кихъ  стол^тхй;  сл-Ьдовательно,  мастерство  изложеная  г.  Якушкина 
не  такъ  еще  удивительно.  Но  въ  статьяхъ  гг.  Левашова,  Богданова^ 
Хокорева,  Байкова  поднятъ  вопросъ  новый,  незнакомый  намъ  до 
сихъ  поръ,  вопросъ  о  д*л*,  только  еш.е  начинаюш.емся  въ  нашемъ 
любезномъ  отечеств*.  И  при  всемъ  томъ  —  какъ  пишутъ!...  Какая 
смелость,  какое  благородство  выражешй!  Еакое  достоинство  тона! 
действительно,  сердце  каждаго  русскаго,  любяш,аго  литературу  сво- 
его отечества,  не  можетъ  не  ощутить  радостнаго  трепета  при  чтв- 
ши  подобныхъ  статей!  Мы  считаемъ  своимъ  долгомъ  занести  ихъ 
въ  сСвистокъ>,  чтобы  сохранить  для  будущихъ  в*ковъ  ^)  образчики 
образцовыхъ  сочинешй  нашего  времени.... 

Впрочемъ,  чтобъ  вполн*  оц-Ьнить  достоинство  статей  о  *Свль- 
скомъ  Хозяин*» ,  нужно  разсказать  все  д*ло  для  читателей,  подобно 
намъ  незнакомыхъ  съ  акщонерной  д*ятельностью  нашего  отечества. 
Мы  возьмемъ  св*д*шя  изъ  обстоятельной  статьи  объ  этомъ  пред- 
мет*, напечатанной  г.  Серно-Соловьевичемъ.  Эта  статья,  равно  какъ 
и  замЬтка  г.  Ахшарумова  въ  №  211  *Спб.  В*домостей>, — суха  и 
вообще  не  очень  зам*чательна,  хотя  и  она  по  м*стамъ  блеститъ 
красотами  карамзинскаго  слога.  Но  д*дать  нечего — для  ознакоиле- 
шя  съ  д*ломъ  приходится  обратиться  и  къ  такой  стать*. 


^)  Просииъ  закатить,  что  зд'ёсь,  какъ  и  везд^,  мы  разсматриваемъ  преднетъ 
исключительно  съ  литературной,  даже  правнльн']^е — съ  беллетристической  точек, 
такъ  какъ  она  гораздо  св^тл^е.  Мы  —  спокойнее  литераторы,  не  государствен- 
ные люди,  не  акц10нерн,  не  д'^ятели  практической  яшзни.  Намъ  н^тъ  д-бла  до 
того,  что  потердютъ  акщонеры  общества  „Сельсв1Й  Хозяинъ^,  равно  какъ  и  до 
того,  долго  ли  просидятъ  и  какъ  будутъ  выпущены  товарищи  заключен1я  г.  Якуш- 
кина; мы  не  хотииъ  вм']^шиваться  въ  эти  мелочные  дрязги,  которые  могутъ  только 
испортить  пищевареше.  Наше  дфло  —  литература,  живое  слово,  и  бол!Ье  ничего; 
насъ  одушевлдетъ  любовь  къ  прекрасному,  и  во  имя  этой-то  любви  мы  восхи- 
щаемся указанными  статьями. 

')  Исчислено,  что  „Свистокъ^  будетъ  долговечнее  вс^аъ  газетъ  н  журнажовъ. 
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Общество  «СельскШ  Хозяинъ>  учреждено  въ  1857  г.  гг.  Коко- 
ревьшъ^  Бенардаки,  Байковьшъ,  Фонъ-Дезеномь  и  Шолле.  Программа 
деятельности  его  была  очень  обширна,  но  главная  задача  его  со- 
стояла въ  приготовлеши  изъ  мяса  консервовъ  и  торговл'Ь  ими  съ 
Франц1ею.  Д'Ьло  об'Ьщало  больш1я  выгоды,  и  акщи  быстро  разобраны, 
<5Ъ  прем1ею  до  10  р.  с. 

19  октября  было  первое  общее  собрате,  въ  которомъ  выбраны 
въ  члены  главнаго  правлен1я  гг.  Баиновъ,  Фонъ-Дезень,  Алфераки, 
Скарамата,  Шолле  и  Делессерь,  и  положено,  по  уб-Ьждешямъ  г.  Бай- 
кова,  перевести  правлеше  общества  въ  Таганрогъ. 

Постановлеше  это  было  исполнено  не  ран'Ье  марта  1858  г.,  а 
между  т'Ёмъ,  засЬдашя  главнаго  прав  летя  происходили  въ  Петер- 
бурге, гд'Ь  изъ  шести  членовъ  находились  только  гг.  Байковъ  и 
Фоиъ'Дезеиъ. 

Въ  это  время  образованъ  личный  составъ  управлен1я,  при  чемъ 
<^^ланы  услов1я  весьма  ст'Ёснительныя  для  общества.  Такъ,  на- 
прим'Ьръ,  г.  Еингъ,  управляющ1й  главною  конторою,  приглашенъ 
на  6  л-Ьтъ,  съ  платою  ему  6000  р.  с.  въ  годъ  и  3  проц.  съ  чи- 
стой прибыли;  въ  случа'Ь  его  смерти,  насл'Ёдники  его  получаютъ 
полугодовое  жалованье  и  1  проц.  прибыли;  если  онъ  оставить  службу 
общества,  то  ему  5  л'ётъ  выдается  1  проц.  прибыли;  если  общество 
откажетъ  ему,  то  обязано  уплатить  жалованье  и  проценты  по  срокъ 
контракта. 

Бъ  это  же  время  сд'&ианъ  планъ  д-ЬйстиШ,  признанный  потомъ 
негоднымъ.  Въ  это  же  время  куплена  привилег1я  Фастье  на  при- 
готовлете  консервовъ  —  за  20,000  р.  сер.,  съ  ежегодною  платою 
еверхъ  того  въ  течете  12  л-Ьтъ  по  1000  р.  с.  Къ  чему  она  послу- 
жила,  до  сихъ  поръ  неизв'Ьстно. 

Вообще,  до  составлен1я  новаго  правлетя  въ  Таганрог']^,  денегъ 
было  издержано  154  т.  р.  с,  да  г-мъ  Шолле  во  Франпди  было 
израсходовано  165,650  франковъ  —  безъ  всякой  предварительной 
ен^ты. 

21  января  1858  г.  было  новое  общее  собрате  акцюнеровъ. 
31д1сь  было  вытребовано:  на  постройку  ростовскихъ  фабрикъ  съ 
принадлежностями — 400,000  р.  сер.,  на  покупку  и  кормъ  скота — 
400,000  р.  с,  на  издержки  фабрикащи  и  управлетя — 100,000  р.  с. 
П(\!фобныхъ  см^^тъ  не  было,  и  даже  не  сказано  было,  на  какой 
ерокъ  испрашивались  суммы  для  покупки  и  корма  скота  и  на  управ- 
леше.  Но  т^Ьмъ  не  мен-Ье  —  общее  собрате  акц1онеровъ  безпреко- 
еювно  утвердило  всЬ  требованные  расходы. 

Въ  этомъ  же  собран1и  представлено  было  о  разд^Ьлен^и  управле- 
Н1я  между  тремя  директорами-распорядителями.  Составили  особый 
комитетъ  изъ  акцюнеровъ  и  выбрали  во  Францш — г.  Шолле^  съ  воз- 
Еаграждвн1емъ  1  проц.  съ  товаровъ,  проданныхъ  за-границей,  а  въ 
Росеш — гг.  Байкова  и  Фонъ-Дезена,  съ  жаловатемъ  6000  р.  сер. 
въ  годъ.  Впрочемъ,  впосл'Ьдствхи  оказалось,  что  гг.  Байковъ  и  Фот- 
Дезенг  брали  свое  жалованье  уже  съ  октября  1857  года. 
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Въ  томъ  же  комйтет-Ь  былъ  предложенъ  директорами  вопроеъ  о 
разр'Ьшенш  употреблять  свободныя  суммы  общества  на  посторонте 
обороты,  но  комитетъ  не  разр'Ьшилъ  этого.  Несмотря  на  то,  впро- 
чемъ,  г.  Байкову  выдано  было  42,000  р.  сер.  ссуды  изъ  кассы  об- 
щества, подъ  залогъ  его  акцШ  того  же  общества,  хотя  г.  Байкоеь 
вм'Ьст'Ь  съ  г.  Фонг-Дезеномъ,  не  оплатили  своихъ  акц1й  вторымъ 
взносомъ.  Мало  того, — 22,000  изъ  выданныхъ  денегъ,  до  недавняго 
обозр']№1я  петербургскимъ  правлен1емъ  кассы,  не  были  истребованы 
обратно,  хотя  уже  чувствовался  недостатокъ  въ  деньгахъ. 

По  перевод*  правленхя  въ  Таганрогъ,  главными  деятелями  оста- 
лись опять  гг.  Байковъ  и  Фоиь-Дезенъ:  первому  поручена  главная 
контора  и  вся  текущая  часть  по  д'Ьйств1ямъ  и  оборотамъ  общества; 
второму — зав-Ьдываше  постройкою  ростовскихъ  фабрикъ  и  покупкою 
скота.  ДМств^я  ихъ  были  не  совсЬмъ  удовлетворительны,  какъ  по- 
казали посл'Ьдств1я:  заготовляемый  скотъ  былъ  плохъ  и  дорогъ;  из- 
держки управлен1я  были  такъ  велики,  что  когда  потомъ  потребовалв 
сокращен1я  расходовъ,  то  самъ  г.  Байковъ  нашелъ,  что  можно  ихъ 
сократишь^  безъ  всякаго  неудобства^  на  30,000  р.  с!  За-границей 
содержали  н-Ьсколькихъ  агентовъ  съ  п.татой  имъ  3000  р.  с.  въ  годъ, — 
а  д-Ьлъ  еще  никакихъ  не  было;  на  юг*  Россш  арендовались  степи, 
которыя  по  ненужности  надо  было  потомъ  сдавать  въ  третьи  руви; 
покупалась  для  размола  пшенипа,  когда  еще  только  стали  говорить 
о  постройк*  мельницы;  нанимались  лавки  и  магазины  для  товаровъ, 
которыхъ  еще  не  существовало!... 

17  пеня,  1858  г.,  было  чрезвычайное  общее  собрате  акц1онеровъ 
для  разсужденШ  о  постройк*  мукомольной  мельницы  въ  Таганрог*. 
Постройка  мельницы  была,  впрочемъ,  и  безъ  общаго  собран1я  ре- 
шена еще  въ  апр*л*  м*сяц*,  и  къ  постройк*  ея  уже  приглашенъ 
былъ,  по  рекомендащи  г.  Еинга,  г.  Штепщврг,  хотя  онъ,  какъ 
впосл*дствш  оказалось,  не  им*лъ  никакого  понят1я  о  д'Ьл*.  Тавимъ 
образомъ,  разр*шен1а  общаго  собрашя  акщонеровъ  было  не  бол'Ьву 
какъ  одною  формальностью. 

Бпрочемъ,  въ  половин'Ь  прошлаго  года  уже  носились  слухи  весьма 
неблагопр1ятные  для  правлешя  общества.  Поэтому,  собрате  17  1юея 
началось  гЬмъ,  что  г.  Байковъ  прочелъ  весьма  красноречивое  опро* 
вержен1е  слуховъ,  распускаемыхъ  недоброжелателями  общества. .  Ак- 
щонеры,  повидимому,  уб-Ьдились, — т-Ьмъ  бол-Ье,  что  свое  красноре- 
чивое опровержете  г.  Байковъ  ааключилъ  об'&щатемъ,  что  факты 
сами  будутъ  говорить  за  себя. 

И  дМствительно, —  акщонерамъ  представлена  записка,  изъ  ко- 
торой оказывалось,  что  по  см'Ьтамъ,  составленнымъ  вновь  и  уже 
окончательно^  ростовск1я  фабрики  будутъ  стоить  не  400,  а  только 
260  тысячъ  р.  с.  Къ  этому  прибавлялось  еще,  что  ц^^ны  въ  свгЬ- 
тахъ  съ  нам^Ьрешемъ  выставлены  самыя  высок1я,  такъ  что  можно 
поручиться  за  20  проц.  эконом1и  съ  суммы  130,000  р.  с,  лазнаг 
ченныхъ  собственно  на  постройку.  Сверхъ  того,  въ  этой  же  см'ЬтЪ 
включены  еще  15,000  на  непредвид^^нныя  издержки.   Словомъ,   вь 


\ 
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общемъ  собран1и  17  шня  акщонеры  внезапно,  противъ  всякаго 
чаяшя,  пр1обр*тали  180,000  р.  с.  на  одной  постройке  ростовскихъ 
фабрикъ!...  А  между  т-Ьмъ  отъ  фабрикъ  этихъ  обещали  имъ  еще 
20  проц.  чистой  прибыли!... 

Зат-Ьмь  требовалось  на  постройку  мельницы  330,000  р.  сер.  Пред- 
ставлено было,  что  чистая  прибыль  отъ  нея,  при  12-ти  часовой  ра- 
бот*, должна  простираться  до  21  проц.,  а  при  20-ти  часовой — до 
28  проц.  Возможно  ли  было  не  увлечься  такой  перспективою?  Акщо- 
неры и  увлеклись  дМствительно:  всЬ  требуемые  расходы  были 
утверждены. 

Мало  того:  красноречивые  доводы  г.  Байкова  были  такъ  убе- 
дительны, что  съ  этого  времени  вся  власть  по  управленш  д-Ьлами 
переходить  въ  руки  г.  Байкова.  Сначала,  подъ  предлогомъ  отсут- 
ств1я  н^которыхъ  членовъ,  прекратили  еженедельныя  засЬдатя  и 
поручили  ведете  текущихъ  дгьлъ  г,  Байкову  и  главной  контор* 
подъ  его  непосредственной  (Лветственностью,  а  въ  непредвиден- 
ныхъ  случаяхъ  разрешили  г.  Байкову  дгьйствовать  именемъ  глав- 
паю  правлетя;  зат^мъ,  въ  видахъ  устройства  кассы  и  отчетности 
на  коммерческомъ  основаши,  главное  правлен1е  положило  не  повгь- 
рятъ  кассы,  а  предоставить  это  директору-распорядителю.  На- 
конецъ,  главнымъ  правлешемъ  признано,  что  разд'Ь.1ен1е  занятай 
между  тремя  директорами-распорядителями  неудобно,  ибо  разъеди- 
няетъ  единство  управлен1я  и  подчиняетъ  его  личнымъ,  иногда  не- 
согласнымъ  между  собою,  взглядамъ  каждаго  директора.  Вслёдств1е 
того  и  положено:  сосредоточить  всЬ  д*ла  въ  лиц*  одного  директора- 
распорядителя,  которому  правлете  передаешь  всп>  прсша  свои  и  по- 
тому предоставляетъ:  подписывать  бумаги  и  денежные  документы, 
зав*дывать  кассою,  блюсти  за  расходами,  заключать  контракты  и 
7СЛ0в1я,  надзирать  за  работами  и  постройками,  зав^дывать  личнымъ 
составомъ  служащихъ,  входить  во  внутреннее  управлеше  отдельными 
учреждешями  общества,  распоряжаться  всеми  действ1ями  и  опера- 
Ц1ЯМИ,  подписывать  все  бумаги  именемъ  правлетя;  последнее  право 
предоставлено  и  г.  Кингу. 

Все  это  было  решено  безъ  общаго  собран1я,  т.  е.  безъ  ведома 
большинства  акщонеровъ.  Поэтому  положено  было — представить  обо 
всемъ  этомъ  будуиюму  общему  собран1ю,  а  до  техъ  поръ  возложить 
веяь  вышеуказанная  права  и  обязанности  на  г.  Байкова. 

Самому  же  г.  Байкову  порученъ  и  докладъ  отчета  общему  со- 
бр&шю,  вследств1е  чего  онъ  убхалъ  въ  Петербургъ,  а  права  его 
ве*  переданы  г.  Кингу. 

Г.  Фонъ-Дезеиъ  тоже  уехалъ  въ  это  время  въ  Петербургъ,  не 
жсполнивъ  данныхъ  ему  на  юге  поручетй,  относительно  заготовле- 
шя  скота. 

Новое  общее  собраше  акщонеровъ  было  25  января  1859  г.  На 
этотъ  разъ  г.  Байковъ  д^лженъ  былъ  сознаться  въ  вгЬкоторыхъ 
ошибкахъ,  совершенныхъ  по  неопытности;  но  вообще  уверялъ,  что 
д^ь1а  идутъ  отлично.    Управлеше  на  юге,   по   его   словамъ,    было 
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образцовое,  составь  служащихъ  —  превосходный,  надежды  въ  буду- 
щемъ — самыя  блестящ1я...  Не  ограничиваясь  словами,  онъ  нред- 
ставлялъ  факты:  удостов^^рялъ,  что  изъ  находящагося  у  общества 
въ  наличности  скота  будетъ  товару  на  200,000  р.  сер.  и,  для  пол- 
нМшаго  подтверждешя  своихъ  ув'Ёрешй,  указывалъ  акц1онерамъ  на 
предварительно  розданный  имъ  толсгЁйшШ  отчетъ,  изъ  котораго 
однако  ничего  нельзя  было  понять. 

Обаяше  г.  Баикова  на  всБхъ  акцхонеровъ  было  такъ  неотразимо, 
что  они  и  тутъ  готовы  были  во  всемъ  предаться  на  волю  его.  Но 
ихъ  несколько  озадачило  то,  что  акц1и  общества  сильно  упали,  ди- 
ви дендъ  не  былъ  выданъ,  и  между  т'Ьмъ  требовались  новыя  ассиг- 
новки. 

Всл']^дств1е  такихъ  сильныхъ  фактовъ,  общее  собран1е  р'Ьшилось 
въ  первый  разь  изъявить  н'Ёкоторое  не.соглас1е  съ  предположетями 
главнаго  правлешя.  Положено  было:  перевести  правлеше  изъ  Таган- 
рога въ  Петербургъ,  избрать  10  почетныхъ  членовъ,  для  ревиз1Е 
кассы  и  книгъ  и  для  окончательнаго  разр'Ьшешя  всЬхъ  вопросовъ, 
подлежащихъ  общему  собран1ю;  поручить  правлешю  обратить  особое 
внимаше  на  скор'Ьйшее  окончаше  фабрики  и  мельницы;  позаботиться 
о  сокращеши  издержекъ  и  привести  въ  изв'Ёстность  текущ1е  рас- 
ходы. 

Эти  в^^жливыя  м'Ьры  показались  однако  самимъ  акцюнерамъ  вер- 
хомъ  дерзости,  и  они  постарались  сколько  возможно  смягчить  свои 
д'Ьйств1я,  чтобы  не  показать  вида  недовертя.  Такимъ  образомъ, 
правлешю  торжественно  принесена  благодарность  за  откровенное 
изложеше  д'Ёла:  въ  число  почетныхъ  членовъ  избранъ  г.  Еокоревъ^ 
одинъ  изъ  учредителей  общества,  д'Ьйствовавш1й  въ  отношенхи  къ 
правлешю — какъ  ниже  увидимъ;  г.  Байковъ^  по  очереди  выбывшШ 
изъ  директоровъ,  избранъ  снова  ^ — на  что  онъ  и  указывалъ  впосл^Ьд- 
ств1и,  какъ  на  заслугу  свою... 

Въ  Петербург*  составъ  правлен1я  былъ  уже  другой:  гг.  Сказш- 
мата,  Война  и  Алфераки  отказались  отъ  своихъ  должностей  но 
перевод'^  правлен1я  изъ  Таганрога,  и  вм^Ьсто  нихъ  вступили  гг.  Якоб- 
сонъ,  Трубниковъ  и  Золотаревъ.  Гг.  Байковъ  и  Фонь-Дезень  оста- 
лись членами  попрежнему  и,  такимъ  образомъ,  по  смыслу  посл^Ьд- 
нихъ  поручен1й  правлен1ю  отъ  общаго  собрашя^  получали  вновь  то 
лестное  право,  которымъ  г.  Байковъ  и  прежде  пользовался, — вправо 
ревизовать  самихъ  себя. 

Однако  же  теперь  г.  Байковъ  былъ  уже  не  одинъ,  и  потому 
надо  было  привести  отчетность  въ  такое  положеше,  чтобы  она  не 
ему  одному  была  понятна,  а  могла  быть  доступна  и  для  другихъ. 
Но  это  оказалось  чрезвычайно  труднымъ,  потому  что  ходъ  Д'Ьла 
былъ  крайне  запутанъ,  и  единственными  матер1алами  для  соображе- 
шй  были  книги  —  прихода,  расхода  и  баланса,  представленшля 
г.  Байковымъ  и  не  подписанный  членами  правлен1я.  По  закону  я 
уставу  общества,  так1я  книги  не  могли  быть  приняты  въ  сообр&же- 
ше,  и  хотя  г.  Байковъ  объясни лъ,   что  главное  правлен1е  передало 
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вс^Ь  свои  права  ему,  Байкову^  но  ему  сказали,  что  такая  передача, 
безъ  разр^^шешя  общаго  со6ран1я,  совершенно  противозаконна. 

Наконецъ,  собраны  кое-как1я  св'ёд^^шя,  изъ  которыхъ  открылось 
между  прочимъ  следующее.  Несмотря  на  окончательную  см-Ьту, 
представленную  общему  собранш  17  шня  и  ув-Ьрявшую,  что  по- 
стройка фабрики  ростовской  будетъ  стоить  260,000,  теперь  явилась 
еще  болле  окончательная  см-Ьта,  утверждавшая,  что  260,000  недо- 
статочно, а  надо  400,000.  Такимъ  образомъ,  акщонеры,  недавно 
обнадеженные,  что  имъ  еще  и  съ  260  тысячъ  будетъ  тысячъ  со* 
рокъ  сбавки,  теперь  рады  были  бы  и  безъ  сбавки  отд'Ьлаться  озна* 
ченной  суммой,  да  и  то  оказалось  невозможнымъ.  См-Ьты  не  были 
доставлены  изъ  Таганрога  и  ник']^мъ  не  просмотр-Ьны.  Но  главное 
правлеше,  им^^я  въ  виду  неудовлетворительное  положете  д'Ьлъ,  р^^- 
шило — ограничить  ассигновку  на  фабрики  267  тысячами.  Въ  тоже 
время  открылось,  что  и  постройка  мельницы,  вм'Ьсто  ассигнованныхъ 
330,000  будетъ  стоить  400,000.  Изъ  сличен1Я  подробностей  выхо- 
дило, что  на  машины  прибавлено  за  тбмъ,  чтобы  достать  ихъ  луч- 
шаго  качества,  но  что  на  случай  ломки  н'Ькоторыхъ  предметовъ 
куплены  запасные  экземпляры;  а  въ  числ'Ь  этихъ  запасныхъ  экзем- 
пляровъ  была  паровая  стосильная  машина,  ц-Ьною,  со  всЬми  при- 
надлежностями и  постройками  для  нея,  въ  100  тысячъ  р.  сер.!  Въ 
(Ш^^т^Ь  оказалась  такая  тщательность,  что  въ  чшсл'к  принадлежностей 
мельницы  пропущены  были  камни  для  жернововъ!... 

Вообще,  изъ  представленныхъ  документовъ  нельзя  было  опред'Ь- 
лить  даже  общаго  количества  произведенныхъ  расходовъ!  Можно 
было  вид'Ьть  только  одно:  что  д'Ьла  ведены  были  чрезвычайно  дурно 
и  что  положен1е  общества — очень  неблестящее. 

Тогда  почетные  члены  и  директоры  р-Ьшились  преобразовать  си- 
стему администращи  и  вв^Ьрить  управление  д^^лами  въ  Таганрог'^  и 
Ростов*  одному  главноуправляющему,  подъ  в'Ьд'Ьшемъ  главнаго  прав- 
лешя.  Вм'Ёст*  съг]Ьмъ  признано  необходимымъ:  шлтнить  систему 
заготовленгя  скота,  уменьшишь  составь  служащиосъу  прекратить 
производство  жалованья  по  6000  руб,  въ  годъ  гг.  Байкову  и  Фонг-' 
Дезену,  упразднить  загранг^ныя  агентства,  не  приносящгя  ника- 
кой пользы  обществу;  закрыть  мясныя  лавки,  сдать  хуторъ  Шей- 
пина,  излишнгя  ст^епи,  магазины  для  помтыценгя  пшеницы;  продать 
пргобргьт^нную  обществомг  отъ  гг.  Байкова  и  Фонь-Дезена  дть- 
провскую  мп^стностЬу  закупленную  пшенгщу,  —  т/гкъ  какъ  всп>  вши 
статьи,  не  давая  доходовъ,  шребуютъ  большихъ  издержекъ  и  по- 
глогцаюшъ  непроизводительно  капиталы!,,. 

Тутъ-то  г.  Кокоревъ  предложилъ  отправить  для  пов'Ьрки  д'Ьлъ  на 
вгЬстЬ  рекомендованныхъ  имъ  гг,  Левашова  и  Богданова.  Тутъ-то  и 
начинается  торжество  нашей  публицистики!...  Просимъ  извинетя  у 
нашихъ  читателей,  что  такъ  долго  утруждали  ихъ  сухимъ  изложе- 
теиъ  исторш  общества:  это  было  необходимо  для  ясн^йшаго  разу- 
м^Ьтя  сл-Ьдующихъ  обстоите льствъ.  До  сихъ  поръ  мы  брали  наши 
св'Ёд^^шя  почти  слово  въ  слово   изъ   статьи   г.  Серно-Соловьевича; 
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но  доведя  истор1ю  до  этой  точки,  мы  оставляемъ  его  и  съ  наела- 
жден1емъ  обращаемся  къ  №  15  «Русскаго  Вестника»  въ  которомъ 
напечатаны — письмо  г»  Кокорева  и  отчеты  о  результатахъ  ревиз1и 
гг.  Левашова  и  Богданова. 

Печатая  эти  документы  <еь  особеннымь  удовольствгемь>^  «РусскШ 
В'Ёстникъ>,  по  обычаю,  сказалъ  эд'Ьсь  и  свое  серьезное  и  д'Ьльное 
зам'Ьчаше  о  разсматриваемомъ  предмете.  Съ  полнымъ  знашемъ  д'Ьла 
и  весьма  глубокомысленно,  начиная  съ  благородной  мысли  о  пре- 
имуществахъ  вольнаго  труда  предъ  обязательнымъ ,  развиваетъ  онъ 
положете,  что  *мысль,  положенная  въ  основанхе  общества  «Сель- 
скШ  Хозяинъ>,  принадлежитъ  къ  самымъ  счастливымъ,  и  нельзя  не 
пожелать  ей  успеха,  но  что  вОпросъ  состоитъ  только  въ  томъ,  мо- 
гутъ  ли  вообще  акц1онерныя  общества  браться  за  подобный  пред- 
пр1ят1я>.  Этими  словами  «Русск1й  В'Ьстнйкъ>,  можно  сказать,  под- 
нимаетг  великгй  вопросъ  въ  настоящее  время,  когда  уже  поднято 
столько  вопросовъ.  Но  этому  вопросу  .суждена  счастливая  участь: 
тутъ  же,  въ  этомъ  же  нумер*  «Русскаго  В'Ьстника>  онъ  и  разр'Ь- 
шается  документами,  присланными  къ  издателю  «В'Ьстника>  отъ 
г.  Кокорева,  по  зам'Ьчашю  редакц1и  этого  журнала,  еще  въ  ма'Ь 
м'Ьсяц'Ь  нын'Ьшняго  года. 

И  какое  блистательное  разр^ЬпIен^е!  Г.  Кокоревъ  оказался  зд'Ьсь 
истиннымъ  героемъ  публицистики,  а  гг.  Жевашовь  и  Богдановъ  д^у- 
стойными  г.  Кокорева.  Поел*  всЬхъ  вышеприведенныхъ  обстоя- 
тельствъ,  безъ  сомн'Ьшя  хорошо  знакомыхъ  г.  Кокореву,  онъ  не  за- 
труднился высказать  въ  глаза  акц1онерамъ  всю  горькую  правду  и 
посм'Ёяться  надъ  ними  такъ  зло  и  справедливо,  какъ  едва  ли  кому 
случалось  см'Ьяться  надъ  самимъ  г.  Кокоревглмъ.  Мы  вид'Ьли  выше, 
что  общее  собрате  акщонеровъ  приносило  главному  правленш,  т.  е. 
г.  Байкову,  —  блаюдариосшь  за  откровенное  изложенге  дгьла.  Пре- 
давая посм'Ьяшю  эту  наивную  благодарность,  г.  Кокоревъ  весьма 
сильно  даетъ  чувствовя^ть,  что  принесете  ея  акционерами  доказы- 
ваетъ  только  совершенное  непонимате  ими  супщости  акцюнерныхъ 
предпр1ят1й. 

<Иначе  и  быть  не  долоюно — говоритъ  онъ — ^въ  такихъ  д*Ьлахъ, 
гд*  капиталъ  собранъ  отъ  частныхъ  лицъ,  гд*  доверители — ^ц']^ое 
общество,  гд*  действователи — ^люди  избранные  обществомъ.  Долгъ  н 
честь  обязываютъ  давать  дов-Ьрителямъ  откровенный  отчетъ;  въ  д-Ьлахъ 
акцюнерныхъ  обществъ  тайна,  неоглашен1е  подробностей,  прикрытие 
ошибокъ  должны  быть  признаны  за  гражданск1я  преступлен1я>. 

Что  вы  скажете  на  это,  о  простодушные  акщонеры,  благодарив- 
ш1е  за  откровенность?  Каково  г.  Кокоревъ  васъ  отд^лываегь! 

Но  этого  мало:  мы  видели,  что  въ  д-Ьлахъ  общества  долгов  время 
существовала,  а  по  некоторымъ  частямъ  и  теперь  существуетъ,  не- 
разгаданная тайна,  вследствхе  совершеннаго  хаоса  отчетной  частя* 
Г.  Кокоревъ  зналъ  это  и  не  поколебался  назвать  такое  веден1е  д^лъ 
гражданскимъ  преступлен1емъ, — не  побоялся,  следовательно,  сказать 
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аюцонерамъ,  что  они  благодарили  не  только  за  отсутствхе  преступ- 
летя,  но  и  за  самое  преступлете! 

И  этого  недовольно:  г.  Кокоревъ  прямо  выставляетъ  виною  этого 
престу плетя  самихъ  же  акщонеровъ.  Вольно  же  вамъ  было  не 
смотреть,  говорить  онъ,  вольно  сид*ть  сложа  руки  и  доверяться 
чужому  благородству:  безъ  надзора  всяк1й  будетъ  въ  мутной  вод* 
рыбу  ловить!...  Надо  самимъ  заботиться  о  д^л^^,  да  выбирать  для 
ревизШ  знающихъ  и  усердныхъ  людей,  <а  не  такихъ,  которые,  не 
понимая  дЪла  или  не  желая  уд'Ёлить  ему  часть  своего  времени  и 
трудовъ,  пр1*зжаютъ  въ  правлеше  компати  только  для  обрядности, 
почти  не  смотря  перелистываютъ  книги  и  тотчасъ  же  пишуть  избитую 
фразу,  что  они  находятъ  отчетъ  в']Ьрнымъ  и  правильнымъ>.  Мы  ви- 
д^Ьли,  что  въ  обществ*  <Сельск1й  Хозяинъ>  серьозныхъ  пов'Ьрокъ 
никогда  не  бывало:  все  ограничивалось  формальными  отчетами,  а 
въ  сущности  все  было  передано  на  руки  г.  Байкову;  мы  видели, 
что  и  произошло  изъ  этого.  И  вотъ  г.  Кокоревъ  продолжаетъ  свой 
урокъ:  «эти  ревиз1и,  д*лаемыя  только  для  формы,  вносятъ  съ  собою 
иъ  общество  зародышъ  великаго  зла:  он*  внуышютъ  управляющимь 
дллсши  общества  и  директорамъ  мысль,  что  можно  ворочать  дгь- 
л€ши  общества  по  своему  произволу;  а  отсюда  истекаютъ  всп>  вред- 
М1Я  послгьдствгя  произвола>.  Стало  быть,  кто  же  виноватъ,  ежели 
д'Ьла  ваши  идутъ  плохо,  акцш  падаютъ,  дивиденда  н*тъ,  деньги 
тратятся  Богъ-знаетъ  какъ  и  Богъ-знаетъ  куда?  Разумеется,  вы 
сами,  о  добродушные  акцюнеры!  Со  стороны  же  людей  дальновид- 
ныхъ  глупо  было  бы  не  воспользоваться  произволомъ,  который  имъ 
даютъ!...  Основательно,  истинно,  глубоко  разсуждете  г.  ТГокорева/... 

Но  акщонеры  могли  возразить,  что  они  избирали  въ  директоры 
и  въ  ревизоры  лицъ,  которымъ  доверяли  и  за  которыми  думали 
быть  совершенно  спокойными.  Г.  Кокоревъ  разрушаетъ  и  это  возра- 
жеше,  отважно  говоря  о  томъ,  какимъ  образомъ  производятся  вы- 
боры въ  общихъ  собрашяхъ.  Мы  видели,  какъ  г.  Байковъ  выбранъ 
быхъ  вторично  въ  директоры  поел*  того,  какъ  его  распоряжетя 
оказались  неудовлетворительными;  мы  вид*ли,  какъ  онъ  съ  г.  Фонъ- 
Дезеномъ  остался  членомъ  новаго  правлетя,  которое  должно  было 
ревизовать  его  же  прежтя  д*йств1я.  Поэтому,  въ  приложен1и  къ 
^кщоиерамъ  «Сельскаго  Хозяина»  сарказмъ  г.  Кокорева  им*етъ  осо- 
бегщо-тяжелый  смыслъ.  У  насъ  акцюнеры  никогда  ничего  не  гово- 
рятъ  и  ничего  не  знаютъ  въ  общихъ  собратяхъ,  говорить  г.  Коко- 
^^евъ; — все  д*лается  подъ  диктовку  директоровъ.  «При  подач*  голо- 
совъ,  при  избранш  ревизоровъ  и  директоровъ,  повторяются  т*  же 
грустный  сцены  сомн*тя  и  нер*шительности,  продолжающ1яся  до 
тЬхъ  поръ,  пока  каше-нибудь  господа,  по  секретному  поручению 
одного  изъ  директоровъ,  шепнутъ  акцюнерамъ,  что  избирать  сл*- 
дуетъ  такого-то >... 

Въ  этомъ  обличети  виденъ  весь  т.' Кокоревъ!  Только  онъ  можетъ 
простирать  любовь  къ  гласности  до  того,  чтобы,  будучи  откупщи- 
комъ,  обличать  откупа, — будучи  акц1онвромъ-учредителемъ  общества, 
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такъ  энергически  обличать  акщонеровъ  въ  нерад^ши  и  незнанш 
д'Ьла!  Письмо  его  останется  навсегда  знаменатедьнымъ  свид'Ётодь- 
ствомъ  велич1я  настоящаго  времени,  и  въ  поздн]Ьйш1в  в']^ка  истинный 
патр1отъ  прочтетъ  его  не  безъ  сладкаго  трепета  сердечнаго!.. 

Но  еще  бол-Ье  отрадно  то,  что  у  г.  Еокорева  нашлись  достойные 
посл'Ьдователи.  Записки  гг.  Жевашова  и  Богданова  написаны  такъ 
хорошо,  такъ  успокоительно,  что  при  нихъ  невольно  «расходятся 
морш,ины  на  чел'Ь»,  произведенныя  сарказмами  г.  Еокорева.  Мы 
вид'Ёли  выше,  какъ  печально  было  положеше  д'Ьлъ,  всл^Ьдств1е  ко* 
тораго  гг.  Левагиовъ  и  Богдановъ  посланы  на  ревизш.  Но  как1Я  угЬ- 
шительныя  явлешя  открыли  они, — это  уму  непостижимо!  Г.  Мва-- 
гиовъ  прямо  и  начинаетъ  съ  того:  «м-Ьсто — говорить — очень  удобное, 
воздухъ  чистый;  плодовитый  садъ,  кром'Ь  удовольств1я  и  выгоды 
живущихъ,  представляетъ  необходимую  въ  зд'Ёшнихъ  м^Ьстаxъ  за- 
щиту отъ  л-Ьтняго  зноя>,  и  пр.  («Русск.  В'Ьстн.»  №  15,  стр.  243)» 
Зат'Ёмъ  продолжаетъ  все  въ  томъ  же  идиллическомъ  род'Ь:  <етрои- 
тель  мельницы,  г.  Штетцеръ, — весьма  св-ЬдущШ,  невидимому,  мо- 
лодой челов'Ёкъ;  онъ  очень  дорожить  своей  репутац1ею  и  усердно 
занимается>.  «Возведенный  прошлымъ  л'Ьтомъ  постройки  сд'Ьланы 
весьма  хорошо».  <Бъ  теперешнемъ  своемъ  объем'Ь  фабрика  д'Ьйствуетъ 
весьма  удовлетворительно «...  «Консервы  всё  очень  хороши> . . .  Вообще 
*до  сихъ  поръ  д-Ьло  велось  недурно  и  получило  уже  прочное  осно- 
ван1е,  а  въ  будущемъ  об^шд/еть  хорошую  прибыль  акщонерамъ  и 
пользу  для  государства  отъ  развит1я  зд^^шняго  края>.  Записка 
г.  Богданова  совершенно  вторить  записк'Ь  г.  Левагиова,  и.  06*6  со- 
ставляютъ  какую-то  колыбельную  п*сню  «Сельскому  Хозяину».  Они 
его  баюкаютъ,  а  впередъ  об'Ьщаютъ: 

„Купишь  доиъ  многоэтажный, 
Схватишь  крупный  чжнъ^1   и  пр. 

И  при  этомъ  нужно  заметить,  что  они  съ  невозмутим^Ьйшнмъ 
спокойств1емъ  указываютъ  на  тысячи  и  десятки  тысячъ,  растрачен- 
ныхъ  понапрасну,  да  еще  видимо  стараются  прельстить  акцюнеровъ 
т-Ьмъ,  что  вотъ  уже  впередъ  этихъ  тратъ  небудетъ...  За  то  будутъ 
друпя, — гораздо  лучше;  напр.,  въ  обширномъ  саду  при  фабрики 
«очень  легко  будетъ  разводить  резеду  и  друг1е  цв'Ьты,  такъ  хорошо 
растущ1е  въ  зд']^шнемъ  тепломъ  климат^Ь,  на  этой  богатой  почв'Ь»^ 
и  проч. 

Какъ,  однакоже,  пишетъ  г.  Левашовъ!  Какъ  пишетъ!  Я  думаю, 
изъ  современныхъ  литераторовъ  только  князь  Кугушевъ  можетъ  те- 
перь такъ  писать!... 

Но  акщи,  какъ  изв'Ёстно,  глупы,  несмотря  на  все  краснор^Ьч1е 
учредителей,  директоровъ  и  ревизоровъ,  он*  себ*  падаютъ  да  па- 
даютъ  въ  курсЬ!  Въ  то  самое  время,  какъ  напечатано  было  въ 
«Русскомъ  Вестник*»  письмо  г.  Еокорева  съ  записками  гг.  Богдан 
нова   и  Левашова^  акщи   общества,  оплаченный  уже   75  рублями^ 
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продавзичись  за  25  рублей!  Въ  д-Ьлахъ  общества  происходили  так1я 
явлешя:  въ  Таганрогъ  былъ  пазначепъ  главноуправлятощимъ  г.  пнже- 
неръ-полковникъ  Риппасъ,  съ  жаювапьемъ  10,000  р.  с.  въ  годъ. 
Прйхавши  туда,  чтобы  принять  фабрики,  постройки  и  всЬ  д'Ьла 
отъ  гг.  Байкова  и  Фонъ-Дезена,  онъ  встр-Ьтплъ  сильныя  непр1ят- 
ности,  въ  особенности  со  стороны  г.  Кинга,  который  даже  на  отр1>зъ 
отказался  сноситься  черезъ  него  съ  главнымъ  правлен1емъ.  Всл-Ьд- 
ств1е  такихъ  отношенШ,  г.  Риппасъ  отказался  отъ  своего  м-Ьста,  и 
управлен1е  осталось  попрежнему  за  г.  Еитомъ,  до  такой  степени, 
что  главное  правлен1е  само  оказалось  совершенно  въ  зависимости 
отъ  его  распоряжен1й.  Наконецъ,  посланъ  въ  Таганрогъ  г.  Золота- 
рееъ,  сь  ргьшительиымь  предписашемъ  главнаго  правлен1я — ^уволить 
г.  Кита.  Вм-Ьст*  съ  гЬмъ  посланъ  на  ревизпо  т.  Пахомовъ,  который 
обнаружилъ  крайнюю  неудовлетворительность  постройки  таганрогской 
мельницы  и  грубое  незнан1е  д'Ьла  г.  Ште^тщюмъ, 

Въ  это  время  одинъ    изъ  акцхонеровъ,    г.  Ахшарумовъ,  наиеча- 
талъ  въ  сСпб.  В-Ьд.»  (№  211)  статейку,  въ  которой  разсказываетъ 
вкратц*  все,  что   мы  видели  выше,  весьма  ум-Ьреннымъ  тономъ,  и 
между  прочимъ  упоминаетъ  вскользь  н'Ькоторыя  обстоятельства,  ка- 
шопцяся  лично   г.  Байкова.  Такъ,  онъ  говоритъ   о  ссуд*,  данной 
г.  Байкоеу   подъ  залогъ   его  неоплаченныхъ  акцШ,    и  о  томъ,  что 
онъ  скупалъ  акц1и   на  бирж'Ь,    для  возвышен1я  номинальной  ц^^ны 
мхъ.  Это  было,  по  разыскантямъ  г.  Серно-Соловьевича,  такнмъ  обра- 
эомъ:    г.  Байковъ  поручилъ  Фонъ-Дервизу  скупать   на  бирж*  акщи 
общества,  продаваемый  ниже  пари;  такимъ  образомъ,  г.  Дервизомъ 
скуплена  201  акц1я,  изъ  нихъ  14  продано,  оста.1ьныя  не  оплачены 
вторымъ  взносомъ.  Между  т*мъ  расходы  на  нихъ  отнесены,  по  рас- 
поряженш  г.  Байкова,  па  счетъ  общества.  Г.  Дервизь  спрашивал ъ, 
не  публиковать  ли  ихъ  въ  числ*  просроченныхъ,  но  г.  Байковъ  ве- 
л'Ёлъ  переслать  ихъ  въ  Таганрогъ,  чтобы  заменить  ими  проданный 
акщи   Шолле...    Кром-Ь   этого    факта,  есть   и  другой,    о  которомъ 
г.  Ахшарумовъ  не  говоритъ:  г.  Байковъ,  передъ  отъ'Ьздомъ  изъ  Та- 
ганрога  въ   Петербургъ,    въ   декабр*    1858    г.,  взялъ    изъ    кассы 
15,000  р.  с.  для  покупки  серШ;  между  т*мъ,  ужевъ  январ*  1859  г., 
оказался  недостатокъ  въ  деньгахъ  на  м*стныя  потребности;  а  какой 
быль  результатъ  операцхи  г.  Байкова — неизв-Ьстно.  Обо  всемъ  этомъ, 
равно  какъ   и  о  безпорядкахъ   въ  книгахъ,  сд^Ьланы  были  запросы 
членамъ  таганрогскаго  правлешя  и  г.  Байковую  но  это   не  привело 
ни  къ  чему:  г.  Байковъ  не  представилъ  нужныхъ  объяснений . 

Но  съ  какимъ  достоинствомъ  и  спокойствтемъ  объясняется  за  то 
г.  Байковъ  въ  печати  съ  своими  антагонистами!  Какъ  онъ  взываетъ 
къ  гласности,  какъ  усердно  проситъ  акц1онеровъ  вникнуть  въ  д-Ьло! 
Какъ  онъ  ув-Ьренъ  въ  себ*  и  въ  томъ,  что  общее  сообран1е  оправ- 
даетъ  его!  Прочтите  его  отв'Ьтъ  г.  Ахшарумову  въ  218  №  «Спб. 
В'Ьдомостей». 

„Въ  №  211-ыъ   „Санктпетербургскихъ  Ведомостей",    30  сентября,  акщонеръ 
Добродюбовъ.  т.  ГУ.  ^5 
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общества  „Седьск1й  Хозлиыъ",  Иванъ  Ахшарумовь,  пом1;стилъ  ц1^которыя  заы^- 
чан!я  свои,  извлеченныя  изъ  аерепдски  и   журиаловъ  главыаго  правлены. 

„Такъ  какъ  господвыу  Ахшарумову  (являющемуся  въ  своей  статейке  обвн- 
иителеиъ  мйсишхъ  распорядителей  въ  Таганрог*]}  и  РостовЬ  и  лхюжняго  прав- 
лен1л)  угодно  было  назвать  меня,  то  это  даетъ  мн1>  право  сказать  н'кскольЕо  словъ 
въ  отв'Ьтъ. 

^  не  стану  говорить  о  Д']>йств1яхъ  ы1|Стиыхъ  распорядителей;  эти  димствгл 
были  ощьиени  на  мгьстл  ревизорами^  послании  чи  отъ  общества,  и  разными  ак- 
цюнерами,  поолщавшими  ааведенгя  наши;  отзывы  ихъ  сдитгласны  и,  впроятно^ 
гг.  акщонеры  въ  собрант  15  октября  поинтересуются  узнать  ихъ.„  ЦовЪрдх'ъ 
мнопе,  друг1е  не  лов'Ьрятъ:  это  д^ло  уб'Ьжденхя  каждаго  и  дов^р^я  его  еъ  ^и- 
цамъ  говорящимъ.  Если  въ  чемъ  м^ютные  д'1Ьятсли  будутъ  обвиняемы,  они  атвп- 
тятъ  сами  за  себя^  и  должны  отвгьтить^  потому  что  за  неисполненхе  расио- 
ряакен1Й  правлен1я  и  д'Ьйств1я,  протввныя  интересамъ  общества,  они  всЬ  ногутъ 
быть  уволены,  безъ  всякой  ответственности  для  общества.  —  Этого  пункта  въ 
контрактахъ  ихъ  г.  Ахшарумовъ  в:Ьроятно  не  зам'1;тнлъ. 

„Что  же  касается  до  сд^ланныхъ  мн'Ь  правлен1емъ  вопросовъ,  то  я  на  нихъ 
большею  частт  уже  отвпчалъ,  а  т^  св:Ьд'1>н1я,  которыя  къ  80  сентября  не  былш 
при  д^лахъ  правлен1я,  мною  представлены  гг.  почетнымъ  членамъ,  ибо  они,  а 
не  новое  правленъе,  копюраю  я  самъ  избрапъ  гг,  ащюнерами,  въ  январпь  сею 
года,  вновь  директоромъ  (!!),  импютъ  право  судить  о  правильности  иллл  непра- 
вильности своихь  дгьйотвгй, 

,,Не  стану  отвечать  на  т^  сообщен1я  г.  Ахшарумова,  которыя  нм^ютъ  ц'Ьлио 
набросить  на  меня  как1я-то  подозр:Ьн1я.— Управляя  совершенно  новымъ  нреддр!- 
дпемъ,  я  могъ  дплать  ошибкщ  и  считалъ  пепремпинымъ  долюмъ  высказать  ихъ 
въ  отчетзь  моемъ  совершенно  откровенно  гг.  акцгонерамъ;  но  чпю  дпйстпя  мои 
были  всегда  чгиппы  и  безукоризненны,  въ  томъ  увгьрится  всятщ  кто  ближе  и 
внимательтье  разсмотритъ  все  д*ьло.  —  Оставивъ  службу  и  вс'Ь  проч1а  заняпя, 
для  того,  чтобы  посвятить  себя  д^ламъ  „Седьсваго  Хозяина'^,  въ  которомъ  я  и 
семья  моя  им'Ьемъ  1200  акц1й,  пря.чой  расчетъ  заставлялъ  меня  длйствовать 
добросовпстно;  мои  интересы  т^сно  связаны  съ  интересами  общества,  и  отъ 
упадка  довер1я  къ  д^лу  въ  Санктпетербург^  я  теряю,  можетъ  быть,  бод^е,  ч^мъ 
г.  Ахшарумовъ. 

„Позволяю  себе  сделать  еще  одно  замечан1е:  высказывая  печатно  таки  обвв — 
нев1я,  какъ,  наприм^ръ,  въ  п.  8  статьи  г.  Ахшарумова,  нужно  быть  очень  осто— 
рожнымъ,  потому  что  они  оставляютъ  на  авторп»  большую  нравственную  ат^^-- 
вптственность.  —  Понимая,  отъ  кого  и    съ  какою  ц^лью  оглашается  такое  об  — 
винев1е,  я  оставляю  его  безъ  внинан1я. — Можетъ  быть,  и  вероятно,  санъ  г.  Ахи  — 
шарумовъ   слышалъ  что-то   такое  объ  акщяхъ,  да   не  такъ.  —  Позвольте  объя(?— 
ниться.  —  Въ   октябре   1858   года  выдана  мне  была  ссуда  изъ  кассы  обществаг, 
подъ  залогъ  моихъ   акц1Й,  съ   ведома  всехъ   директоровъ,  —  записана  по  в&кшъ 
книгамъ  и  возвращена  мною  съ  процентами,  по  разсчету   6  проц.  въ  годъ. — По- 
смотрите въ  книги,  и  вы   убедитесь,  что   во  время   производства  ссуды  было  въ 
кассе  до  130,000  руб.  совершенно  свободныхъ  денегъ,  и  никакихъ  фиваноовыхъ 
затруднен1й  она   не   причинила.  —  Правленхе  каждаго  общества  обязано  аабо-    ' 
титься  о  томъ^  чтобы  капиталы  его  не  лежали   непроизводительно,  а  во  иногнхъ 
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обществахъ  производлтъ  ссуды  ые  только  подъ  залогъ  собствсиныхъ  акцхй,  но 
даже  подъ  акщи  другихъ  обществъ. 

Что  же  касается  отчета  г.  Левашова,  то  онъ  самъ  говоритъ  за  себя;  кто 
его  читадъ,  тотъ  отдаетъ  ему  полную  справедливость.  —  Шутки  въ  серьезном ь 
д'Ьл'Ь  неуместны,  и  выдержка  г.  Ахшаррюва  о  рсзсдЬ  не  уронитъ  достоинства 
подробнаго  и  добросовЬстпаго  труда  г.  Левашова. 

Въ  закЛ[ючен1е  и  я,  выЬстЬ  съ  г.  Ахшарумовымъ,  прошу  и.  атюнеровь  вник- 
нуть передъ  общимъ  собрашемъ  въ  д^ьло;  по  только  взглянуть  на  переписку,  ле- 
жащую въ  конторе,  но  серьезно  ею  заняться^  чтобы  присутствовать  въ  собран  1И 
не  съ  одпосторонпими  уб'Ьждеп1яыи,  а  съ  полнымъ  знанхеыъ  д^ла,  и,  не  увле- 
каясь слухамж,  разными  толками  и  оставя  въ  сторон!^  личности,  общими  силами 
и  общимъ  разум1>н!емъ  дать  д^лу  в^^рное,  твердое  и  надлежащее  направлен1с  и 
устройство". 

На  чемъ  основана  такая  самоуверенность  г.  Байкова? 

Конечно — на  спокойств1и  сов-Ьсти! 

Это  доказали  посл'Ьдствхя:  черезъ  день  посл-Ь  напечаташя  отвЬта 

г.  Байкова,   въ  <^Спб.  В-Ьд.»  объявлено,  что  общее  собран1е  акд1о- 

неровъ,  назначенное    15  октября,    отлагается    до  30,   по  неим4пш 

полныхъ  и  подробныхъ  отчетовъ  изъ  Таганрога.    Къ  тому  времени 

ожидается  сюда  и  г.  Кингъ  (котораго  г.  Золотареву  поручено  было 

уволить).  При  семъ  двое  изъ  директоровъ — Якобсонъ  и  Трубниковъ — 

сложили  съ  себя  свое  зван1е;  оставшхеся  —  Байко&Ъу  Фонъ-Дезень  и 

Ъолотарееь — возвратились  недавно  въ  Петербургъ  и  приготовляютъ 

отчеты.    Это  объявлен1е  показалось  почему-то  подозрительнымъ  п^- 

которымъ  акщонерамъ, — между  прочими  г.  Серно-Соловьевичу;  онъ 

навелъ  справки  и  публиковалъ  вотъ  что,  въ  статейк*,  подъ  назва- 

шемъ    «Настоящая   причина   перенесен1я  общаго  собран1я  акц1онв- 

ровъ  «Сельскаго  хозяйства»    съ  15  на  30  октября»    («Спб.  В^д.», 

)1о  223). 

„Желая  узнать^  въ  чемъ  д']Ьло,  ны  отправились  въ  правлен1е  и  прочли  таиъ 
два' журнала  7  октября,  вполне  объдсндющ1е  настоящую  причину  церенесеи1я 
собран1я  съ  16-го  на  ЗО-е  октября. 

1)  Въ  зас4дан1и  3-хъ  директоровъ,  гг.  Золота^^ева,  Байкова  и  Фонъ-Дезена, 
обсуждали,  сл^Ьдуетъ  ли  предоставить  г.  Байкову  право  на  голоса,  переданные 
ему  разными  лицами,  находящимися  въ  губерн1яхъ,  но  не  представившими  (какъ 
это  требуется  уставомъ)  своихъ  акц1Й  въ  правлевхе?  По  разноглас1ю  (г.  Фот- 
^езенъ  полагалъ,  что  не  сл-Ьдуетъ)  положено  предоставить  разр'Ьшен1е  этого  цо- 
четнымъ  членамъ. 

2)  Въ  зас^данш  почетныхъ  чденовъ  и  директоровъ  обсуживали  вопросъ:  сл^- 
дуетъ  ли  выдать  квитанщи  на  право  голоса  по  1120  акцхямъ,  достав девнымъ 
вчера  и  сегодня  отъ  г.  Кокорева,  при  объявлев1яхъ  о  переводе  вхъ  на  имя 
12  разннхъ  лицъ?  Положили:  „На  основан1и  §  32  устава  общества,  акцюнеры, 
же1ающ1е  присутствовать  въ  общемъ  собран1и  съ  правомъ  голоса,  должны  внести 
свои  акщи  не  позже  10  дней  до  общаго  собран1я.  Если  и  можно  оказать  въ  этомъ 
отношенш  какое  либо  снисхожден1е  въ  пользу  акцЬворовъ,  о  которыхъ,  по  им'&ю- 
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щимся  въ  контор'Ь  св1>д'Ьп1дмъ,  изи']^стно,  что  они  давно  уже  влад^ютъ  своими 
акщями,  и  предоставить  имъ  право  голоса,  хотя  бы  они  внесли  акщи  и  позже, 
ч-Ьмъ  за  десять  дней,  то  ни  въ  вакомъ  случаЬ  нельзя  допустить  подобнаго  снис- 
хожден1Я  въ  пользу  гЬхъ,  которые  теперь  только  прюбр'Ьтаютъ  акц1Н,  т!1мъ  бо- 
л^е^  что  директоры  и  почетные  члены  признали  уже  справедливымъ  и  необходи- 
мымъ  испросить  у  правительства  разр^шеп1е,  чтобы  на  будущее  время  и  въ  на- 
шемъ  обществе,  по  примЬру  прочихъ  компап1Й,*  акщонеры  прхобр^тали  право  го- 
лоса  въ  обп^еыъ  собраши  не  прежде,  какъ  по  прошсств1и  3-хъ  м^сяцевъ  со  дня 
отметки  въ  правление  о  перевод'^  акц1й  на  ихъ   имя". 

„Теперь  становится  ясно,  для  чего  необходимо  было  перенести  собраше  съ 
15  на  30:  г.  Кокоревъ  усп^етъ  перевести  свои  акд1и  па  имя  другихъ  лицъ,  а 
г.  Байковъ  получитъ  ихъ  отъ  довЬрителей  —  такимъ  образомъ,  одинъ  изъ  нихъ 
будетъ  располагать  39  голосами  '),  а  другой  15-ю.  Присоединяя  къ  этому  коли- 
честву разныхъ  родныхъ  и  пр1ятелей,  легко  можетъ  быть,  что  гг.  Кокоревъ  и 
Байковъ  будутъ  им!Ьть  за  собой  большинство  голосовъ  (особенно  если  мног1е  инъ 
акщонеровъ  не  пртЬдутъ  въ  собрате)  и  решать  д*ла  по  своему  усмотрШю. 

Побужден1я  г.  Байкова  весьма  понятны:  имъ  очевидно  руководитъ  чувство 
самосохранеп!я;  в'Ёдь  ему  (какъ  юристу)  очень  хорошо  изв']Ьстно,  какал  участь 
ожидаетъ  его,  если  общее  собран1е  составится  правильно. 

Но  чего  домогается  г.  Еокоревъ?  —  Влад-Ья  большимъ  количествомъ  ак1^1й,  онъ, 
повидимому,  долженъ  бы  былъ  заботиться  о  спасенхи  падающаго  д'Ьла,  а  между 
тЬмъ  онъ  поддерживаетъ  прежнюю  систему  управлен1я,  видимо  ведущую  насъ  къ 
ликвидац1и!  Изъ  этого  прямой  выводъ,  что,  должно  быть,  для  г.  Жокорева  дик- 
видащя  общества  представляетъ  больш1я  выгоды,  ч1}мъ  дальн']Ьйшее  существовавхе 
предпр1ят1я.  А  между  т^мъ,  по  бывшимъ  прим^раиъ,  изв^^стно,  что  на  долю  ак- 
щонеровъ при  лиБвидащяхъ  не  приходится  почти   ничего! 

Но  что  же  зат^мъ  д^Ьлать  прочимъ  акщонерамъ?  Ч'^мъ  защищаться  противъ 
такихъ  д'Ьйств1Й?  Какъ  предотвратить  предстоящее   конечное  разореше? 

По  недостатку  времени,  физически  невозможно  протестовать  съ  усп'Ьхоиъ  про- 
тивъ посл']^дняго  распоряжен!я  правлеп1я  и  настоять,  чтобы  общее  собран1е  било 
15-го  октября. 

ЗагЁмъ  остается  одно  средство:  па  основан1и    новаго  устава  общества,  кото- 
рый сегодня    обнародованъ,  право    голоса    въ   общемъ   собран1и  предоставляется' 
только  лицамъ,  .влад'Ёющимъ  акщями  не  мен']^е  3-хъ  м:1сяцевъ;   правило  это  сл^ 
дуетъ   врим4}нить  къ   предстоящему  общему  собранш,  съ    т1^мъ  притомъ,  чтобы 
подача  голосовъ  была  открытая. 

Во  всякомъ  случа'Ь  будемъ  над'Ьяться,  что  въ  этотъ  разъ  акцюнерн  будутъ 
энергически  противодействовать  стремлен1ямъ  лицъ,  обязанныхъ  заботиться  о  ихъ 
благосостояши,  по  вы'Ьсто  того,  съ  изумительною  настойчивост1ю  идущихъ  про- 
тивъ ихъ  прямыхъ  иптересовъ". 

Не  правда  ли,  что  спокойств1е  и  достоинство  статейки  г.  Бай- 
кова объясняется  чистотою  совести?  Не  правда  ли,  что  и  письмо 
г.  Еокорева,  съ  сарказмами  надъ  апат1ей  акц10неровъ,  прЬбр^Ьтаеть 


^)  Разсчетъ  этотъ  можетъ  быть  далеко  нев^ренъ:    г.  Кокоревъ  пока  предета- 
вилъ  къ  переводу  только  1120  акщй,  а  у  него  ихъ  до  4000. 


—  389- 

еще  большее  достоинство  поел*  объяснешй  г.  Серно-Соловьевича? 
И  не  правы  ли  были  мы,  сказавши,  что  истор1я  литературы  должна 
сохранить  на  своихъ  скриясаляхъ  статьи  гг.  Кокорева^  Левашова^ 
Богданова  и  Байкова,  какъ  блистательные  опыты  русской  гласности!... 
Да,  невольно  воскликнешь:  вотъ  эти  люди  ум'Ьютъ  у  насъ  поль- 
зоваться гласностью!... 


IV. 

ОПЫТЫ  АВОТРШОКИХЪ  СТИХ0ТВ0РЕН1Й. 

Соч.  Якова  Хама, 

(Отъ  редакщи  Свистка.  Въ  настояп1,ее  время,  когда  всеми  при- 
знано, что  литература  служить  выражешемъ  народной  жизни,  а 
итальянская  во1Ь1а  принадлежитъ  исторш, — любопытно  для  всякаго 
мыслящаго  человека  просл-Ьдить  то  настроеше  умовъ,  которое  го- 
сподствовало въ  австр1Йской  жизни  и  выражалось  въ  ея  литератур'Ь 
въ  продолжение  посл'^дней  войны.  Изв'Ьстный  пашимъ  читателямъ 
поэтъ,  г.  Конрадъ  Лилхеншвагеръ,  по  фамилш  своей  интересую- 
пцйся  вс*мъ  п*мецкимъ,  а  по  м*сту  жительства  пишуш,1й  по-русски , 
доставилъ  намъ  коллекц1ю  австрхйскихъ  стихотворенШ;  онъ  говорить, 
что  перевелъ  ихъ  съ  австр1йской  рукописи,  ибо  австрШская  цензура 
нЪкоторыхъ  изъ  нихъ  не  пропустила,  хотя  мы  и  не  понимаемъ,  чего 
тутъ  не  пропускать.  Стихотворен1я  эти  всЬ  принадлежать  одному 
молодому  поэту — Якову  Хаму,  который,  какъ  по  всему  видно,  дол- 
женъ  занять  въ  австрийской  литературе  то  же  м'Ьсто,  какое  у  насъ 
занималъ  прежде  Державинь,  въ  недавнее  время  —  г.  Майковъ,  а 
теперь — г.  Бенедиктовъ  и  г.  Розенгеймъ.  На  первый  разь  мы  вы- 
бираемъ  изъ  всей  коллекщи  четыре  стихотворешя,  въ  которыхъ,  по 
нашему  мн'Ьшю,  очень  ярко  отразилось  обш,ественное  мн-Ьше  Австри! 
въ  четыре  фазиса  минувшей  войны.  Если  предлагаемый  стихотво- 
рен1я  удостоятся  лестпаго  одобрешя  читателей,  —  мы  можемь  пред- 
ставить ихъ  еще  несколько  десятковъ,  ибо  г.  Хамь  очень  плодо- 
витъ,  а  г.  Лил1еншвагеръ  неутомимь  въ  перевод*.) 


1. 
НЕБЛАГОДАРНЫМЪ  НАРОДАМЪ. 

(Передъ  иачалоиъ  войны.) 

Не  стыдно  ль  вамь,  мятежные  языки, 
Шзстать  на  насъ?  В'Ьдь  ваши  мы  владыки!.. 
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Мы  сорокъ  л-Ьтъ  оберегали  васъ 

Отъ  необдуманныхъ  ребяческихъ  проказъ; 

Мы,  какъ  д-Ьтей,  держали  васъ  въ  опек'Ь 

И  такъ  заботились  о  каждомъ  челов'Ьк'Ь, 

Что  каждый  шагъ  старались  усладить 

И  каждое  словечко  подхватить... 

Мы, —  къ  вамъ  любовш  отцовской  одержимы, — 

Отъ  золъ  анархш  хранили  васъ  незримо; 

Мы  братски  не  жалели  ничего 

Для  в-Ьрнаго  народа  своего: 

Нашъ  собственный  языкъ,  штоновъ,  гарнизоны, 

Чины,  обычаи  и  самые  законы, — 

Все,  все  давали  вамъ  мы  щедрою  рукой... 

И  вотъ  ч-Ьмъ  платите  вы  Австрш  родной!.. 

Не  стыдно  ль  вамъ?  Чего  еще  вамъ  нужно? 

Зач-Ьмъ  не  жить  попрежнему  намъ  дружно?.. 

Иль  мало  нашихъ  войскъ  у  васъ  стоить? 

Или  полиц1я  о  д'Ёл'Ё  нерадйтъ? 

Но  донесите  лишь, — и  въ  мигь  мы  все  лоправимъ, 

И  въ  каждый  домъ  батал1онъ  поставимъ... 

Или  страшитесь  вы,  чтобъ  въ  будущемъ  оть  васъ 

Не  отвратили  мы  заботливый  свой  глазъ? 

Но  мысль  столь  страшная  напрасно  васъ  тревожить: 

Австршская  душа  коварна  быть  не  можетъ!!.. 


2. 
НА  ВЗЯТ1Е  ПАРИЖА  (ЕСЛИ  БЫ  ОНО  СЛУЧИЛОСЬ). 

(Писано  при  объяв  лент  войны,) 

Давно  ли  буптъ  волною  пгумноп 
Грозилъ  залить  австр1йск1й  тропъ, 
И,  полонъ  ярости  безумной, 
На  насъ  вставалъ  Наполеонъ? 
Давно  ли  ты,  страна  разврата. 
Отчизна  бунтовъ  и  крамолъ, 
Была  надеждою  объята 
Разбить  еще  одинъ  престолъ? 

И  что  же?  Честь,  законъ  и  право 
Сразились  съ  буйнымъ  мятежемъ, 
И  въ  мигъ  —  страстей  народпыхъ  лава 
Уастыла,  въ  унсас*  н-Ьмомъ!.. 
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Предъ  громоносными  полками 
Крамольникъ  голову  склонилъ, 
И  надъ  парижскими  стенами 
Орелъ  австр1Ёск1Й  воспарилъ! 

Теперь  простись,  о  градъ  надменный, 
Об  республиканскою  мечтой! 
Ты  не  опасенъ  для  вселенной 
Подъ  нашей  мудрою  пятой! 
Въ  теб'Ё  покорность  и  порядокъ 
Отнын'Ь  царствовать  должны, 
И  сонъ  француза  будетъ  сладокъ 
Средь  безмятежной  тишины! 

Мечты  преступный  забудутъ, 
Всё  по  закону  станутъ  жить: 
Курить  на  улицахъ  не  будутъ, 
Не  будутъ  громко  говорить; 
Людей  мятежныхъ  разумъ  узк1й 
Закономъ  будетъ  огражденъ. 
Источникъ  смутъ — языкъ  французск1й 
ВсЬмъ  будетъ  строго  запрещенъ! 

Развратъ,  ъез^Ъ  у  васъ  разлитый, 
У  пасъ  сокроется  во  мракъ, 
И  надъ  заразою  сокрытой 
Не  посмеется  злобный  врагъ. 
Мы  будемъ  горды,  неприступны, 
Къ  вамъ  не  дойдетъ  умовъ  развратъ: 
Шпюны  наши  не  подкупны 
II  полицейсше  не  спять. 


3. 
ОДА  НА  ПОХОДЪ  ВЪ  ИТАЛТЮ. 

{Въ  начсмл  войны.) 

Война!  и  снова  лавръ  поб']^дный 
АвстрШскимъ  воинамъ  готовъ!... 
Я  вижу,  какъ, — смуп1,енный,  бл'Ьдный,  — 
Уже  трепеш.етъ  строй  враговъ: 
Готовъ  просить  себ^^  пощады, 
Готовъ  о  мир*  умолять... 
Но  австру  н'Ьтъ  иной  отрады, 
Какъ  непокорныхъ  усмирять! 
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Неотразимо,  ^зпощадно, 
Мы  будемъ  р'Ьзать,  бить  и  жечь, 
Въ  крови  враговъ  купая  жадно 
АвстрШск1й  благородный  мечъ! 
Во  грады  будемъ  мы  врываться 
По  трупамъ  сверженныхъ  враговъ, 
И  гордо  станемъ  наслаждаться 
Проклятьями  сиротъ  и  вдовъ!... 

Мы  будемъ  чужды  состраданью: 
Д'Ьтей  и  старцевъ  перебьемъ, 
Возьмемъ  мы  д'Ьвъ  на  поруганье; 
Что  не  разграбимъ,  то  сожжемъ! 
Сожжемъ  мы  города  и  села, 
Мы  выжжемъ  нивы  и  луга!... 
Чтобъ  знала  гнусная  крамола, 
Какъ  поражаемъ  мы  врага!... 

Поникнегь,  какъ  отъ  Божья  грома. 
Страна  всегдашнихъ  мятежей!... 
О,  намъ  давно  она  знакома, 
И  мы  давно  знаколш  ей! 
Князь  Виндишгрецъ  и  графъ  Радецк1й, 
Баронъ  Гайнау,  Пулай,— 
Съ  отвагой  истинно-н'Ьмецкой 
Уже  ходили  въ  этотъ  край... 

Ос']^нены  ихъ  чудной  славой 
И  полны  памятью  ихъ  д^Ёлъ, 
Мы  потечемъ  р'Ёкой  кровавой 
Въ  тотъ  ненавистный  намъ  пред'Ьлъ! 
Ура!  Австр1йскую  дерлсаву 
Распространитъ  австрхйскш  мечъ, 
И  намъ  спокойств1е  и  славу 
Дастъ  смертоносная  картечь!... 


4. 

ДВЪ  СЛАВЫ. 
(При  егьсти  о  зсжлюченш  мира,) 

Пусть  лавръ  поб-Ьдинй  украшаетъ 
Героя  славное  чело, — 
Но  друга  мира  не  прельщаетъ 
Войны  блистательное  зло«.. 
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Предсмертный  крикъ  враговъ  сраженныхъ, 
Вопль  матерей  и  плачь  сиротъ, 
Стонъ  землед'Ьльцевъ  разоренныхъ 
Онъ  внемлетъ — и  войну  клянетъ... 

Иная,  лучшая  есть  слава! 
Иная,  громче  есть  хвала! 
И  вновь  австрШская  держава 
Ее  теперь  пр1обр^Ьла! 
Мечты  воинственный  бросивъ, 
Щадя  запасъ  народныхъ  силъ, 
Нашъ  императоръ  Францъ-1осифъ 
Миръ  въ  Виллафрашсб  заключилъ!... 

На  лицахъ  вс']^хъ  С1яетъ  радость; 
Ликуютъ  села,  города; 
Въ  поляхъ,  почуявъ  мира  сладость, 
Пасутся  весело  стада! 
Оть  груди  матерней  ребенка 
Теперь  никто  не  оторветъ, 
И  даже  малаго  цыпленка 
Никто  безвинно  не  убьетъ! 

За  столь  благ1е  элементы 
Охотно  мы  врагамъ  своимъ 
Трофей  Палестро  и  Мадженты, 
И  Сольферино  отдадимъ! 
Возсядемъ  мы  подъ  мирной  кущей, 
Въ  восторг-Ь  п-Ьсни  запоемъ 
Величью  Австрш  цветущей 
И  кружкой  пива  ихъ  запьемъ! 

(Съ  австр1йскаго.)   Конрадъ  Лилгеигившеръ. 


№4 


НАУКА  Ж  СВИСТОПЛЯСКА, 

илп 
КАКЪ  АУКНЕТСЯ  ТАКЪ  И  ОТКЛИКНЕТСЯ. 

{Разсказъ  въ  стихассь  и  прозп^  со  свглстомъ  и  пляскою,) 

Тить  Тишычъ,  Настасья!  См^етъ  меня  кто 
обид-Ьть? 

Настасья  ТГанкратьевиа.  Нвкто,  батюшка 
Китъ  Китычъ,  не  см'Ьетъ  васъ  обвд'Ьть.  Вы  сани 
всякаго   обидите. 

ОСТРОВОК  1П. 

1. 

ПРЕДУВ5Д0МЛЕШЕ. 

«Свистокъ  умеръ!  Свистокъ  кончилъ  свое  земное  странствхе!  Такъ 
й  должно  было  ожидать,  ибо,  не  признавая  ничего  возвышеннаго  въ 
м1р'Ь,  жить  долго  невозможно^. 

Так1е  слухи  и  мн-Ьнхя  давно  уже  ходили  по  Росс1и  и  особенно 
усилились  съ  начала  великаго  поста,  когда,  съ  закрыт1емъ  театровъ 
и  прекращвн1емъ  баловъ,  образованному  обществу  р']^шительно  не- 
чего д'Ьлать,  кром*  какъ  только  сплетничать.  Мы  долго  и  упорно 
молчали,  но,  наконецъ,  решаемся  протестовать.  Прискорбно,  конечно, 
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объявлять,  что  я,  дескать,  живъ,  и,  сколько  мы  похнимъ,  Въ  рус-* 
ской  литератур'^  только  Алексею  Дмитр1евичу  Галахову  пришлось 
однажды  сд-клать  такое  объявлеше  ^).  Но  что  д*лать?  Известно, 
что  неблагонам'Ьренцые  слухи  могутъ  доводить  людей  до  отчаянныхъ 
выходокъ.  И  мы  предупреждаемъ,  что  если  слухи  о  смерти  «Свистка> 
не  прекратятся,  то  мы  посл*дуемъ  примеру  санктпетербургской  по- 
лиц1и,  объявившей  недавно  въ  «Полицейскихъ  В']Ьдомостяхъ>  (№  54), 
чтобъ  никто  не  в']^рилъ  ложнымъ  слухамъ  о  дочери  г.  Вебера.  Вообще 
считаемъ  не  безполезнымъ  объявить,  что  мы  жизнь  свою  дешево  не 
продадимъ!! 

Мы,  впрочемъ,  и  теперь  не  вышли  бы  въ  св'Ьтъ,  если  бъ  не  вы- 
зывало насъ  особое  обстоятельство.   Мы  не  очень  гонимся  за  тЬыЪщ 
чтобы  безпрестанно  быть  на  выставк*]^,  и  очень  радуемся,  видя,  что 
наше  Д'Ьло,  то  есть  забава  читателей,    исполняется  не  безъ  усп'Ьха 
другими.   Съ  нашей  легкой  руки  «Свистокъ>  подъ  разными   назва- 
тями  появился  во  вс']Ьхъ  русскихъ  журналахъ,   даже  наибол^Ье  по- 
хожихъ  на  «Веупе  (1е8  (1еих  Мопде8>,  которымъ  такъ  кололи  намъ 
глаза.  Такъ,  наприм'Ьръ,  въ  «Отеч.  Запискахъ>,    съ  которЕСХъ  еще 
очень  недавно   снять   эпиграфъ:  «Ъеа1;ае  р1апе  аиге8>,  и  пр.,    по- 
явилась въ  конц'Ь   прошлаго   года   весьма   юмористическая   статья 
г.  Буслаева  *0  древне-русской  бород'Ь>;  а  въ  «Русскомъ  В'Ьстник4> 
недавно  напечатана  статья   г.  Ржевскаго  «О  м'Ьрахъ,   содЪйствую- 
щихъ  развит1ю  пролетар1ата> ,  до  того  родственная  со  «Свисткомъ>, 
что  у  г.  Лил1ешпвагера  оказа.10сь   н'Ёсколько   стихотворений,   почти 
буквально  сходныхъ  съ  н']^которыми  ея  местами.  А  сколько  свисту 
было  въ  Петербург*,   когда   г.  Серно-Соловьевичъ   ораторствовалъ, 
а  Ё.  И.  Ламанскш  приказывалъ  всЬмъ  молчать!  А  на  жел']Ьзныхъ-то 
дорогахъ  сколько  свисту!..  Свистокъ  р-Ьшительно  вошелъ  въ  нравы, — 
в  не  только  русск1е,  но  даже  французск1е,  ибо  и  въ  главномъ  обще- 
ств^^  жел'Ьзныхъ  дорогъ  акцшнеры,  директоры  и  инженеры  свистали, 
можно  сказать,  взапуски...  Видя  такое  всеобщее  рвеше  въ  свиоту, 
№  уже  и  не  считали  нужнымъ  утруждать  себя  для  общественнаго 
блага.  Но  случилось  обстоятельство,   разлившее  въ  насъ  именно  то 
душевное  довольство,  при  которшсъ  свищется  само  собою,  умиленно 
и  весело.  Обстоятельство  было  вотъ  какое. 

До  сихъ  поръ  солидные  люди  насъ  знать  не  хотели,  или,  го- 
^ря  любимымъ  словомъ  н'Ькоторыхъ  ученыхъ, — <игнорировалиу ,  и 
это  чрезвычайно  насъ  безпокоило.  «Что  же  это,  въ  самомъ  Д'Ьл*, — 
думали  мы:  —  разв^^  мы  не  стоимъ  никакого  вниматя?  Ну,.. поло- 
химъ,  я  дуренъ;  такъ  и  скажи,  что  я  дуренъ,  а  не  молчи!  В'Ьдь 
писали  же  въ  <^Атене']Ь>  н'Ьскрлько  статей  о  сухихъ  туманахъ;  что  жъ« 
мы  разв-Ь  хуже  сухихъ  тумановъ>?   Но  молчаше  о  насъ   продолжа- 

*)  См.  „Отеч.  Зап."  1849  г.  Л6  2.  Си'Ьсь,  стр.  259.  „А.  Д.  Гаюховъ  жим 
и  адравствуетъ  въ  Мосвв^Ь,  дйатешно  работал  надъ  своими  хрестомапямн,  пь 
торня  11р1обр'Ьли  теперь  повсюдную  заслуженную  и.1в1кл'ность  и  принятн  въ  ру- 
ководство въ  казевпыхъ  учебныхъ  заведенхяхъ*'. 
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лось  невозмутимое;  даже  Гарибальди  не  прислалъ  (какъ  мы  ожи- 
дали) протеста  на  наши  «Австр1йск1я  стихотворешя*.  Впрочемъ  Га- 
рибальди мы  еще  извиняли:  какъ  хороппй  знакомый  г.  Берга  (смотри 
объ  этомъ  въ  письмахъ  г.  Берга,  «Русск.  В*стн.>  №  14),  онъ,  ве- 
роятно, следить  за  русской  литературой  бол-Ье  по  «Русскому  Вест- 
нику», да  и  тамъ,  поел*  переводовъ  г.  Берга,  всего  больше  чи- 
таетъ  статьи  и  стихотворешя. семейства  Павловыхъ...  Но  пренебре- 
жей1е  русскихъ  ученыхъ  насъ  очень  безпокоило.  Мысль  привлечь 
ихъ  внимйше  все  бол^е  овладевала  нами,  а  одинъ  взъ  нашихъ  со- 
трудниковъ  дошелъ  даже  до  того,  что  заключилъ  мечту  всей  своей 
жизни  въ  томъ,  чтобы  увидеть  о  «Свистке>  печатный  отзывъ  про- 
({)ессдра  Леонтьева!  Какъ  мы  ни  уверяли  нашего  сотру дпика,  что 
г.  Леонтьевъ,  по  однимъ  уже  строгимъ  и  классическимъ  отноше- 
шямъ  своимъ  къ  университету,  долженъ  удалять  отъ  себя  всякую 
мысль  о  свисте, — ничто  не  помогало:  мысль  видеть  въ  печати  отзывъ 
г.  Леонтьева  о  «Свистке>  долго  мучила  нашего  друга,  и  едва  могъ 
онъ  утешиться  извеотхемъ,  что  о  <Свистке>  говорятъ  даже  за-гра- 
ницей.  Впрочемъ,  мы  сознаемся,  это  уже  была  крайность,  нечто 
болезненное — тап1а  1еоп11апа.  Мы  не  доходили  до  такой  степени  и 
охотно  бы  удовольствовались,  если  бъ  увидели,  что  заслужили  вни- 
ман1в,  напр.,  хоть  г.  Рачинскаго,  столь  знаменитаго  своею  крити- 
кою стйХОтворен1й  г.  Майкова  (справьтесь  пожалуйста  въ  «Русск. 
Вестн.»  1858  г.,  №  10).  Если  же  заговорилъ  бы  о  насъ  г.  Вуйге, 
г.  Горловъ  и  вообш;е  кхо-нибудь  изъ  ученой  публики,  дававтей'нс- 
давно  обедъ  бельпййкому  экономисту  Густаву  де  Молинари,  —  на- 
шему счастью  нределовъ  бы  не  было...  Но  нетъ,  наши  ученые  р-^- 
шительно  продолжали  насъ  « игнорировать >.  Они  вспоминали  ско;)'1>о 
о  предметакь  самыхъ  отдаленныхъ,  нежели  о  насъ.  Напримеръ, 
г.  Утйнъ,  говоря  во  вступительной  лекцш  (см.  въ  «Отеч.  Зап.>  №  1) 
о  начале  государственной  жийни  у  разныхъ  народовъ,  ухитрился 
привесть  латинскую  цитату  изъ  Тацита  о  государственной  жизни 
германцевъ,  а  не  потрудился  поискать  свидетельства  въ  «Свистке>. 
Еш.е  недавнее,  г.  акадейикъ  Гротъ,  выражая  въ  <Спб.  Ведомостяхъ> 
свое  удовольств1в  отъ  перваго  литературнаго  вечера  въ  пассаже, 
вдругъ  заговорилъ  собственными  стихами  о  томъ, 

КаБЪ  струны  Браиа  гаповэтъ. 

Брагга  этого  онъ  называетъ  «скандинавскимъ  Аполлономъ>.  Но 
скажите  на  милость,  неужели  «Свистокъ»  не  ближе  къ  литератур- 
нымъ  чтен1яяъ,  нежели  какой-то  скандинавскШ  Аполлонъ?...  О 
<Свистке»  следовало  бы  тутъ  упомянуть  уже  и  потому,  что  стихо- 
творен1е  «Нива>,  безпрерывно  читаемое  г.  Майковымъ  въ  пользу 
нуакдающихся  литераторовъ,  было  отчасти  помеш,ено  въ  сСвистке>, — 
правда,  въ  извлеченш,  но  за  то  съ  весьма  энергическимъ  послед- 
нимъ  стихомъ.  И  однако  же— о  Брагге  поведано  русской  публике 
устами  почтеннаго  академика,   а  о  сСвистке»    ничего  не  сказано! 
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Мы  ужасно  огорчились,  и  въ  гор*  своемъ  рады  были  даже  г,  Бесту- 
жеву-Рюмину, косвенно  объяснявшему  намъ  въ  *Отеч.  За1шскахъ> 
(1859  г.,  №  XI)  все  неприлнч1е  *Свистка>.  Въ  награду  за  такое 
вниман1е,  мы  было-р'Ьшились  далее,  при  первомъ  удобномъ  случа'Ь, 
произвести  его  въ  велик1е  ученые. 

И  вдругъ,  что  же  открывается?  Открывается,  что  вся  игноран- 
11ДЯ  ученыхъ  была  въ  этомъ  случа'Ь  фальшивая,  совершенно  такъ, 
какъ  въ  большинстве^  другихъ  случаевъ  бываетъ  фальшива  ихъ 
эрудиц1я.  Они  зорко  следили  за  <^Свисткомъ>  и  очень  хорошо  знали, 
что  это  такое,  но  < диссимулировали»  свое  знан1е  О*  Открылась  зта 
диссимуляц1я  благодаря  изсл'Ьдован1ямъ  г.  Костомарова  о  начал^^ 
Руси.  Само  собою  разумеется,  что  самъ  г.  Костомаров^ь  не  предш)- 
лагалъ  такихъ  результатовъ  отъ  своихъ  изследован1й  о  варягахъ. 
Но  такова  уже  участь  великихъ  открытш,  что  они  делаются  слу- 
чайно. Очень  вероятно,  что  и  г.  Чичеринъ,  работая  надъ  своей 
диссертац1ей  о  русскихъ  областныхъ  учрежден1яхъ  XVII  в.,  не  пред- 
полагалъ,  что  диссертащя  эта  поведетъ  къ  открыт1ю  слабости  про- 
фессора Крылова  и  силы  профессора  Леонтьева  въ  латннскихъ  скло- 
нен1яхъ;  а  вышло  такъ.  То  же  самое  случилось  и  теперь.  Впрочемъ, 
разскажемъ  все  по  порядку,  и  теперь  ужъ  безъ  отступлешй. 

Въ  то  самое  время,  какъ  г.  Костомаровъ  печаталъ  въ  «Совре- 
нвнникЪ>  статью  о  Р'^си-литовской,  г.  Погодинъ  издалъ  книжку  о 
норманскомъ  перЮд^Ь  русской  исторш.  При  разбор']^  этой  книжки  въ 
«Современник'^»  съ  обычною  скромност1ю  зам'Ьчено  было,  что  новый 
взглядъ,  отвергаюш,1й  норманство,  долженъ  возбудить  новыя  хлопоты 
со  стороны  г.  Погодина,  который  вотъ  ужъ  л-Ьтъ  пятнадцать  побе- 
доносно почилъ  на  норманскомъ  вопросе,  точно  въ  Валгалл*,  окру- 
женный Валкир1ями  въ  образ*  гг.  Устрялова,  Касторскаго,  Зернина 
и  пр.  Предположеше  «Современника»  оправдалось:  г.  Погодинъ 
прх-Ьхалъ  изъ  Москвы,  чтобы  вызвать  г.  Костомарова  на  публичный 
диспутъ  о  томъ,  кто  были  призванные  варяги,  норманны  или  ли- 
товцы. Но  это  для  насъ  не  главное;  главное  въ  томъ,  что  вызовъ 
свой  г.  Костомарову  сд-Ьлалъ  г.  Погодинъ  письменно,  и  что  въ  письм* 
этомъ  посвятилъ  несколько  д^льныхъ  и  новыхъ  мыслей  собственно 
намъ.  Онъ  изобр^лъ    для    насъ  особое  назваше:    «рыцари  Свисто- 


1)  Диссннулировать  —  (11Б31ти1аге— значить  притворно  отрицать  чувство  или 
мысль,  который  действительно  въ  насъ  существуютъ.  А  есть  другое  слово,  си- 
мулировать —  81ти1аге,  такъ  то  зеачитъ  —  притворно  показывать  въ  себ'Ь  то, 
чего  н^^тъ  въ  самомъ  а^я.^.  Для  удобн1>йшаго  сбиванхя  въ  различенхи  этихъ  словъ 
есть  стихъ,  который  д  всегда  перевиралъ,  но  наконецъ  запоинилъ,  потому  что 
профессоръ  латинской  словесности  въ  течен1е  курса  повторилъ  его  намъ  28  раза. 
Вотъ  этотъ  стихъ: 

8)ти1ап1;иг  диае  поп  8ип1,  диае    8пп1;  тего  —  Ш881ти1ап1иг. 

Лримпчанге  сот^рудни^са^  добивающагоея 
^  отзыва  отъ  г,  Леонтьева^ 
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пляски»,  довольно  пространно  говори лъ  о  томъ,  что  онъ  съ  нами  и 
говорить-то  не  хочетъ,  и,  наконедъ,  обращаясь  къ  г.  Костомарову, 
такъ  возопилъ:  *я  считаю  васъ  честнымъ,  добросов'Ьстнымъ  д*яте- 
лемъ  въ  куч*  шарлатановъ,  невЪждъ,  посредственностей  и  бездар- 
ностей, которые,  пользуясь  исклю^ттельиымъ  положенгемъ  (?),  при- 
своили себЬ  на  минуту  авторитетъ  въ  д'Ьл'Ь  науки  и  приводятъ  въ 
заблужден1е  неопытную  молодежь».  Зат-Ьмъ,  вызывая  г.  Костомарова 
на  ученый  поединокъ,  г.  Погодинъ  прибавнлъ:  «секундантовъ  ми^Ь 
не  нужно,  разв*  т-Ьни  Байера,  Шлёцера  и  Круга,  если  у  васъ  въ 
Петербург'Ь  есть  вызыватели  духовъ;  а  «л,  ради  погтьхщ  можете 
пригласить  себгь  въ  секунданты  любыхъ  рыцарей  Свистопляски^!» .  На 
что  г.  Костомаровъ  отв'Ьчалъ,  что  лучше  выбрать  живыхъ  посредни- 
ковъ  изъ  ученыхъ  мужей  нашего  времени  (только  не  того,  которое 
въ  Москв*  издается),  ибо  «т-Ьни  Байера,  Шлёцера  и  Круга  не  по- 
могу тъ  намъ:  они  уже  только  т4ни,  да  если  бъ  и  им'Ьли  т-Ьло,  то 
не  могли  бы  сохранить  совершеннаго  безпристраст1я;  а  настоящая 
моя  готовность  отказаться  отъ  своего  мн'Ьтя,  если  оно  не  будетъ 
им^ть  достаточной  силы,  чтобъ  убедить  нашихъ  посредниковъ,  мо- 
жетъ  служить  М.  П.  Погодину  ручательствомъ,  что  я  не  думаю 
мнП)нге  свое  защищать  одобренгемъ  рыцарей  Свистопляски^ . 

Можете  себ*  вообразить  наше  торжество,  когда  мы  узнали  все 
это — сначала  изъ  устныхъ  разсказовъ  (ибо  о  Костомарове,  Погодин* 
и  Свистопляск'Ь  жужжалъ  н-Ьсколько  дней  весь  городъ),  а  п<отюмъ 
изъ  <Санктпетербургскихъ  Ведомостей».  Такъ  вотъ  они  какъ  не 
знаютъ-то  насъ! — радостно  подумали  мы.  Они,  какъ  видно,  покоя 
не  им*ютъ  отъ  нашего  свиста;  они  до  того  нами  заняты,  что  даже 
клички  намъ  приду мывають  и  распускаютъ.  Нашъ  свист  ь  м*шаетъ 
спокойно  гореть  ихъ  труженической  лампад*,  къ  нашему  свисту 
прислушиваются  они  постоянно, — 

„Бъ  своихъ  завят!дхъ  суровнхъ, 
Въ  поот!Ь,  Н01итв^  и  трудахъ^! 

Вопреки  ихъ  вол*  и  желантю,  нашъ  свистъ  слышится  имъ  изъ-за 
каждой  строчки  сочиняемыхъ  ими  книгъ,  изъ-за  каждой  фразы  про- 
износимыхъ  ими  спичей.  Нашъ  свистъ  для  нихъ — 

г 

„Оаз  161  (Не  дапге  Т^188еп8сЬа^1. 
Ваз  181;  (1ег  ВйсЬег  11еС81ег  81пп^. 

Споря  съ  г.  Костомаровымъ  какъ  будто  бы  о  норманнахъ,  г.  Пого- 
динъ, главнымъ  образомъ,  обраш,автъ  свое  негодоваше  на  насъ,  и  го- 
рячится при  этомъ  вовсе  не  за  норманновъ,  а  совершенно  по  дру- 
гимъ  причинамъ,  который  угадать,  конечно,  не  трудно.  О  норман, 
нахъ  «Свистокъ>  никогда  и  не  думалъ  толковать:  что  намъ  до  них 
за  д*ло?  Г.  Погодинъ  немогъ  даже  знать,  согласны  л и^ мы  съ  нимъ- 
или  съ  г.  Костомаровымъ.    Въ  «Современник*» ,  конечно,  была  ре 
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дензхя,  говорившая  отчасти  въ  пользу  новаго  мн'Ьн1я,  но  в-Ьдь  «Со- 
ьремснникъ>,  все-таки  еще  не  «Свистокъ».  Въ  «Современник*»  уча 
ствуютъ,  время  отъ  времени,  почтенные  люди,  какъ,  напр.,  г.  Безоб- 
разовъ,  г.  Лаюеръ,  г.  Де-Пуле,  г.  Аполлонъ  Григорьевъ,  не  безъ- 
известный  г.  Погодину,  и  т.  п.  Следовательно,  нельзя  предположить, 
чтобы  подъ  <кучею  шахыашановъ^  нсвгьждъ^  посредственноапей  и  без- 
дартстей>  г.  Погодинъ  разум*лъ  <Соврвменникъ>  *).  Дальн-Ьйшее 
добавлеше  о  рыцаряхъ  «.Свистопляски*,  — безъ  всякаго  пояснешя, 
кого  разуметь   подъ  этимъ,  —  доказываетъ,  что  и  все  предыдущее 
относилось  къ  <^Свистку>.   Итакъ,  почтенный  ученый,  академикъ  и 
заслуженный  профессоръ,  находящтйся  уясе,  можно  сказать,  въ  пре- 
клонныхъ  л^тахъ,  никакъ  не  могъ,  начиная  ученый  споръ,  отстра- 
нить отъ  себя  мысль  о  сСвистк'Ь»  и  до  того  разгорячился,  что  даже 
заподозрилъ  между  нами  и  своимъ  ученымъ  противникомъ  н^Ькото- 
раго  рода  комплотъ!  Это  намъ  очень  польстило. 

Но  мы  все  еще  страшились,   что  г.  Костомаровъ  разочаруеть 
пасть,  обнаруживъ  полн-Ьйшее  нев'Ьд'Ьте  о  «Свистк'Ь>.  Гд*  жъ  ему, 
разсуждали  мы,  погруженному  въ  изыскан1я   о  Жмуди  и  о  жизни 
русскаго  народа   въ  XVII  стол'Ьт1и,  знать  что-нибудь   6  насъ!   Но 
п-Ьтъ, — оказалось,  что  и  онъ  знаетъ  насъ  очень  хорошо.  Прочитавъ 
о  рыцаряхъ  Свистопляски,  онъ  не  пришелъ  въ  изумлеше,  не  спро- 
сихъ,  что  это  за  рыцари  и  что  ва  Свистопляска,  и  съ  какой  стати 
о  нихъ   упоминаетъ   ученый   единоборецъ.   Онъ  прннялъ   все  Д']^ло 
такъ,  1и1къ  будто  бы   ему  рыцари  Свистопляски   были   столько  же 
понятны  и  знакомы,  какъ  и  Шлёцеръ,  Байеръ  и  Кругъ.  Вотъ,  зна- 
чить,  мы  каковы!    Просто,   значитъ,    всем1рную   славу   нрЮбр'Ьли! 
Правда,   что  г.   Костомаровъ   выразилъ  нежелан1е  защищать  свое 
мн*Н1е  нашимъ  одобрешемъ;  но  в*дь  онъ  и  т*ни  Шлёцера  съ  то- 
варищами отвергъ:  значитъ,  мы  тутъ  еще  не  очень  обижены.  Цравда, 
и  КБ  томъ  надо  сознаться,  —  г.  Костомаровъ  обнаруживаеть  какъ 
будто  даже  некоторую  боязнь,  чтобъ  его  съ  нами  не  смешали  и  не 
причислили   къ  нашему  рыцарскому  кругу;    но  и  это  ничего.    Ко- 
нечно, самол1об1е,  свойственное  всякому  челов'Ьку  вообще,  а  свистя- 
щему въ  особенности,  говорить  намъ,  что  если  бъ  г.  Костомарова  и 
къ  нашему  кругу^  причислили,   то  для  него  особенной  б-Ьды  и  без- 
честья  отъ  этого  еще   не  было  бы.    Но,  во  всякомъ  случае,  важно 
не  то,  благосклонно  ли   на  насъ   смотрятъ   ученые,   а  то,   что  они 
обращаютъ  на  насъ  внииаше.  «Намъ  лишь  бы  обратили  вннмате», — 
какъ  говорить  Б'Ьлогубовъ  у  Островскаго.  А  что  отзываются  о  насъ 
съ  пренебреженхемъ,  такъ  в-Ьдь  это  отъ  насъ  же  заимствовали:   мы 
сами  обо  всЬхъ,  исключая  разв-Ь   г.  Б-Ьшепцова  и  еще  немногихъ, 
говорили  если  не  съ  пренебрежешемъ,  то  съ  н-Ькоторою  недоверчи- 
востью; вотъ  и  о  насъ  теперь  такъ  говорять,  и  это  служить  повымь 
доказательствомь,  что  ученые  мужи  изучають  насъ  очень  тщательно. 


*)  Мы  въ  этомъ  окопчательно   убедились,  узнавъ,  что  г.    Погодинъ  самъ  по^' 
желалъ  пом'Ьстить  въ  „Ск)вреиенш1вЪ^  свои  вовражешя   г.  Костомарову. 
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Да,  впрочемъ,  объ  этомъ  всего  лучше  свидЬтельствуетъ  самый  дис- 
путъ  г.  Погодина,  при  которомъ  Свистопляска  получила  так1я 
прочныя  права  гра;кданства  въ  ученомъ  м1р'Ь  и  о  которомъ  мы  на- 
мерены теперь  разсказать  вкратц-Ь.  Въ  г.  Погодин'Ь  мы  заметили 
прилежное  изучен1е  Свистопляски,  и  чего  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  возможно 
достичь  изучешемъ,  онъ  достигъ;  не  доставало  маститому  ученому 
только  природной  ловкости  и  легкости,  чтобы  мы  могли  воскликнуть: 
нашего  полку  прибыло!  Да  еш,е  недоставало  почтенному  академику 
той  твердости  духа,  которою  такъ  отличались  защиш.аемые  имъ 
норманны,  а  теперь  отличаемся  мы,  рыцари  Свистопляски.  Онъ  не 
р'Ьшился  прочитать  предъ  публикою  письмо  свое  сполна,  со  всЬми 
обращен1ями  къ  намъ;  мало  того — онъ  отступился  отъ  своихъ  словъ^ 
сказанныхъ  въ  напечатанномъ  отрывк*]^  его  письма.  Мы  уже  этого 
никогда  не  д'Ьлаемъ.  Пусть  теперь  г.  Погодинъ  отправится  за  море 
и  привезетъ  на  насъ  ц^лую  тучу  норманновъ;  пусть  съездить  опять 
въ  Москву  и  оттуда  вывезетъ  себ*  въ  подкр-Ьплеше  —  хоть  все 
*Наше  Время»  съ  самимъ  Н.  Ф.  Павловымъ;  пусть  онъ,  что  всего 
ужаснее,  сделается  хоть  постояннымъ  сотру дникомъ  < Современника»: 
мы  все  будемъ  продолжать  нашу  борьбу  и  не  отступимся  ни  отъ 
одного  шага,  сд'&ланнаго  нами!!  Это  для  насъ,  разум'Ьется,  и  не 
трудно,  потому  что  мы  в-Ьдь  д-Ьйствуемь  хладнокровно  и  даже  съ 
большой  щ)1ятностью,  а  не  горячимся,  какъ  г.  Погодинъ.  А  при- 
трмъ  и  нанхе  8ван1е  не  позволяетъ  намъ  отступать,  если  ужъ  насъ 
затронули.  «Погибни,  но  погибни  поражая  противника», — вотъ 
нашъ  девизъ:  на  то  мы  и  рыцари! 

Но  г.  Погодинъ,  какъ  мы  сказали,  сд'Ьлавшись  нашимъ  подра- 
жателемъ  и  союзникомъ,  самъ  себя  ул^е  паразилъ  достаточно,  и  по- 
тому намъ  остается  только,  вм'Ьсто  боевой  тревоги,  насвистывать  по- 
б'Ёдную  п^нь  и  съ  великодуш1бмъ  поб'Ьдителей  припомнить  факты 
минувшей  битвы,  Сев!  се  ^ие  поиз  ^егопз,  съ  помош.ью  нашего 
барда — ^Конрада  Лил1еншвагера. 


2. 

НОВЫЙ  ОБЩЕСТВЕННЫЙ  ВОПРООЪ  ВЪ  ПЕТЕРБУРГА. 

Ботше,  ИЪега  ио8  а  Гигоге  погташюгпт!.. 

Еще  одинъ  общественный  вопросъ 
Прибавился  въ  общественномъ  сознанья: 
I     Кто  были  тФ,  отъ  коиосъ  имя  «Росеъ» 
Къ  намъ  перешло,  по  древнему  сказанью? 
И8ъ-за  моря  тогда  они  пришли 
(Изъ-за  моря  идетъ  къ  намъ  все  благое). 
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« 

Но  кто  жъ  они?  Въ  какихъ  краяхъ  земли 

Шумело  море  то  своей  волною? 

Не  знаемъ  мы!  Искали  мы  его 

Отъ  Касп1я,  куда  струится  Волга, 

Гд'Ь  дешева  икра, — вплоть  до  того, 

Гд-Ь  странствовалъ  Максимовъ  очень  долго. 

На  Черномъ  мор*  думали  найти, 

Гд'Ь  Общество  родного  пароходства 

Цв-Ьтеть,  растетъ,  и  будетъ  все  цв-Ьсти, 

Десятки  л'Ьтъ,  на  зло  недоброхотству. 

На  Балтшсб  его  л  ска  л  и  мы, 

Гд'Ь  вознеслась  полночная  столица, 

Гд*  средь  болотъ,  тумановъ  и  зимы 

Жизнь  такъ  легко  и  весело  катится. 

Такъ  мы  не  день,  не  м-Ьсяцъ  и  не  годъ, 

А  ц'Ьлый  в'Ькъ,  отъ  моря  и  до  моря, 

Метал ися,  какъ  угор-Ьлый  котъ. 

Томительно  изсл^^дуя  и  споря. 

Но.  наконецъ,  измучась,  встомясь, 

Р'Ьшились  всЬ  на  томъ  остановиться. 

На  чемъ  засталъ  моментъ  посл^дшй  насъ, — 

Чтобъ  съ  этимъ  д-Ьломъ  больше  не  возиться! 

Въ  такой-то  часъ  норманство  водворилъ 

И  далъ  почить  намъ  господинъ  Погодинъ. 

И  съ  той  поры  весь  русски  людъ  тверди  ль, 

Что  Рюрикъ  напгь  съ  норманнами  былъ  сроденъ. 

Но  снова  мы  сомн'Ьн1емъ  полны, 
Волнуются  тревожно  наши  груди: 
Мы  слышимъ,  что  норманны  см'Ьнены 
Варягами-литовцами,  изъ  Жмуди... 
Норманновъ  уничтожилъ,  говорить, 
Въ  стать'Ь  своей  профессоръ  Костомаровъ. 
Погодинъ  хочетъ  встать  за  прежшй  взглядъ 
И  в'Ьрно  ужъ  не  пош,адитъ  ударовъ. 

Кому-то  пасть?  Кому-то  предлежитъ 
Насъ  озарить  открытьемъ  благодатнымъ? 
Богъ  в-Ьсть!  Но  грудь  у  всЬхъ  у  насъ  горнтъ 
Предчувств1емъ  какимъ-то  непонятнымъ. 
Прив'Ьтъ  те61^,  счастливая  пора 
Поднятая  обшественныхъ  вопросовъ, 
Въ  дни  торжества  науки  и  добра 
Томитъ  насъ  вновь  призывъ  варяго-россовъ! 

Что  жъ  д'Ьлать  намъ?  Какъ  разрешить  вопросъ. 
Который  такъ  давно  насъ  вс1^хъ  тревожить? 

ДобролюСозъ.  т.  IV.  26 
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Онъ  въ  д-Ьтств*  намъ  такъ  много  стоилъ  слезь 
И,  кажется,  въ  могилу  насъ  уложить! 

Конрадъ  Жилгетивагеръ. 


3. 

1 

СТОЛИЧНАЯ  СУМАТОХА  ВЪ  ПОЛЬЗУ  НАУКИ. 

Что  возмутило  васъ?  Волнеше  Литвы? 

пу  ш  к  инъ. 

Предыдущее  стихотворенхе  г.  Лил1енщвагера  довольно  удачно 
выражаетъ  то  отчаянное  положеше,  вь  какомь  находился  Санкт- 
петербургь  вь  последнее  время,  вь  отношенш  кь  варяжскому  во- 
просу. Но  дМствительность  далеко  превосходила  поэтическое  опи- 
саше.  Варяги  занимали,  действительно,  все  образованйое  общество 
наше,  до  того,  что  слова  «Погодинь>,  «Костомаровь^,  «дуэль>  без- 
прерывно  оглашали  воздухь, — и  на  Невскомь  проспект*,  и  на  на- 
бережныхь  Невы,  и  вь  театрахь,  концертахь,  ресторанахь,  и  даже 
вь  каждомь  дом-Ь,  гд-Ь  сходилось  пять-шесть  челов-Ькь.  Устраива- 
лись даже  ученыя  собрашя  до  этому  поводу,  гд*  ужасно  горячи- 
лись о  томь:  какь  «^поставить  вопросъ^,  между  двумя  противни- 
ками —  исторически  или  юридически?  Въ  другихъ  кругахь,  не  до- 
шедшихь  до  такой  мудрости,  утверждали,  что  Погодинь  вызвалъ 
Костомарова  на  дуэль,  и  что  они  просили  на  это  разр^шетя  у  по- 
ЛИЦ1И,  но  не  получили.  Некоторые  находили  это  похвальнымь, 
друг1е  же  не  одобряли  запрещешя  дуэли, — говоря,  что  хотя  вообще 
дуэль  безнравственна,  но  въ  этомь  случа-Ь  безъ  нея  нельзя  было, 
ибо  варяжскШ  вопрось  самь  по  себ*  есть  для  нась  вопросъ  жизни 
и  смерти,  особенно  вь  настоящее  время,  когда  Россхи  скоро  испол- 
нится тысяча  л^тъ.  Наконець,  д'Ьло  объяснилось,  когда  въ  газетахь. 
объявлено  было  о  диспут'Ь  въ  университет'Ь.  Но  туть  толки  ещ^ 
усились.  Утверждали,  что  д'Ьло  будеть  решаться  всЬми  присут- 
ствующими посредствомъ  зиСГга^е  ишуегзе!  и,  такимь  образомъ,  не- 
сомн-Ьино  уже  будеть,  кого  Русь  лучше  хочеть  —  норманновь  или 
литовцевъ.  Кроме  того  разсказывали,  что  среди  университетской 
залы  будеть  устроень  костерь,  на  которомь  сожгу тъ  сочинен1я  по- 
бежденной стороны.  Вообще — варяжскш  вопросъ  сильно  волновалъ 
умы,  такъ  что,  смотря  на  всеобщее  движен1е  Петербурга,  г.  Лил1ен- 
швагерь  сочиниль  даже,  во  славу  нашей  любви  кь  наук*,  следующее 
стихотвореше,  которое  должно  насвистываться  на  голось:  <^Вотъ  на 
пути  село  больгиоет^. 
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Пока  не  требуетъ  столщн 
Вопросъ  обществеиннй  къ  себ^,  — 
Услншхшь  ваяоръ  ж  небыхицн 
Въ  пустой  ж  суетной  тодп^. 
УС1ЫЛ1ШЬ  1кЬчи  о  погод^^ 
о  производствахъ,  рысакахъ, 
Перчаткагь,  галету кахъ  по  нод'Ь; 
Портннхъ,  танцовщицахъ,  л^Ьвцахъ. 
Но  лшь  Перозьо  пустить  парь, 
Иди  Погодинъ  вызовъ  гряяетъ, — 
Весь  Петербургь  кгновенво  вспрянетъ, 
Какъ  будто  на  большой  поакаръ... 
Уть  не  сндитъ  онъ  въ  ресторанахъ 
И  на  Ариансъ  онъ  не  гдядитъ... 
Обь  антраците  и  норнанвахь 
Онъ  вдохновенно  говорить. 
Б'Ьжитъ  онъ,  дик1й  и  суровый, 
Рискуя  жизнью,  взять  билетъ  — 
Въ  Пассажъ,  пр!ютъ  науки  новбгй, 
Иль  въ  старый  —  въ  уннверситетъ!.. 

Действительно,  два  дня  до  диспута  походили  на  новый  годъ; 
ирг-Ьзясему  человеку  можно  было  подумать,  что  всЬ  разъ-Ьзжаютъ  съ 
визитами,  а  это  они  за  билетами  рыскали!...  Въ  университет*  уже 
КБ  четвергъ  оказался  недостатокъ  въ  билетахъ,  и,  всл'Ьдств1е  того, 
въ  город*  на  каждомъ  шагу  можно  было  встретить  озабоченный 
ща  и  биться  объ  закладъ,  что  они  тревожно  заняты  изобр-Ьте- 
шемъ  средствъ  достать  билетъ,  или  какимъ  бы  то  ни  было  образомъ 
попасть  на  диспутъ.  Даже  люди,  которые  принимали  норманновъ 
8а  потомковъ  Нормы,  а  о  Литв*  знали  только  по  Литовскому  рынку, 
и  т4  приходили  въ  волнен1е  отъ  одной  мысли  о  диспут*.  И  не 
Даромъ!... 


4. 

НАГРАДА  МИЛЫМЪ  ДФТЯМЪ. 

Д']ЬтушБи  скушали,  ложки  обтерли,  сказали:  спасибо. 
Жуковскхй  (;,Овсяннй  кисель"). 

Как1е  кудесники  наши  ученые,  пр1обр'Ьтш1е  себ*  авторитетъ! 
Можно  сказать  наверное,  что  ни  Германъ,  ни  Боско  и  ни  одинъ 
шъ  новМшихъ  магиковъ  не  можетъ  произвести  того,  что  они  д*- 
лаютъ.  Германъ  заставляетъ   цв*ты  рости  у  себя  въ  шляп*,  и  по- 

26* 
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I 

томъ  раздаеть  ихъ  прекрасному  полу:  ученые  наши  заставляютъ  у 
себя  во  рту  созревать  людей,  и  потомъ  эту  зр'Ьлость  уничтожаютъ, 
т.  е.  съ  челов'Ькомъ,  даже  съ  ц'Ьлымъ  обществомъ,  д^Ьлаютъ  то,  что 
всякш  фокусникъ  производить  съ  батистовымъ  платочкомъ  —  сжи- 
маетъ,  сжимаетъ,  пока  тотъ  совсЬмъ  исчезнетъ,  а  потомъ  опять  его 
вывертитъ  изъ  рукъ.  Пот'Ьшаются-себ*  ученые  надъ  православными 
душами!...  Еще  въ  р'Ьчи  Георг1я  Конисскаго,  той  самой,  гд-Ь  гово- 
рится, что  солнце  наше  вкругъ  насъ  ходить,  —  сказано,  помнится, 
о  нашей  зр-Ьлости.  Съ  т'Ьхъ  поръ  толковали  объ  этомъ  весьма  не- 
редко, особенно  въ  отчетахъ  и  патрютическихъ  стихотворен1яхъ. 
Со  времени  издан1я  *Русскаго  В']^стника>  зр'Ьлость  общественной 
среды  нашей  до  того  была  часто  провозглашаема,  что  наконецъ  о 
ней  стали  говорить  уже  съ  очевиднымъ  опасен1еиъ,  чтобъ  мы  не 
перезрели.  И  вдругъ  Е.  И.  ЛаманскШ,  бывшШ  суперъ-арбитръ  въ 
пассаж*,  однимъ  словомъ  уничтожаетъ  всю  нашу  зрелость,  —  да 
в-Ьдь  такъ  искусно,  что  мы  всЬ  усомнились,  действительно  не  про- 
палъ  ли  нашъ  платочекъ  въ  рукахъ  профессора  мапи  и  не  хочеть  ли 
онъ  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  сварить  въ  нашей  шляп*  яичницу!...  Мы  воз- 
будили общественный  вопрось  изъ  этого,  и  не  меньше,  ч4мъ  Жмудью, 
интересовались  т-Ьмъ,  «^созр^ли  мы  или  не  созр'Ьли>.  Подъ  этимъ 
заглав1емъ  помещались  даже  длинный  статьи  въ  газетахъ.  И  воть, 
прошло  три  месяца,  —  новая  перем-Ьна:  явился  новый  профессоръ, 
во  рту  у  котораго  мы  мгновенно  созрели,  н  всЬ  ужасно  обрадова- 
лись.... Но  разскажемъ  все  какъ  сл^Ьдуеть. 

19  марта,  университетская  зала  представляла  (говоря  высокимъ 
слогомъ  объ11Влешя  «С.П.Б.  В'Ьдомостей>)  «умилительное  сл1яше 
представителей  литературы  и  наукъ,  съ  одной  стороны,  и  съ  другой 
стороны  —  самаго  учрежден1Я,  гд-Ь  науки  и  литература  обра(5оты- 
ваются  въ  высшей  своей  сфер*,  и  слхяше  это  могло  служить  в-Ьр- 
нымъ  залогомъ  новыхъ  утешительныхъ  надеждъ  для  отечества>. 
действительно,  въ  зал*  съ  семи  часовь  давка  была  страшная: 
стулья  были  нумерованные,  но  половина  народу  не  нашла  свояхъ 
месть;  мнопе  остались  въ  проходахъ  между  стульями,  друг1е  за- 
брались въ  бокь,  поближе  къ  каоедрамь  двухъ  противниковь,  сто- 
явшимь  одна  противь  другой  по  обеимь  сторонамь  залы.  Словомъ, 
въ  течен1е  получаса  публика  въ  живой  картине  представляла  собою 
положеше  повгородцевъ,  кривичей,  чуди,  мери  и  веси,  въ  то  время, 
какъ  они,  изгнавши  варяговъ  за  море  и  не  давши  имъ  дани,  не 
знали,  что  имъ  затемь  съ  собою  делать.  Наконецъ,  видя,  что  пу- 
блика велика  и  обильна,  а  порядка  въ  ней  петь,  г.  Плетневъ  во- 
шелъ  на  норманскую  (т.  е.  г.  Погодина)  каоедру  и,  подобно  древ- 
нему Гостомыслу,  указалъ  на  варяговъ.  Вследъ  затемь  явились  и 
норманны  въ  образе  г.  Погодина.  Тогда  все  стихло,  и  маститый 
норманщикь,  по  обычаю  всехь  новыхъ  владетелей,  началъ  свое 
дело  съ  благосклоннаго  изъявлешя  своей  благодарности  обществу  й 
затемь  милостиво  объявилъ,  что  МЫ  СОЗРЕЛИ.  Вся  присутствую- 
щая публика  подпрыгнула  кверху  (отчего,  действительно,  показалась 
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ростомъ),  и  взрывъ  оглушительныхъ  рукоплескан1й  выразилъ 
орз^сественную  радость  всего  общества.  Говоря  языкомъ  поэзш, — 

„Д-Ьтушки  скушали,  ложки  обтерли,  сказали:  спасибо''! 

'Мы  въ  первую  минуту  не  разделяли  этой  радости  и   благодар- 
Т10(^ти.  Мы  думали:    неужели  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  слова   г.  Ламанскаго 
били  только  невежливы,  а  не  совершенно  вздорны?  Неужели,  д'Ьй- 
ствительно,  мы  еще  такъ  незрелы»  что   готовы   ставить  памятникъ 
всякому,  кто  скажетъ,  что  мы  созрели?  Д'Ьтя  бываютъ  всегда  очень 
довольны,  когда  ихъ  называютъ  большими;  такъ  неужели  и  въ  насъ 
есть  то  же  самое  чувство?   Или,    въ  самомъ   д-Ьл*,   мы  —  т'Ь  самыя 
взрослыя  дгыпи,  для  которыхъ  гг.  Солдатенковъ  и  Щепкинъ  издаютъ 
свое  *Чтен1е  для  взрослыхъ  д'Ьтей»?   Одинъ   почтенный  мужъ  ска- 
залъ,  что  вы  мальчишка,  а  другой  говорить,  черезъ  несколько  м*- 
сяцевъ,  въ  ут'Ьшеше:  *н*гь,  вы  не  мальчишка», — и  вы  кланяетесь, 
благодарите  и  не  знаете,    что   делать   отъ  восторга.    И  по  какимъ 
основатямъ-то  каждый  изъ  нихъ  произносптъ  свой  верховный  при- 
говоръ!  Е.  И.  Ламанскому  не  "понравилось,    что   публика  шикаетъ 
г.  Серно-Соловьевичу,  который  ему  пришелся  по  вкусу,  и  вотъ — мы 
не  созр'Ьли;  г.  Погодину  понравилось,    что  много  народу  собралось 
слушать  диспутъ  о  норманнахъ,  и  у  него   въ  устахъ  мы   созрели! 
Это  значитъ,  что  одинъ  авторитетъ  пазываетъ  васъ  невеждой  за  то, 
что  вы  не  сочувствуете  трагед1ямъ  Сумарокова,  а  другой  признаетъ 
васъ  образованн'Ьйшимъ   челов'Ькомъ   за  ум-Ьнье  разбирать  глаголи- 
ческую печать.  Правду  сказать,  если  и  въ  своихъ  лекц1яхъ  о  бан- 
кахъ  и  въ  изсл'Ьдоватяхъ  о  норманнахъ  гг.  Ламанск1й  и  Погодинъ 
точно  такъ  же  основательны,  то  на  нихъ  положиться  довольно  трудно. 
И  съ  какой  стати  этотъ  безцеремонный  и  неделикатный    намекъ  въ 
самомъ  начал*  д-Ьла?  Неужели  г.  Погодинъ  считаетъ  это  за  компли- 
ментъ?  Но  в'Ьдь  онъ  долженъ  же  понимать,  что  большому  собранш 
людей,  сошедшихся  разсуждать  о  д^л*,  не  говорятъ:  ^господа!  то, 
что  вы  не  бросаетесь  другъ  на  друга  и  не  кусаетесь,  доказываетъ, 
что  вы  въ  здравомъ  ум*».  А  фраза  о  зрелости,  сказанная  взрослымъ 
людямъ,   пришедшимъ   въ  университетъ   на  диспутъ,    совершенно 
равносильна  такому  обращешю.  Но  отчего  же  публика  рукоплеш.етъ? 
Наши  глубок1я  размышлен1я  прерваны  были  г.  Лил1еншвагеромъ, 
который   сид'Ьлъ   возл'Ь   насъ   и  въ  то  время,   какъ   продолжались 
аплодисменты,  усп'Ьлъ  импровизировать  и  прочитать  намъ  следую- 
щую пьесу. 
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БЛАГОДАРНАЯ  ПЪСНЬ  СОЗРЪВШАГО  РОССА. 

(Насвштывается  на  юлосъ:  славься  симъ  Максимъ  Петровичъ.) 

Мы  созр']^ли!  мы  созр'Ёли! 
Веселись  созр'ЬвшШ  россъ! 
Воть  теперь  ты  въ  самомъ  д-Ьл* 
Сталъ  полунощный  колоссъ. 

Помнишь,  какъ  тебя  въ  Пассаж'Ь 
Уложили  въ  колыбель? 
Но  созр'Ёлъ  (зимою  даже!) 
Ты  въ  четырнадцать  нед'Ьль  *). 

Мы  созрели!  мы  созр'Ьли! — 
Такъ  Погодинъ  намъ  сказалъ. 
Изъ  Москвы  для  этой  ц'Ьли 
Онъ  нарочно  прискакалъ. 

Съ  той  поры,  какъ  насъ  огребли, 
Жили  мы,  ПОВ']^СЯ  носъ, 
И  твердя:  «мы  не  созр'Ьли>, 
Проливали  токи  слезь. 

Но  теперь  возьмемте  смелость, — 
Взысканъ  милостями  россъ: 
Изъ  Москвы  патентъ  на  зрелость 
Лкадемикъ  намъ  привезъ. 

Мы  созр'Ьли!  Россъ,  пойми  же 
И  душою  умились: 
Скинь-ка  шапку,  да  пониже, 
Да  пониже  поклонись!... 

Выслушавъ  эти  стихи,  мы  сами  преисполнились  благогов'Ьтемъ. 
Въ  самомъ  д-Ьл*,  мы  прежде  не  приняли  въ  соображеше  того,  кто 
таковъ  г.  Погодинъ,  и  кто  мы  всЬ^  публика!  В-Ьдь  онъ  москвичъ, 
а  мы  петербуржцы;  онъ  авторитетъ,  а  мы  простые  смертные;  онъ 
преисполненъ  норманскимъ  духомъ,,а  мы — ни  то  ни  се;  онъ  соста- 
вилъ  древле-хранилип1,е  и  продалъ  его,    а  мы  по  большей  части^  не 

')  ЗкЪеъ  маленькая  шитичесЕая  вольность:  собственно  въ  13  нед^Ъ,  6  дйей; 
4  часа  и  80  минуть,  ибо  незр'Ьлость  наша  8асвид']^тельствоваыа  Е.  И.  Ламан- 
скимъ  18  декабря  1859  г.  въ  воскресенье,  въ  3  съ  половиною  часа  пополудни, 
а  патентъ  на  зрелость  ввданъ  намъ  г.  Погодинымъ  19  марта,  въ  субботу,  ровно 
въ  восемь  часовъ  вечера.  Неточность  эту  надо  приписать  единственно  скорости 
сочинеи1я,  а  то  г.  Лилхеншвагеръ  сум'Ьлъ  бы  втиснуть  въ  стихъ  вс^  изм^рени 
времевя  самнмъ  точнынъ  образомъ. 
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составляемъ  (и  не  продаемъ)  даже  маленькой  библ1отеки.  Д']^йстви- 
тельно,  патентъ  на  зртьлость  привезъ  намъ  г.  Погодинъ:  г.  Ли- 
л1ен1пвагеръ  хорошо  объ  этомъ  выразился: 

„Какая  честь  для  насъ  ж  всей  Россл^. 

Самъ  г.  Погодинъ  сказалъ,  что  мы  созрели!  Теперь  мы  см^ло 
можемъ  глядеть  въ  глаза  Е.  И.  Ламанскому:  клеймо,  наложенное 
имъ,  снято  съ  насъ:  у  насъ  есть  документъ  о  нашей  зр']^лости,  и 
если  кто-нибудь  вздумаетъ  насъ  попрекать  Ламанскимъ,  мы  теперь 
станемъ  защищаться  Погодинымъ. 


„Не  созрйжъ"  —  сказалъ  Ламансшй; 
уШтъ,  созр^лъ*^,  —  сказалъ   Погодинъ. 
„Свищетъ^!  —  вымолвнлъ  .Наиансий; 
„Рухоолещетъ'И  рекъ  Погодинъ. 


И,  такимъ  образоиъ,  вопросъ  о  зр']&лости  и  незр'Ёлости  р']^шенъ 
въ  нашу  пользу,  по  крайней  м'Ьр'Ь  до  тЬ\ъ  поръ,  пока  г.  Погодину 
тоже  не  покажется,  что  «свищетъ»!... 


5. 

ПЕДАГОГИЧЕСКОЕ  0БРА1ЦЕН1Е  СЪ  ВЗРОСЛЫМИ  ДЪТЬМИ. 

Стану  сказывать  я  сказки, 
Песенку  спою... 

Лермонтов  ъ. 

Милостиво  объявивъ  публик*,  что  она  созрела,  г.  Погодинъ  во 
все  продолжен1е  диспута  такъ  съ  нею  и  обходился,  что  давалъ  ра- 
зуметь: <вы  в'Ьдь,  дескать,  зр*  л  ость-то  отъ  меня  получили,    с^дин- 
ственно  по  моему   великому  снисхождетю;   я  же  могу  ее   и  отнять 
отъ  васъ:  она  в-Ьдь  у  меня  во  рту>.  Такъ,  принявшись  читать  свои 
возражен1я  г.  Костомарову    (до  нихъ  намъ  д*ла  мало:    ихъ  смотри 
въ  ^Современник*»,  такъ  какъ  онъ   нынче  въ  ученость  пустился), 
г.  Погодинъ  счелъ  нужнымъ  отрекомендовать  Костомарова  публик-Ь. 
«Это, — говорить — ученый,  известный  своими  сочинешями  о  Богдан* 
Хмельницкомъ,  о  Стеньк*  Разин*  и  многими  важными  журнальными 
статьями».   Скажите   пожалуйста, — неужели?   А   мы   никогда   и  не- 
слыхали  объ  этомъ!  Очень  вамъ  благодарны,  г.  Погодинъ,  за  такое 
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любезное  сообщеше...  Ну,  а  вы  ч^Ьмъ  замечательны?  Отчего  же  вы 
кстати  не  позаботились  познакомить  насъ  и  съ  вашею  особою?  В'Ьдь 
ваша  шумная  деятельность  относится  къ  тому  времени,  когда  мы 
еш.е  действительно  были  незрелы,  когда  многихъ  изъ  насъ  еще  и 
на  свете  не  было.  Между  нами  есть  таше,  которые  не  помнятъ  не 
только  вашей  *Ураши>  на  1825  г.,  не  только  вашей  «Невесты  на 
ярмарке»,  *Историческихъ  афоризмовъ»,  «Исторш  зъ  лицахъ  о 
Димитр1и  Самозванце^,  но  даже  знаютъ  только  по  слухамъ  о  ва- 
шихъ  «Путевыхъ  заметкахъ»  и  едва-едва  смутно  припоминаютъ 
учено-патетическ1я  статьи  ваши,  въ  роде  *Послая1я  къ  ученому>, 
<^ Мыслей  по  прочтеши  Соловецкаго  донесен1я>,  «О  воскресной  пол- 
ночи въ  Кремле>,  «Историческихъ  замечатй  о  политическомъ  равно- 
весш»,  «речи  при  избраши  директоровъ  общества  Волжске -донской 
железной  дороги>,  и  пр.  т.  п.  Не  мешало  бы  вамъ  сообщить  со- 
бравшейся публике  хотя  краттсое  обозрен1е  этихъ  и  другихъ  <ва- 
жныхъ  журнальныхъ  статей»,  чтобы  публика,  знакомясь  изъ  вашей 
рекомендацш  съ  г.  Костомаровымъ,  не  могла  остаться  въ  неведенш 
и  насчетъ  вашей  литературной  и  ученой  деятельности. 

Впрочемъ,  мы  забываемъ  одно  обстоятельство:  г.  Погодинъ  яв- 
ляется къ  намъ  какъ  власть  имеющей;  его  должны  все  заранее 
знать,  и  всехъ  другихъ  доллшы  знать  только  по  его  рекомендацхи. 
Это  ясно;  нечего  намъ  и  добиваться. 

Что  ужъ  говорить  о  г.  Костомарове?  Г.  Погодинъ,  по  выслу- 
шаши  возраженШ  своего  противника,  счелъ  необходимымъ,  во-пер- 
выхъ,  аттестовать  его  доводы,  сказавши,  что  они  отличаются 
остроум1емъ,  и  пр.  (см.  подлинный  слова  въ  <& Диспуте»),  а  потомъ, 
вместо  всякаго  ответа,  угости.1ъ  всю  публику  старою  баснею  о 
крестьянине  и  его  детяхъ...  да  ведь  не  въ  намеке,  не  въ  двухъ 
словахъ,  а  въ  целомъ  обстоятельномъ  раасказе,  съ  особою  моралью! 
Этотъ  эпизодъ  былъ  великолепенъ:  тысячи  образованныхъ  людей 
слушаютъ  съ  университетской  каеедры,  по  поводу  вопроса  о  Жмуди, 
басню  о  пучке  прутьевъ!  Г.  Погодинъ,  очевидно,  полагаетъ,  что  для 
созревшей  публики  необходимы  так1е  доводы;  но  онъ  забылъ,  что 
и  для  несозревшихъ  слушателей  г.  Серно-Соловьевичъ  доказывалъ 
неправоту  г.  Пероз1о  темъ,  что  два  полтинника  и  два  четвертака 
не  составляютъ  четырехъ  полтинниковъ...  И  тогда  ему  шикала  не- 
созревшая публика.  Увы!  тоже  произвела  и  созревшая,  услышавъ 
басню... 

Но  какъ  же  г.  Погодинъ  пригналъ  басню  къ  своему  ответу? 
Посмотрите  въ  «Современнике»  подлинный  слова  его.  А  мы,  если 
угодно,  предложимъ  и  объяснен1е,  сделавъ  вольное  пвреложвн1е  при- 
веденной имъ  басни. 
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НОРМАННЫ  И  ПУКЪ. 

БАСНЯ. 

А^9ё4>е  переложенхе  г^зъ   ахс^д^мика  Лсподина;   на  мушку   будешь  полооюено, 
вероятно ,  Александромъ  Вась^ль€виче^|^  Лскзарееымъ.) 

Задумавъ  долгъ  отдать  природ*  *), 
Мужикъ  къ  себ*]^  сыновъ  и  внуковъ  пригласи лъ, 

И  оочинилъ 
Имъ  завещанье  въ  новомъ  род'Ь: 
Пукъ  розогъ  имъ  вручилъ 

И  предложилъ, 
Чтобъ  кто-нибудь  изъ  нихъ  его  переломилъ. 
Пыхт^лъ  тутъ  каждый  сынъ,  чтобъ  похвал илъ  отецъ, 
И  каждый  внукъ  кряхт'Ьлъ,  чтобы  пот'Ёшить  д^да... 

Но  наконецъ 

Сознались,  что  победа 

Надъ  пукомъ  сдмъ 

Не  дается  имъ. 
Тогда  старикъ  пукъ  развязалъ 

И  имъ  сказа  лъ, 
Чтобъ  каждый  взялъ 

По  пруту 

И  такъ  ломалъ. 
И  что  же?  Въ  ту  жъ  минуту 

Всякъ,  даже  самый  малый  внукъ, 

Свой  прутъ  сломалъ.. 

И  вдругъ  — 

Гд*  пукъ?! 


Смыслъ  притчи  сей  совсЬмъ  не  тотъ. 

Какой  намъ  съ  детства  былъ  изв'Ёстенъ; 
Къ  вопросу  о  норманнахъ  онъ  идетъ, 

И  зд*сь  весьма  ум-Ьстенъ, 
Когда  теорш  норманства  вообще 

Однимъ  усил1емъ  разрушить  вы  хотите, — 
То  вы  погубите  труды  свои  вотще 

И  никого  не  уб'Ьдите. 


^)  Стихъ  сей  заимствованъ  изъ  одной  датской  басаи  Б.   М.  бедоровя,  м  что 
г  шршоскнь  ежу  нашу  чувствительную  благодарность. 
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Но  если  вы  начнете  разбирать 

ВсЬ  доказательства  отдельно, 
Тогда,  конечно,  вамъ  нетрудно  ихъ  сломать 

И  всЬхъ  насъ  поразить  смертельно. 
Итакъ,  мораль  зд'Ьсь.  та: 

Доводы  разбирать  не  сл^Ьдуеть  отдельно, 
А  взяться  сл*дуетъ  за  общ1я  м-Ьста: 

Вотъ  это  будетъ  дельно 
И  выгодно  защитникамъ  норманства. 

А  то  пожалуй  вдругъ 
Исчезнетъ  ихъ  ученое  убранство 

Какъ  въ  басн*  —  пукъ. 

Разсказъ  этогь  произвелъ  впечатл'Ьйе,  которое  тоже  должно  быть 
изображено  стихами: 

Такь  рекъ  онъ,  нов4йшихъ  временъ 

Менешй  Агриппа. 
Но  плохо  онъ  былъ  оц'Ьненъ: 

Зм'Ёинаго  шипа 
Въ  отв'Ьтъ  ему  кто-то  пустилъ, 

И  всюду  по  зал* 
Посльппался  шопотъ:  <н*тъ  силъ 

Въ  норманскомъ  начал'Ь!.. 
Явился  норманщикъ  съ  Москвы 

Во  имя  науки, 
И  важно,  пространно  —  увы!  — 

Толкуетъ  —  о  пук*. 
Пришла  жъ  академику  мысль 

Скрываться  за  сказки! 
СкорМ  его,  Кл1о,  причисль 

Къ  друзьямъ  Свистопляски» ! 
И  шипомъ  зм^инымъ  прошелъ 

Тотъ  шопотъ  по  зал*. 
Но  р'Ьчь  Костомаровъ  повелъ, — 

И  ВС*  замолчали. 

Г.  Костомаровъ  отв*тилъ  тоже  аллегорически,  попросивъ,  впро- 
чемъ,  предварительно  позволен1я  на  это.  Онъ  указалъ  на  театраль- 
ныя  иллюз1и,  происходящ1й  огь  размалеванныхъ  декорацШ,  и  утвер- 
ждалъ,  что  нужно  разсматривать  д-бло  ближёу  если  хочешь  узнать 
настоящую  истину.  Г.  Погодинъ  тотчасъ  же  согласился,  потому  что 
именно  это  заключен1е  выходило  и'изъ  его  бабйи.  Зат*мъ  пошелъ 
споръ  о  частностяхъ,  который  у^е  состайАяетъ  ^^остояше  *Соврв- 
менника>  и  изъ  котораго  мы  похитимъ  только  три  перла — объ  авто- 
ритетахъ,  о  порогахъ  и  о  тайномъ  голос*. 

Неизвестно,  выбивпшсь  ли  изъ  сияъ,  млн  желтая  сделать*  тею^Ш 
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в&мекъ  публик'Ь  и  своему  противнику  (который,  какъ  видно  изъ 
отв^Ьта  его,  вполне  понялъ  этотъ  намекъ),  г.  Погодинъ  вдруг^  за- 
говорись объ  уваженш  къ  авторитетаиъ,  и  въ  прнм']^ръ  представидъ 
самого  себя:  какъ  онъ  уважалъ  Карамзина,  и  кань  Карамзннъ  ска- 
валъ  ему,  по  поводу  перевода  Эверса,  что  въ  норманств'Ь  истина!... 
Как1я  трогательный  подробности  о  числ^Ь  и  год'Ь  этого  свидашя 
(26  дек.  1825  г.)  сообпшлъ  г.  Погодинъ!  Жаль,  что  ве  приб1шилъ, 
9ь  чемъ  быль  од'^тъ  истор1ографъ,  когда  г.  Погодинъ  пришелъ  къ 
нему  съ  переводомъ  Эверса! 

Г.  Лил1еншвагеръ,    все  время  м^^авш^й  намъ  слушать,  и  тутъ 
вдохновился,  и  засвисталъ  намъ  на  ухо: 

<Въ  двадцать  пятомъ  году,  въ  декабр*, — 
Помню  —  двадцать  шестого  числа... 
Былъ  я  въ  юной  и  св'Ьжей  порЪ 
И  свершилъ  я  больш1я  д1Ьла: 
Книгу  Эверса  я  перевелъ 
И  представилъ  немедля  тому, 
За  к'Ёмъ  я  безсознательно  шелъ. 
Чьему  сл'Ьпо  дивился  уму... 

—  Да  Погодинъ  не  говорилъ  этого,  —  перебили  мы. 

—  Ничего,  мысль  его  была  такова,  —  отвгЬчалъ  шита, — и  про- 
доллсалъ: 

«И  меня  вопросилъ  онъ  тогда, 
Зач'Ёмъ  Эверса  я  преложи  ль: 
<Не  годится,  в'Ёдь,  онъ  никуда, 
Ибо  съ  юга  онъ  Русь  выводилъ>. 
Я  въ  отв'бтъ  ему  скромно  сказалъ: 
*Для  того  перевелъ  я  его, 
Чтобъ  негодность  его  увидалъ 
Русский  людъ  изъ  него  самого» • 
Благосклонно  взглянувъ  на  меня, 
Мн^к  отв^^тилъ  тогда  Карамзинъ: 
«Мн*  ясн*й  теперь  Божьяго  дня. 
Что  изъ  споровъ  исходъ  намъ  одинъ,-*- 
Тотъ,  что  къ  намъ  изъ  норманской  земли, 
Рюрикъ,  Синеусъ,  Труворгь  пришли». 
Такъ  сказалъ  мн'Ь  тогда  Карамзинъ, 
И  слова  т*  запали  мн*  въ  грудь. 
Пусть  меня  покараетъ  Одинъ, 
Если  я  вамъ  совралъ  что-нибудь! 

Вотъ  душа  занята  ч'Ьмъ  была 
Еще  въ  юной  и  свежей  пор*,  — 
Помню,  —  двадцать  шестого  числа, 
Въ  двадцать  пятомъ  году,  въ  декабре»!.. 
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Не  :жаевсь,  «асдужилй  ль  бы  одобреше  публики  мысли  г.  Пого- 
дина, 'изложенныя  въ  таюой  фор(&1'Ё.  Но  въ  подлинномъ  своемъ  вид'Ь 
разсужден1е  г.  Погодина  объ  авторитетахъ  и  даже  жалобы  его  на 
^молодую  литвратуру>  приняты  были  очень  холодно,  несмотря  на 
то,  что  онъ  къ  концу  своей  фразы  приклеилъ  довольно  ловко  зло- 
употребления акц1онврныхъ  общества.  Иав'Ьстно,  что  въ  Александрин- 
хжомъ  театр*  воэбуждаютъ  фуроръ  фразы,  въ  род*,  напр.:  сдомо- 
влад*хыщ,  эти  кровожадные  вороны]?,  и  т.  п.  Судя  по  этому,  мы 
думали,  что  и  фраза  г.  Погодина  о  молодой  литератур*,  торопливо 
обернутая  акщям и,  вызоветъ  взрывъ  рукой лесканШ.  Но 'совершенно 
ничего  не  бывало:  апплодисменты  раздались  позже,  поел*  реплики 
его  противника.  Это,  в*роятно,  и  вызвало  вдохновеше  нашего  шиты. 

Такимъ  образомъ,  г,  Погодинъ  долженъ  былъ  отказаться  и  отъ 
авторитетовъ,  услыхавъ,  что  порядочный  авторитетъ  только  тотъ  и 
есть,  который  ни  въ  чемъ  не  стЬсняетъ  свободы  мн*н1я,  ища  въ 
своихъ  изыскан1яхъ  не  удовлвтворен1я  личнаго  самояюбхя,  а  одной 
истины.  Стали  спорить  безъ  авторитетовъ.  Но  тутъ  г.  Погодинъ 
какъ  разъ  наткнулся  на  пороги.  Можетъ,  вы  этого  д*ла  не  изучали, 
такъ  мы  разскажемъ  вамъ:  мы  в*дь  на  вс*  руки... 

Видите  ли,  Константинъ  Багрянородный,  визант1Йск1й  авторъ 
X  в*ка,  написалъ  сочинеше  объ  управленш  государствомъ,  и 
такъ  какъ  собственно*  управлеше  мало  занимало  его,  тд  онъ  и  пу- 
стился зд*сь  въ  ту  науку,  которую  г-жа  Простакова  называетъ  не- 
дворянскою. Перебирая  разный  м*стности,  онъ,  между  прочимъ^  го- 
воритъ  о  семи  порогахъ  на  Дн*пр*  и  приводитъ  ихъ  назвашя  на 
двухъ  языкахъ:  по-славянски,  говорить,  называется  такъ  то,  а  по- 
русски  такъ-то.  Ученые  принялись  добираться,  какой  же  это  языкъ 
разум*ется  подъ  именемъ  русскаго*  Лербергъ  написалъ  объ  этомъ 
даже  чуть  не  ц*лую  книгу.  Норманщики,  разум*ется,  принялись 
объяснять  все  изъ  скандинавокихъ  языковъ.  Между  этими  порогами 
особенно  два  показались  имъ  ясны:  Варуфоросъ,  но-славянски  Буль- 
нипрагъ  и  Геляндри.  Нашли  въ  скандинавскомъ  тгаг — гих1й,  и  Гогз — 
порогъ,  а  славянское  имя  растолковали --вольный  прагъ;  вольный  и 
тихгй  —  все  равно,  стало  быть  ясно...  Другой  порогъ,  Геляндри^, 
названъ  у  Константина  по-славянски,  а  какъ  онъ  по-русски,  этого 
не  сказано;  но  норманщики  р*шили,  что  тутъ  ошибка,  и  нашли 
въ  исландскомъ  точно  такое  слово,  съ  значешемъ  шумящгй.  Опять 
ясно.  Руководясь  такими  св*тлыми  соображешями,  г.  Погодинъ, 
поел*  вс*хъ  доводовъ  противника,  объяви лъ,  что  Геляндри  и  Вару- 
форосъ  —  это  так1е  два  столба,  которые  всегда  поддержать  норман- 
ство  и  выдержать  какой  угодно  напоръ.  Нашъ  сос*дъ,  соперникъ 
г.  Розенгейма,  такъ  воодушевился  при  этихъ  словахъ  г.  Погодина, 
что  немедленно  развилъ  ихъ  въ  сл*дующихъ  стихахъ. 
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ДВА  ПОРОГА. 

Насвглстывается  на  голасъ:  ^^3ад^ьтъ  мою  амбицт^,,, 

Геляндри  и  Варуфоросъ 

Вотъ  два  мои  столба! 

На  нихъ  мою  теорш 

Поставила  судьба. 

Пороговъ  сихъ  назвашя 

Такъ  Лербергъ  объяснилъ 

Изъ  языка  норманскаго, 

Что  спорить  н-Ьту  силъ. 

Конечно,  авторъ  гречесшй 

Ихъ  могъ  и  переврать; 

Но  могъ,  противъ  обычая, 

И  в']^рно  написать. 

Геляндри  хоть  приводить  онъ 

Въ  числ'Ь  славянскихъ  словъ; 

Но  ясно — зд-Ьсь  ошибся  онъ, 

Не  зная  языковъ, 

Въ  славянскихъ  всЬхъ  нар'Ьч1яхъ 

Такого  слова  н^тъ: 

Но  обратясь  къ  исландскому, 

Сейчасъ  найдемъ  отв'Ьтъ. 

Такъ  точно  и  Варуфоросъ 

Быть  можетъ  объясненъ 

Лишь  только  скандинавскою 

Пригонкою  именъ. 

Геляндри  и  Варуфоросъ  — 

Вотъ,  такъ  сказать,  быки, 

Объ  кои  обобьете  вы 

Напрасно  кулаки! 

Такимъ  образомъ,  изъ  пороговъ  г,  Погодинъ  (по  крайней  м'Ьр'Ь 
ъ  стихахъ  г.  Лил1еншвагера)  вы-Ьхалъ  благополучно.  Но  все-таки 
[родолжать-  споръ  безъ  авторитетовъ  ему,  какъ  видно,  показалось 
атруднительно,  и  онъ,  при  самомъ  конц*Ь  уже,  обратился  къ  рес- 
урсу, ник^мъ  неожиданному  и  почерпнутому  имъ,  по'всей  в^роят- 
[ости,  изъ  «Ключа  къ  таинствамъ  натуры»,  Эккартсгаузена:  онъ 
;другъ  сослался  на  тайный  голосъ!  Хотя  бы,  говорить,  и  заставили 
геня  отказаться  отъ  норманства,  не  в'Ьрьте  мн'Ь:  какой-то  тайный 
•олосъ  шепчетъ  мн'Ь:  норманны,  норманны!... 

Ну,  хороша  наша  наука,  только  славушка  дурна,  подумали 
[ы;  а  г.  Лил1еншвагеръ  сейчасъ  же  на  ухо — со  стихами.  Слушайте, 
оворитъ: 
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ТАЙНЫЙ  голосъ. 

(Свыщется  на  голосъ  извшяпнаю  „Мальбрую'*). 

ПускаЁ,  вы  поб'Ёдили, 
Я  спорить  не  могу; 
Но  все  я  въ  прежней  сил1^ 
Норманство  берегу. 

Моихъ  авторитетовъ 
Не  слушаете  вы, 
Другихъ  же  вамъ  отв']^товъ 
Не  взялъ  я  изъ  Москвы. 

Я  могъ  бЫ)  какъ  Ламансшй^ 
Васъ  всЬхъ  теперь  огреть: 
«До  истины  норманской 
Вамъ  нужно,  молъ,  дозр'Ьть!> 

Но  я  —  клянусь  —  несроденъ 
Къ  такому  куражу. 
Какъ  русскхй,  какъ  Погодинъ, 
Отъ  сердца  вамъ  скажу: 

«Хоть  я  и  откажуся 
Отъ  взгляда  своего, 
Такъ  это  все,  божуся, 
Не  значитъ  ничего. 

«Слаба  у  насъ  наука, 
И  толку  мало  въ  ней; 
Но  есть  во  мн*  порука 
Надежней  и  в-Ьрн^й. 

«Какой-то  чрезвычайной 
Я  силой  обуянъ: 
Мн*  шепчетъ  голосъ  тайный, 
Что  Рюрикъ  былъ  норманнъ. 

«На  в'Ьр'Ь  къ  симъ  внушеньямъ 
Основанъ  весь  мой  взглядъ: 
Дов'Ьрьемъ  и  смиреньемъ 
Весь  нашъ  народъ  богатъ>. 

—  Опять  громкое  словцо,  котораго  профессоръ  не  говорилъ,- 
сказали  мы  Конраду  Исаичу — (пора  сообщить  публике  имя  и  отче 
ство  нашего  поэта;  посл'Ь  знаменитаго  «Протеста>,  онъ  не  может 
уже  конфузиться  своимъ  отчасти  еврейскимъ  происхождешемъ). 
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—  Теперь  не  говорилъ,  такъ  прежде  говорилъ, — возразилъ  Кон- 
радъ  Исаичъ:  —  что  жъ  я  по  вашему,  три  едвнства,  что  ли,  дол- 
женъ  соблюдать  въ  стихахъ  своихъ?  А  вы  вспоините-ка,  наприи., 
хоть  р'Ёчь  г.  Погодина  при  выбор*]^  директоровъ  Волжско-донской 
железной  дороги.  Что  онъ  тогда  говорилъ?  Я  приведу,  пожалуй, 
подлинныя  его  слова.  *Въ  нашихъ  ушахъ, — говорить, — ^прозвен'Ьли 
только  два  слова,  Волга  и  Донъ,  —  и  мы,  ни  о  чемъ  больше  не 
разсуждая,  ничего  не  разспрашивая,  ничего  не  изсл'Ьдуя,  принесли 
свои  деньги,  на  одно  честное  слово...  Что  доказываетъ  это  явлете? 
Это  доказываетъ,  что  у  насъ  есть  дов'Ьрхе,  в*ра,  кредитъ  особаго 
высшаго  рода.  Это  сильный  рычагъ  д'Ьятельности,  в1^рный  залогъ 
и  твердое  основаше  великихъ  д^лъ  и  усп-ЬхоБЪ.  Да,  въ  русскомъ 
народ*  есть  много  в'Ьры  въ  разныхъ  ея  вйдахъ  —  это  его  достоин- 
ство». И  на  основан1и  этого  достоинства,  г.  Погодинъ  предложилъ 
не  делать  выборовъ  въ  директора,  а  просить  о  назначеши,  ихъ  учре- 
дителей,— В.  А.  Кокорева,  Н.  А.  Новосельскаго  и  др.  Не  хотите 
ли,  я  все  это  вамъ  въ  стихахъ  изложу  сейчасъ  же? 

—  Н'Ьтъ,  ужъ  избавьте  на  этотъ  разъ, — отвечали  мы,  видя,  что 
г.  Лил1еншвагеръ  находится  въ  ужасномъ  удар-Ь  стихотворства  (что 
съ  нимъ,  къ  счастью  русской  публики,  бываетъ  довольно  р*дко). 

Но  намъ  не  суждено  было  въ  этотъ  вечеръ  отделаться  отъ  сти- 
ховъ.  Только-что  прен1в  кончилось,  —  по  обыкновенш  нич*мъ,  — 
только-что  противники  сошлись  среди  залы,  торжественно  разц^ло- 
вались  и  были  подняты  на  руки,  а  г.  Костомаровъ  даже  понесенъ 
на  рукахъ  изъ  залы,  только-что  мы  оправились  отъ  внезапнаго  на- 
поминашя  о  безсмерт1и  души,  сд'Ьланнаго  г.  Погодинымъ,  —  какъ 
вдругъ  въ  ушахъ  нашихъ  раздался  романсы  «когда  бъ  онъ  зналъ>, 
въ  перело!жети  нашего  пр1ятеля.  Романсъ  этотъ  служилъ  достой- 
ньшъ  репйап!  къ  заключительной  р-Ьчи  г.  Погодина,  и  мы,  не  им'Ья 
ничего  бол'Ье  прибавить,  решаемся  закончить  имъ  нашъ  отчетъ  о 
знаиенательномъ  диспут*,  столь  много  послужившемъ  къ  возвыше- 
^^ю  нетолько  ученой  славы  г.  Погодина,  но  и  его  блистательнаго 
краснор-Ьчхя  и  удачнаго  остроум1я. 


РОМАНОЪ. 

МИХАИЛУ  ПЕТРОВИЧУ  ПОГОДИНУ. 

{Отъ  рыцаря  Свистопляски,) 

Когда  бъ  онъ  зналъ,  что  рыцарь  Свистопляски 
Невольно  съ  нимъ  сливается  душой, 
И  больше  радъ  его  ученой  ласк*, 
Ч']^мъ  онъ  былъ  радъ,  музей  продавши  свой. 
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Кощя  6ь  онъ'зналъ,  канъ  миль  лтЬ  <Москвитянинъ>9 
Гд'Ь  всякъ  писать  изъ  чести  быль  бы  радъ1 
Когда  бъ  (шъ  зналъ,  что  мн'Ь  совс^^иъ  не  странвнъ 
Его  порывъ  къ  востоку  9  на  Царьградъ. 

Когда  бъ  онъ  знадъ!  Когда  бъ    онъ  зналъ!... 

Когда  бъ  онъ  зналъ  9  какъ  слогъ  его  прилежно 
Я  въ  *Путевыхъ  зам'Ьткахъ>  изучалъ. 
Когда   бъ    онъ  зналъ,  какъ  пристально  и  н'Ьжно 
Его  статью  я  въ  «^Парусь»  читалъ! 

Когда  бъ  онъ  зналъ,  что  въ  спичахъ  затрапезныхъ 
Меня  живнтъ  его  вертлявый  тонъ 
И  что  изъ  всЬхъ  ораторовъ  полезныхъ 
Мил'Ёе  ъсЬхъ  жв^  Кокоревъ  да  онъ! 

Когда  бъ  онъ  зналъ,  въ  борьб'Ь  о  жмудскомъ  Д'Ьл^^, 
Что  ужъ  во  мн*  романсъ  е»гу  созр-Ьлъ! 
Р'Ёшась  сказать,  что  всё  ужъ  мы  созр^Ьлн, 
Когда  бъ  онъ  зналъ,  что  тутъ  и  я  сид^лъ! 

Когда  бъ  онъ  зналъ!  Когда  бъ  онъ  зналъ! 


ТРИ  ОТИХОТВОРЕШЯ  КОНРАДА  ЖЛПЕНШВАГЕРА. 

1. 
ЧЕРНЬ. 

(Первое  стихотворенге  новаю  пергода,) 

Прочь,  дерзка  чернь,  нехфосв^щенна 
И  презираемая  мной! 

ДЕРЖАВИН  ъ. 

Прогрессъ  стопою  благородной 
Шелъ  тихо  торною  стезей, 
А  вкругъ  него,  въ  толп4  голодной, 
Къ  идеямъ  выспреннимъ  несродной  9 
Носился  жалобъ  гулъ  глухой. 
И  толковала  чернь  тупая: 
«Зач']Ьмъ  такъ  тихо  онъ  идетъ, 
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<Такъ  величаво  выступая? 
<Куда  съ  собой  онъ  насъ  ведетъ? 
*Что  дастъ  онъ  намъ?  Чему  онъ  служить? 
<Зач']Ьмъ  мы  съ  нимъ  теперь  идеиъ?... 
<И  нынче  всякъ  какъ  прежде  тужить, 
*И  нынче  съ  голоду  мы  мремъ.., 
<Все  въ  ожиданьи  благъ  грядущихъ 
<Мы  безъ  одежды,  безъ  угла, 
сОбмановъ  жертвы  вопхющихъ 
<Среди  царюющаго  зла>. 

ПРОГРЕССЪ. 

Молчи  безумная  толпа! 
Ты  любишь  на-Ьдаться  сыто, 
Но  къ  высшей  правд*]^  ты  сл'Ёпа, 
Покам-Ьсть  брюхо  не  набито I,.. 
Скажи  какую  хочешь  р-Ьчь 
Теб*  съ  парламентской  трибуны: 
Но  хл^бъ  теб*  коль  неч-Ьмъ  печь, 
То  ты  презришь  ея  перуны, 
И  не  поймешь  ея  красоть! 
Раба  нужды  матер1альной 
И  пошлыхъ  будничныхъ  заботь, 
Чужда  ты  мысли  идеальной! 

ЧЕРНЬ. 

Насъ  натошдкъ  не  уб-Ьждай, 
Но  обезпечь  для  насъ  работу, 
И  честно  плату  выделяй: 
Оц'Ьнимъ  мы  твою  заботу, — 
Пойдемъ  въ  палаты  зас^^дать 
И  будемъ  р-Ьчи  вдохновенной 
О  благоденствхи  вселенной 
Св'Ьтло  и  радостно  внимать! 

ПРОГРЕССЪ. 

Подите  прочь!  Какое  д*ло 
Прогрессу  мирному  до  васъ?... 
Жужжанье  ваше  надо'Ьло: 
Смирите  вашъ  строптивый  гласъ! 
Прогрессъ — совсЬмъ  не  богадельня. 
Онъ — служба  будуш,имъ  в-Ькамъ; 
Не  остановится  бедц']^льно 
Онъ  для  пособья  б'Ьднякамъу 

Д|0бро1Юбовъ.  т.  1У.  27 
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Взгляните,— на  небесномъ  свод* 
Св'Ьтило  дневное  плыветъ, 
И  все  живущее  въ  природ'Ь 
Имъ  то^п>ко  дышигь  и  живетъ. 
Но  путь  его  не  остановить — 
Ни  торжествующи  порокъ, 
Ни  фи  л  инь,  что  его  злословить, 
Ни  увядающей  цв'Ьтокъ!... 


2. 

НАШЕ  ВРЕМЯ. 

Наше  время  такъ  хвалили, 
Столько  ждали  отъ  него, 
И  о  немъ,  какъ   о  Шамил'Ё, 
Вс*  такъ  долго  говорили, 
Не  сказавши  ничего! 

Стало  притчеЁ  наше  время 
И  въ  пословицу  вошло... 
Утвердясь  на  этой  тем*, 
Публицистовъ  наше  племя 
Сотни  хрШ  произвело. 

Наконецъ  намь  надоело 
Слушать  праздный  ихъ  синклить, 
И  съ  возгласами  безъ  д*ла 
Наше  время  опошлело, 
Потеряло  свой  кредить, 

Осердясь  на  невниманье, 
Чуть  не  сгибло  ужъ  въ  Нев*... 
Но  потомъ,  намъ  въ  наказанье, — 
Вдругъ  въ  газетное  названье 
Превратилося  въ  Москв*!... 


3. 

ГРУСТНАЯ  ДУМА  ГИМНАЗИСТА  ЛКУГЕРАНСКАГО  ИСПОЕ 

ДАН1Я  И  НЕ  К1ЕВСКАГ0  ОКРУГА. 

Выхожу  задумчиво  изь  класса, 
Вкругь  меня  товарищи  б'Ьгутъ; 
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Жарко  спорить  ихъ  живая  масса, 
Быдъ  ли  Лютеръ  генШ  или  плутъ? 

Говорилъ  я  нынче  очень  вольно, — 
Горячо  отстаивалъ  его... 
Что  же  мн*  такъ  грустно  и  такъ  больно? 
Жду  ли,  я,  боюсь  ли  я  чего? 

Шть^  не  жду  я  кары  гувернера 
И  не  жаль  мн'Ь  нын']^шняго  дня... 
Но  хочу  я  брани  и  укора, 
Я  бъ  хот'к1ъ,  чтобъ  высЁкли  меня!.. 

Но  не  ткмъ  с'Ёчен1емъ  обычнымъ, 
Какъ  сЬкутъ  повсюду  дураковъ, 
А  другимъ,  какое  счеVТь  прилпчнымъ 
Николай  Иванычъ  Пироговъ. 

Я  бъ  хогЬлъ,  чтобъ  для  меня  собрался 
Весь  педагогическШ  сов-Ьгь, 
И  о  томъ,  чтобъ  долго  препирался, — 
С-Ьчь  меня  за  Лютера  иль  н-Ьтъ? 

Чтобъ  потомъ  табличку  наказашй 
Показавши  молча  на  ст'Ьн'ё, 
Дали  икк  понять  безъ  толкованШ, 
Что  достоинъ  порки  я  вполне; 

Чтобъ  узналъ  объ  этомъ  попечитель, — 
И,  лежа  подъ  св-Ьжею  лозой, 
Чтобъ  я  зналъ,  что  нашъ  руководитель 
Въ  этотъ  мигъ  болитъ  о  мн-Ь  душой... 

Жонрадъ  Лилгеншващръ. 


СТИХОТВОРЕНЬЯ,  ПРИОЛАННЫЯ  ВЪ  РЕДАКЦПО 

« СВИСТКА  >  1). 

Въ  редакщи  *Свистка>  получена   изъ  Москвы  «Дружеская  пе- 
реписка Москвы  съ  Петербургомъ>,  при  сл^дующемъ  письм-Ь: 


^)  Стихотворешл,  къ  которннъ  написалъ  Добролюбовъ  это  предислов1е  и  би- 
(|л!ографическ1я  прии^?ан1Я,  написаны  не  имъ. 
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«Мм.  Гг.! 
Хотя  еще  незабвенный  поэтъ  нашъ,  Александръ  Серг-Ьинъ,  сказалъ: 

И  передъ  младшею  столицей 
Главой  СБлонилася  Москва, 
Какъ  передъ  юною  царицей 
Порфироносная  вдова; 

НО  МЫ  видимъ,  что  старушка  Москва  до  сихъ  поръ  не  перестаетъ 
оспаривать  у  красавца-Петербурга  пальму  первенства  въ  сердц-Ь 
русскаго.  Многхя  светила  нашего  литературнаго  горизонта  прини- 
мали на  себя  сладостный  трудъ  заявлен1я  признательныхъ  русскихъ 
чувствъ  къ  этому  свяш,енному  хранилищу  отечественныхъ  воспоми- 
нашй.  Довольно  упомянуть  имена  в.  Н.  Глинки,  С.  П.  Шевырева, 
М.  А.  Дмитрхева,  Н.  В.  Сушкова,  Н.  В.  Берга,  графини  ЕЗвдокш 
Ростопчиной,  Каролины  Павловой,  Авдотьи  Глинки,  чтобы  оживить 
въ  памяти  и  сердц'Ь  каждаго  истинно-русскаго  высок1я  вдохновен1я, 
посвященныя  ст-Ьнамъ  Кремля,  Поклонной  гор*.  Марьиной  рощ*, 
московскимъ  цыганамъ,  царю-колоколу,  Ивану  великому,  квасамъ  и 
кулебякамъ,  и  т.  д.  С'Ьверная  Пальмира,  практическая  и  холодная 
красавица,  не  им-Ьла  высокаго  счаст1я  внушить  столько  вдохновен- 
ныхъ  гимновъ  т'Ьмъ  изъ  своихъ  обитателей,  которые  пылаютъ  бо- 
жественнымъ  пламенемъ  поэз1и.  Но  за  то  обильно  было  число  срав- 
иетй  создания  Великаго  Петра  съ  древнею  столицею  царей  москов- 
скихъ.  ВсЬ  подобныя  сравнен1я,  сколько  намъ  известно,  были  съ 
пламеннымъ  энтуз1азмомъ  принимаемы  всЬми  благородными  сердцами, 
который  лукавою  наукою  Запада  не  доведены  еще  до  жалкаго  ин- 
дифферентизма ко  всему  родному  и  въ  которыхъ  св'Ьточъ  чистой 
в'Ьры  не  погасъ  во  тьм*  лжеумствовашй  кичливаго  разума.  Не  всЬ 
изъ  упомянутыхъ  нами  сравнешй  появились  въ  печати;  между  про- 
чимъ  ненапечатанною  остается  и  предлагаемая  «Дружеская  пере- 
писка Москвы  съ  Петербургомъ>.  Она  попала  ко  мн*  въ  руки  отъ 
самого  автора  «Московскаго  Стихотворен1я>,  и  онъ  дозволилъ  мн^ 
украсить  имъ  страницы  вашего  ^)...  издан1я.  Посылаемыя  два  письма 
составляютъ,  по  всей  вероятности,  только  начало  переписки,  кото- 
рая об-Ьщаегь  быть  не  только  любопытною,  но  и  поистин-Ь  отрадною 
для  патр1отическаго  наблюдешя.  Уже  въ  первыхъ  письмахъ  вы  ви- 
дите, съ  одной  стороны,  широкую,  сильную,  размашистую  русскую 
натуру,  не  знающую  никакихъ  деликатесовъ  и  модныхъ  изворотовъ, 
режущую  правду-матку  прямо,  безъ  обиняковъ,  съ  виду  н-Ьсколько 
грубоватую,  но  глубоко  основательную,  берущую  д^ло  съ  корня, 
съ  самаго  начала  сЬверной  столицы,  и  въ  конц^  письма  возвышаю- 
щуюся до  трогательнаго  лиризма,    до  трагизма  истинно-шекспиров- 


^)  Тутъ  были  обычвне  комплименты,  которые  мы,  по  скромности,   внвинули. 

Ред.  „Свастка'^ш 
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скякгч);  съ  другой  стороны  —  предъ  ваки  прилизанный  франтикъ  съ 
дешевенькой  ирон1ей,    подд^^ьнымъ  скептицизмомъ,    съ  затвержен- 
ны^вси,  пошлыми  замашками,  съ  виду  какъ  будто  приличный,  но  въ 
сущности  изд-пвающШся    надъ  вс4мъ  святымъ,    силяш,1йся    бросить 
^•^^[ь  даже  на  так1я  событ1я,  какъ  морозы  12-го  года,  издан1е  *Рус- 
скаго  В'Ьстника»,  педагогическая  деятельность  г.  Киттары,  и  пр., 
а  между  т^мъ  не  см'Ьющ1й  даже  л  отв'Ьчать  прямо  москвичу,  а  обра- 
щающейся въ  своемъ  отв-Ьт*  къ  какому-то  третьему  лицу, — и  ужъ 
кокечно  петербургцу!...  Зд^сь  уже  ясно  для  васъ  торжество  москов- 
ской, на  русской  почв*  выросшей  л  струею  русскаго  духа  омытой, 
родной  жи'^ни  —  надъ  чужеземнымъ  чахлымъ   произрастешемъ   нев- 
скихъ  береговъ,  искусственно  выведеннымъ  по  немецкому    маниру. 
Въ  сл'Ёдуюш.ихъ  письмахъ  преимуш.ество  это  должно  выказаться  еш;е 
ярче.  Къ  сожал^Ьнш,  другъ  мой,  авторъ  московскаго  стихотворешя, 
по  московскому  обычаю, — что  гр^ха  таить! — л'Ьнивенекъ  и  не  скоро 
соберется,  а  пожалуй  и  вовсе  не  соберется,  отвечать  петербургскому 
лр1ятеля).  А  ужъ  если  бъ  собрался, — то-то  бы  его  отд-Ьлалъ! 

Позвольте,  по  крайней  м-Ьр*,  надеяться,  что  вы  не  упустите 
случая  предать  гласности  прекрасное  произведете  московской  музы, 
еще  бол^Ье  получающее  ц*ны  отъ  присоединешя  къ  нему  легко- 
мысленнаго  петербургскаго  ответа. 

Примите,  и  пр. 


Прочитавъ  *Переписку>,  мы  пожелали  узнать  время  ея  происхо- 
ждешя,  о  которомъ  ничего  не  говорится  въ  полученномъ  нами  письм'Ь. 
Мы  полагали,  что  время  это  можно  опред'Ьлить  по  библ1ографиче- 
скншь  даннымъ,  находящимся  въ  переписк'Ь,  и  для  этого  обрати- 
дись  за  помощ1ю  къ  весьма  серьезному  и  усидчивому,  хотя  и  не 
признанному  библшграфу,  г.  Лайбову.  Г.  Лайбовъ  взялъ  <Пере- 
писку>  и,  по  своей  библюграфической  натур'Ь,  не  удержался,  чтобъ 
не  составить  къ  обоимъ  стихотворешямъ  ученыхъ  и  весьма  обшир- 
ныхъ  библ1ографнческихъ  прим'Ьчанш.  Мы  пришли  въ  ужасъ,  уви- 
давши, какъ  два  тоненьк1е  листика  превратились  въ  рукахъ  его, 
въ  продолжение  двухъ  дней,  въ  толстую  тетрадь,  въ  которой  однако 
опред'Ьлен1я  времени-то  и  не  было.  Печатать  всЬ  прим'Ьчашя  ока- 
залось невозможно:  они  бы  составили  около  20  печатныхъ  листовъ; 
но,  не  желая  доводить  до  отчаян1я  скромнаго  труженика,  и  бевъ 
того  уже  всЬми  отвергнутаго,  мы  выбрали  н']Ькоторыя  прим'Ьчашя, 
сократили  ихъ  и  печатаемъ,  въ  вид1>  образчика,  собственно  для  ут*)^- 
шен1я  г.  Лайбова  и  для  т'Ьхъ,  кого  это  д'Ьло  касаться  можетъ. 


—  422  — 
ДРУЖЕСКАЯ  ПЕРЕПИСКА  МОСКВЫ  СЪ  ПЕТЕРБУРГОМЪ. 

1. 

МОСКОВСКОЕ  СТИХ0ТВ0РЕН1Е. 

На  дальнемъ  с*вер*  О»  въ  гиперборейскомъ  кра*  ^), 
Гд*  солнце  тусклое,  показываясь  въ  ма*, 
Скрывается  опять  до  л-Ьта  въ  сентябре  '), 
Столица  новая  возникла  при  Петр*  *)• 
Возникнувъ  СЪ  помощью  чухонскаго  народа  ') 


БИБЛ10ГРАФИЧЕСК1Я  ПРИМФ^АНТЯ. 

*)  Ъд""  66'  31"  сЬв.  ш.  и  27^  67'  58"  долг.  (См.  ХйсНоппмге  щёпёга.1  йе  Ыо- 
^гарЫе  еЬ  й'Ыз1о1ге,  е1с.  е1с.,  р.  СЬ.  ВегоЪгу  е!  ТЬ.  ВасЬе1е1:).  Согласно  съ 
ннмъ  показнваетъ  и  ВхсПоппахге  ипхтегае!,  р.  ВошИе!:  59°  56'  с.  ш.  и  27°  68'  д. 
Но  въ  географ1И  Ободовскаго  (стр.  120)  показано  69°  57'  с.  ш.  и  47°  69'  д. 
И  посл^  этого  еще  в:1^рятъ  иностраннымъ  справочпымъ  словарямъ,  въ  св^д!1&шяхъ 
о  Росс1и11!  На  20  град,  соврали  два  дучш1е  справочные  словаря,  и  жиъ  ничего! 
Никто  не  обращаетъ  вниман1я,  даже  не  обличитъ  ошибку,  не  предостережетъ. 
соотечественниковъ  отъ  покупки  такихъ  словарей!...  А  между  т']^мъ. 

Какой  ба  шумъ  вы  подняли,  друзья, 
Когда  бы  сд*лалъ  это  я1  — 

какъ  говоритъ  знаменитый  баснописецъ.  (Басни  И.  А.  Крылова,  Спб.  1856  года, 
стр.  160.) 

*)  Гипербореи  —  должно  быть  греческое  слово,  а  чортъ  его  вцаетъ,  нго  оно 
значить,  какъ  говоритъ  Ляпкинъ-Тяпкинъ  у  Гоголя  (см.  Соч.  Гоголя,  т.  П, 
стр.  351).  Хорошо  еще,  если  варвары,  а  можетъ  и  того  хуже.  Впрочемъ  извгЬство, 
что  греки  называли  гипербореями  ъсЪ  народы,  живш1е  на  с]^веръ  отъ  бракш 
(Маннерт.  Оео^арЫе  дег  (7г1ес11еп,  т.  1У,  стр.  48).  Шведскхй  профессоръ  Одафъ 
Верел1й  утверждалъ,  что  гипербореи  жили  въ  Швещи  (см.  А11ап1лса,  т.  I,  стр.  867)ь 
Карамзинъ  говоритъ,  что  мы,  русскхе,  также  могли  бы  объявить  права  свои  на 
сш  честь  и  славу  (Карамзинъ,  т.  I,  прим.  4).  Любопытные  могутъ  найти  про- 
странныя  ра8сужден1я  о  гипербореяхъ  въ  статьяхъ  академиковъ  Байера  и  Фи* 
шера  (Мёт.  де  1'Асас1ёпие  дез  1П8спр1.  т.  X,  стр.  176). 

')  1-го  мая  солнце  въ  Петербург-Ь  восходить  въ  8  ч.  28  м.,  а  заходить  въ 
8  ч.  26  н.  А  13-го  сентября  —  восходитъ  въ  6  ч.  49  и.,  и  заходитъ  въ  б  ч. 
58  и.у—слтьдователъно  свлтитъ  только  четыре  минуты!!!  (Си.  М'Ёсяцесловъ  на 
1859  года). 

*)  Возникла  въ  1703  году! 

^)  Не  одного  чухонскаго,  ибо  вотъ  историческое  свид1^тельство:  „Борелн,  охов- 
чане,  новгородцы  (это  ужъ  не  чухонцы!),  также  пл^^нные  шведы,  казаки,  татары» 
калмыки  (разв^  это  чухонцы,  московск1й  поэтъ?)  и  тысячи  разноплеиенныхъ 
(видите  ли  разно  племенныхъ)  людей  прибыли  сюда  (къ  устью  Невы),  по  голосу 
царя,  со  вс^^хъ  частей  его  обширныхъ  влад1^в1й*'.  Такъ  разсказывается  о  ст1>оен1н 
Петербурга  въ  „Исторш  Петра  Великаго"  Ламбина,  стр.  819. 
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Изъ  топей  и  болотъ  ")  въ  какихъ-нибудь  два  года. 

Она  до  нашихъ  дней  съ  Росс1ей  не  срослась: 

Въ  употреблении  такъ  гнусный  рижск1й  квась  ^), 

Оъ  н']Ьмецкимъ  языкомъ  тамъ  перем'Ьшанъ  русск1й  ^) 

И  надъ  обоими  господствуетъ  французскШ  •), 

А  р'Ьчи  истинно-народный  оборотъ 

Тамъ  р*докъ  столько  же,  какъ  честный  патрхотъ  ")! 

Да,  патр1ота  тамъ  наищешься  со  св'Ьчкой. 

Подбиться  къ  сильному,  прикинуться  овечкой, 

М'Ьстечка  теплаго  добиться,  и  потомъ 

Безбожно  торговать  и  честью  и  умомъ  — 

Таковъ  тамъ  челов']^къ!  Но  впрочемъ,  безъ  сомн^^нья, 

Сп-Ьшу  оговорить,  найдутся  исключенья. 

Забота  Промысла  о  людяхъ  такова, 


*)  яИзъ  тьмы  1'кх>въ;  изъ  топи  блатъ^,  —  стихъ  А1ехсандра  Сергеевича  (си. 
Соч.  Пушк.,  изд.  Исакова,  т.  II,  стр.  304). 

*)  Лево  изъ  внв^сокъ  на  каждой  почти  мелочной  лавочке.  (См.  объ  этоиъ 
также  статью  баддея  Булгарина  „Петербургская  чухонская  кухарка*',  въ  Бибж. 
Д1Я  Чт.**  1884  г.  №  10,  и  всяк1й  вомеръ  „Всякой  Всячины*',  въ  прежней  „Се- 
верной Пчеяе**). 

*)  Это  видно,  между  прочнмъ,  изъ  стихотворенк  барона  Розена  „Небосводъ**, 
оомещеннаго  въ  Литер,  приб.  къ  „Рус.  Инв.**  1837  г.  №  XI,  и  изъ  изсл^довашй 
бомы  Л^остнги,  помещавшихся  въ  „Маяк:Ь''  1845  г.  Нын']Ь  по  ихъ  сл!Ьдамъ  по- 
шежъ  г.  Розенгеймъ,  изобр']^тающ1й,  какъ  недавно  мы  вид^и  (Отеч.  Зап.**  1860  г. 
^^  1),  слова  въ  род^  скандальности,  либеральности  и  пр.,  и  г.  Лавровъ  въ 
свожхъ  философски  хъ  изсл'Ьдован1яхъ. 

*)  Объ  этомъ  есть  любопытная  книжечка:  „Оставшееся  посл']Ь  локойнаго  NN 
равсуждеше  объ  опасности  и  вред^^,  о  пользе  и  выгодахъ  отъ  французскаго  языка, 
въ  сравнеши  его  съ  росс1Йскимъ.  Москва.  Въ  Унив.  Типогр.  1817^.  Книга  эта 
рфдка,  но  мнопя  мысли,  изложенныя  въ  ней,  можно  читать  въ  гораздо  бол^е 
общедоступной  стать^Ь  Н.  Ф.  Павлова  „Вотяки  и  г.  Дюма"  („Русск.  В^стн."  1858  г. 
№  16). 

^')  Совершенная  правда!  На  дняхъ  мы  вид'Ьли  блистательное  доказательство 
этого  неум1^иья  петербургскихъ  жителей  правильно  выражаться  по-русски.  Въ 
протоколе  13-го  зас^дашя  Общества  для  пособхя  нуждающимся  литераторамъ  и 
уженнмъ  напечатано,  въ  пункт'Ь  8-мъ,  сл-^дующее:  „если  въ  каждомъ  образо- 
ванномъ  челов^к^  значительно  развито  чувство  благородной  деликатности,  запре- 
щающей не  только  не  на/праишваться  на  пособхе,  но  и  стыдливо  пргипшать 
пособ1е  добровольно,  то  оно  должно  быть  еще  сильн:Ье  развито  въ  человек*!,  по- 
свитнвшемъ  себя  литератур]^  или  наук'1Ь,  (см.  „Спб.  и  Носков.  В'Ьдом."),  Можетъ 
ли  хоть  одинъ  москвичъ  допустить  такое  выражен1е,  явно  извращающее  смыслъ 
р^чи?  Чувство  деликатности  запрещаетъ  не  напрашиваться!  За/прещаетъ  стыд- 
млво  припимать!!!  Боже  моп1  Да  гд^  же  г.  Покровсшй  съ  своимъ  памятнымъ 
лнстжомъ  ошнбокъ  въ  русскомъ  язык']Ь?  Гд^  А.  д.  Галаховъ,  который  такъ  гро- 
мвлъ,  бывало,  Греча  и  Бсенофонта  Полевого?  Хоть  бы  онъ  вразумилъ  этихъ  пе- 
тербургскихъ литераторовъ,  не  ум1^ющихъ  писать   по-русски  со  смысломъ!!! 
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Что  если  гд*  ростетъ  негодная  трава, 

Тамъ  есть  и  добрая:  вотъ,  наприм'Ьръ,  ЖуковскШ, — 

Хоть  въ  Петербург*  жилъ,  но  былъ  съ  душой  московской  *^) 

Театры  ")  и  дворцы,  Нева  и  корабли, 
Несущхе  туда  со  всЬхъ  концовъ  земли  ") 
Зат-Ьи  роскоши  ^^);  музеи  просв'Ьш.енья, 
Музеи  древностей  —  ^всЬ  признаки  ученья> 
Въ  томъ  город*  найдешь;  н'Ьтъ  одного:  души! 
Тамъ  высохъ  челов*къ  ^^),  погрязну  въ  въ  барыши  *•), 
Улыбка  на  устахъ,  а  на  ум*  коварность: 
Святого  ничего  —  одна  утилитарность  ^')! 

Итакъ,  друзья  мои!  кляну  тш.еславный  градъ! 
Рыдаю  и  кляну...  Прогрессу  онъ  не  радъ. 
Въ  то  время,  какъ  Москва  надеждами  пылаетъ, 
Онъ  погружается  попрежнему  въ  развратъ 
И  противъ  гласности  стишонки  сочиняетъ  *в)!.. 


^^)  Слова  поэта  нужно  ограничить:  есть  положитепное  свид^^тельство  о  ио- 
сковитств^  Жуковсхаго.  Такъ,  въ  р']^чи  о  значен1и  Жуковскаго,  г.  Шевнревъ  го- 
ворить: „по  м*сту  воспитатя  Жуковскхй  нашъ**  („Москв.*  1863  г.  №  2,  стр.  79.) 
И  дал^е  приводить  вам'^^чательное  обстоятельство:  „въ  стЪнахъ  Москвн,  готовив- 
шей себя  на  костерь  сожжен1я  эа  всю  землю  русскую,  Карамзинъ,  отъ  ирошед- 
шаго  возвращаясь  кь  настоящему,  въ  дом^  графа  Ростопчина  вдохновенно  про- 
рочилъ  гибель  Наполеону  и,  самъ  не  будучи  вь  силахъ  с^сть  на  коня  и  прим- 
кнуть кь  арши,  благословиль  на  войну  Жуковскаго"  (тамъ  же,  стр.  84).  Плодокь 
этого  и  вншелъ  „ПЪвецъ  во  стан']^  русскихъ  воиновъ",  а  потомъ  еще  и  „П^^цъ 
въ  Еремл^ *'!... 

")  Закрываются  на  первой  нед^л^  поста  (сн.  афиши). 

*')  Стихи  Александра  Сергеевича  (Соч.  т.   П,  стр.  305). 

...Корабли 
Толпой  со  вс^хъ  концовъ  земли 
Бъ  богатымъ  пристанямь  стремятся. 

^*)  „Отъ  роскоши  и  раввращенхя  нравовъ"  пали  всЬ  древн1я  государства 
(см.  Всеобщую  Ист.  Кайд.  ч.  I,  стр.  8,  11,  23  и   пр.). 

^'')  Не  совс^мъ  справедливо,  даже  съ  московской  точки  зрЪтя:  по  изсл^Ьдова- 
н!ямъ  г.  Пейзена  (см.  „Совр."  1858  г.  №  V),  вь  петербургскШ  порть  въ  1856  г. 
одного  шампанскаго  привезено  было  916,287  бутылокь! 

^*)  Доказнваетси  недавнинъ  случаемь  подд'Ьлки  кредитннхъ  билетовъ  (см.  „Спб. 
В4д.«  №  55). 

")  Заимствовано  нзъ  статьи  г.  Колошина  „Яо  поводу  американской  окекщшт*^, 
въ  „Утр*«  1859  г. 

^')  Капитальное  обвинеи!е  противъ  „Свистка",  изь  котораго  можно  бы  8Д1юь 
и  цитаты  привести,  если  бн  не  совестно  было  говорить  о  немъ  степенному  нз- 
сл^^дователю,  особенно  же  трудящемуся  на  скронномъ  и  неблагодарвомъ,  но  жс- 
тжнно-оолезномъ  иепршЕгЬ  бнбл1ограф1И... 
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2. 

ПЕТЕРБУРГСКОЕ  ПОСЛАНШ. 

Ты  знаешь  градъ  ^^),  заслуженный  и  древшй, 

Который  совм'Ёстилъ  въ  свои  концы 

Хоромы,  хижины,  посады  и  деревни, 

И  храмы  Божхи,  и  царсше  дворцы  ^°)? 

Тотъ  мудрый  градъ,  гд*  см*лый  провозв-Ьстникь 

Московскихъ  думъ  и  англ1йскихъ  началъ, 

Какъ  водопадъ  бушуетъ  *Руссшй  В'Ьстникъ>  ^^), 

Гд4  *Атеней>,  какъ  ручеекъ  журчалъ  "). 

Ты  знаешь  градъ?  —  Туда,  туда  съ  тобой 
ХогЬлъ  бы  я  укрыться,  милый  мой! 


^*)  Очевидно  подражан1е  гётевскому  Ееппз!:  ди  с[а8  ЬапА? 
^)  А  это  —  подражанхе   6.    Н.  Глгак']^,   который,  обращаясь  къ  Москве,  го- 
ворить: 

Городъ  пышный,  городъ  древшй! 

Ты  вм^стидъ  въ  свои  концы 

И  посады  и  деревни, 

И  хоромы  и  дворцы! 

СтЁхотвореше  это  первоначально  бЫ1го  помещено  въ  „Русск.  В'1стн.*'  1841  г. 
1&  3,  стр.  604—606.  Но  бол^е  жзв-Ьстно  оно  изъ  „Книги  для  Чтен!я",  которую 
зубрятъ  гимназисты  и  въ   которой  оно  пом'Ёщается   обыкновенно  на  стр.  229. 

*^  Не  тотъ  „Русски  В-Ьстникъ*^,  въ  которомъ  было  напечатано  стихотворенхе 
е.  Н.  Глинки:  этотъ  издавался  въ  1841  и  1842  гг.  Гречемъ,  Полевымъ  и  Еу- 
кокьниконъ,  въ  Петербурге.  И  не  тотъ,  который  Серг^емъ  Николаевичемъ  Глин- 
юю  жадавался  съ  1808  по  1824  г.  и  ви']Ьсто  котораго  по  временамъ  выдавалось 
подписчикаиъ  „Новое  д]Ьтское  чтеше^.  Н^тъ,  тутъ  разумеется  „Русски  В^ст- 
нихъ^,  шумно  В03НИКШ1Й  въ  1856  г.,  предъявивппй  уже  русской  публике  новые 
таланты  гг.  Байбороды,  Громеки,  Кокорева,  Рачинскаго,  Ржевскаго,  Чичерина, 
н  пр.,  и  пр.,  прекративш1й  въ  Россш  взяточничество,  водворившШ  въ  душахъ 
дглицкое  чувство  законности,  отстаивавш1Й  вывупъ  души  крестьянской,  проекти- 
ровавппй  новую  русскую  общину  и  пр.  *), 

'')  „Атеней^,  впрочемъ,  предъ  концомъ  разговорился  бвио  и  обругалъ  Остров- 
скаго;  но,  говоря  классическимъ  стихомъ  г.  Пилянкевича, — 

Напрягся  —  изнемогъ,  потекъ  —  и  ослаб^лъ... 

Объявлен1е  о  его  прекращеши  было  посхЬднимъ  усилхемъ  его  мужества:  зд^сь 
онъ,  какъ  известно,  предупредилъ  г.  Ламанскаго  съ  его  знаменитою  фразою,  и 
загЬмъ  величественно,  непонятый,  удалился  со  сцены. 


*)  Прим^чанхе  это  было  у  г.  ^[айбова  въ  четыре  листа  печатныхъ,  съ  изу- 
мительными цитатами  и  сближен1ями.  Но  „Русск1й  В'Ьствикъ^  такъ  общеизв^- 
стенъ,  что  мы  р']^шились  выкинуть  всю  эту  исторш.  Г.  Лайбовъ  можетъ  это  на- 
печатать, гд'Ь  хочетъ. 

Прим.  ред.  „Свистка^. 
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Ученый  говорить:  тотъ  градъ  славнее  Рима  ^^), 
Прозаикъ  «сердцемъ  родины>  зоветъ  ^*), 
Поэтъ  гласить:  <Росс1и  дочь  любима>  "), 
И  *мату111Кою>  чествуеть  народь  ^^). 
Не  даромь,  н'Ьть!  Невольно  брызжу ть  слезы 
При  имени  заслугь,  кашя  онъ  сверши  ль: 

^)  Зд^^ь,  очевидно,  разумеется  А.  С.  Хомяковъ,  ибо  никто  кромФ  его  не  мо- 
жетъ  быть  у  насъ  названъ  ученннъ  раг  ехсе11епсе:  изв^тно,  что  онъ  Iгаса^гь  и 
о  философш  („Русск.  Бес.^  1859  г.  №  1),  и  о  санскритсвомъ  азнк'Ь  („Изв. 
П  Отд.  Акад.  Наукъ*,  1855  г.),  и  о  живописи  („Моск.  Сборы.",  1847  г.)  и  о  седь- 
скихъ  услов1лхъ  (,,Москв.**  1842  г.  №  6),  и  о  юридическихъ  вопросахъ  („Русев. 
Бес.  1858  г.  №  1), — словоиъ,  обнялъ  всЬ  в'Ьтви  знав1й  челов^ческихъ.  Но  мн  не 
знаемъ,  чтобы  онъ  говорилъ,  что  Москва  славн'ке  Рима.  Напротивъ,  въ  знаме» 
нитомъ  своемъ  стнхотвореши  „Росс1и"  (которое  почему-то,  къ  сожал^нш,  вы- 
кинуто изъ  посл'Ьдняго  издан1я  Хрестоматш   Галахова)  говоритъ: 

Славней  тебя  былъ  Римъ  велиюй. 

Но  если  значен1е  имени  „ученый"  расширить,  то  есть  придать  его  всякому, 
кто  „былъ  ученъ",  то,  безъ  всякаго  сомн^шя,  стихъ  сей  относится  къ  г.  Шевы- 
реву,  который  въ  течен1е  своей  ученой  карьеры  до  того  проводилъ  параллели 
между  Росс1ей  и  Итал1ей,  что  наконецъ  сталъ  см^пшвать  принадлеашости  об^Ьихъ 
странъ. 

^*)  См.,  напр.,  многократное  повторенхе  этой  фразы  въ  предисловш  къ  мо- 
сковскому сборнику  „Утро".  А  если  угодно,  то  можно  припомнить  и  ,,Молву" 
1857  года. 

^^)  Стихи  действ,  тайн.  сов']&твика.  Ив.  Ив.  Дмитрхева.  (Соч.  Дм.  Ч.  I,  стр.  14). 

Москва,  Россш  дочь  любима! 
Гд^  равную  теб^  сыскать? 

**)  Въ  подтвержденхе  этого  можно  привести  стихотвореше  „Олегъ",  напеча- 
танное въ  „Молв*"  1857  г.  №  81,  стр.    361. 

Олегъ,  грамматикъ  странный  самый, 
Родъ  женск1Й  съ  мужескимъ  см:Ьшалъ: 
ВсЬмъ  русскимъ  городамъ  упрямо 
Онъ  Шевъ  матерью  вазвалъ. 
Но  Еъевъ-матушка  съ   нуждою 
Въ  народную  ложилось  р^чь: 
Не  долго  могъ  онъ  быть  главою 
И  землю  русскую  стеречь. 

Москва  поправила  ошибку,  — 
Оправданъ  ею  былъ  Олегъ, 
И  видимъ  мы,  что  рЬчь  незыбку 
Про  мать  градовъ  онъ  древле  рекъ. 
Москва  за  Русь  возстала  мочно,  I 

Шгъ  счета  порваннымъ  ц'бпямъ, 
И  стала  матерш  точно 
Она  вс^мъ  русскимъ  городамъ!... 
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Въ  12-мъ  году  так1е  тамъ  морозы 

Стояли,  что  французъ  досель  ихъ  не  забылъ  "). 

Ты  знаешь  градъ?  —  Туда,  туда  съ  тобой 

ХогЬлъ  бы  я  укрыться,  килый  мой! 

Достойный  градъ!  Тамъ  Мининъ  и  ПожарскШ 

Торжественно  стоять  на  площади  "). 

Тамъ  уц']Ьл']Ьлъ  остатокъ  древне-барск1й 

У  каждаго  патрищя  въ  груди  "). 

Въ  купечеств'Ё,  въ  сословш  дворянскомъ 

Тамъ  безкорыстхе,  готовность  выше  м*ръ  '°): 

Въ  последней  ли  войн*  ^^),  ш>  вопрос*  ли  крестьянскомъ  ^^) 

Мы  не  одинъ  найдемъ  тому  прим'Ьръ... 

Ты  знаешь  градъ?  —  Туда,  туда  съ  тобой 

Хот'Ьлъ  бы  я  укрыться,  милый  мой! 


^^)  Алексаыдръ    СергЬичъ   сказалъ,  по    ув'Ьренш   М.  П.  Погодина  („Москв.** 
1841  года  №  1). 

Полезевъ  русскому  здоровью 
Нашъ  укр:1^пюельвый  морозъ. 

А  известно,  что  „что  русскому  здорово,  то  и^мцу  смерть",— и   французу,  стало 

б»ь,  тоже. 

*•)  Стоять  —  съ  1818  года! 

'')  Для  примера  смотри  хоть  въ    „Молв-Ь**  зам^Ьчан{я   К.  С.  АЕсакова  о  зна- 

чешн  Москвы.  „Въ  Москв^^   преимущественно  идетъ  умственная  работа;  ьъ  вей 

Древн1Аш1Й    русск1й    университетъ.    Въ  ней   силенъ  иятересъ  мысли  и  науки... 

Зд1|сь  пытается  мысль  выйти  на   самостоятельную   дорогу,  и  если  вновь  станетъ 

ваковецъ  руссий  умъ  на  свой   настоящ1й   путь,  и  мы,  оторвавшаяся  часть  отъ 

русской  народности,  вновь  придемъ   къ  ней,  и   просв'Ёщен1е  будетъ  народнымъ, 

'О  9тою  нравственною  поб^ьдою  Россгя   будетъ  обязсма  дпятельности  мымщ 

908«шсшей  вь  Москвп»^  („Молва*',    1857  г.    №  8).    Въ  репдап!    къ  этому  прнпо- 

*М1тв  знаменитую  критику   г.   Рачпнскаго  па   „Тысячу  душъ"  („Русск.  В'Ьстн." 

^^  г.  №  18),  обвиняющую  этотъ  романъ  главное  за  то,  что  Калиновичъ,  столь 

^вной  челов^къ^  былъ  студентомъ  московсваго   университета. 

**)  Вотъ  одинъ  поразительный  прим^ръ.  Г.  Погодинъ,  въ  свонхъ  заграничныхъ 
^'^■сьмахъ,  разсказываетъ  о  себ^};  „я  разсказалъ  Клемму  со  всЬми  подробностями 
^  богатомъ  вознагражден1И,  полученномъ  мною  отъ  щедротъ  русскаго  Царя  за 
^^ое  собрав1е  древностей,  которое  сд'Ьлалось  теперь  на  в^ки  в^ковъ  неотъемлеио- 
^^ранною  собственностью  отечественной  пауки.  Н^хецк1е  ученые  вн^  себя  отъ 
^Вв1еп1Я  полумиллюву  рублей,  который  получидъ  РУССК1Й  за  свои  посильные 
ТРудв;  „На1Ъ  тИИоп,  Ро1г  1аи8епс1!  НаЫ  шНИоп!  Бае  181;  рг&сЫ;1^**!  Признаюсь ^ 
^  оеобепныжь  удовольствгемъ  и  юрдостт  старался  я  сообщить  это  извпстье, 
^Щ  только  могъ*^  („Москв."  1853  г.  №  16,  Отр.  нзъ  загр.  пис.  стр.  184). 

'')  См.  патр1отическ1Я   стихотворешя   гг.    Шевырева,   М.  Дмитр1ева;  К.  Пав- 
'оьой.  и  пр.,  и  пр. 

*^)  Объ  этомъ  можно  справиться  въ   правительственномъ  актЬ,  который  не- 
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Волшебный  градъ!  Тамъ  люди  въ  д^^л*]^  тихи, 

Но  говорятъ,  волнуются  за  двухъ  *'), 

Тамъ  отъ  Кремля,  съ  Арбата  и  съ  Плющихи 

Отвею ду  в^Ьетъ  чисто  руссшй  духъ  **); 

Все  взоры  веселить,  все  сердце  умиляетъ. 

На  выспрентй  настраиваетъ  ладъ  — 

Царь-колоколъ  лежитъ,  царь-пушка  не  стр-бляеть  **) 

И  сорокъ  сороковъ  безъ  умолку  гудятъ  ®^). 

Волшебный  градъ!  —  Туда,  туда  съ  тобой 
Хот'Ёлъ  бы  я  укрыться,  милый  мой! 

Правдивый  градъ!  Тамъ  процв'Ьтаетъ  гласность, 
Тамъ  принялись  науки  сЬмена  ^^), 


репечатанъ  между  прочииъ  к  въ  „Современник'Ь*'  1858  года№  XI,  Устр.  б.  пом. 
крест.,  стр.  17. 

")  Протнвъ  ВТОГО   хорошо  возражаетъ  М.  А.   Диитр1евъ,  въ  37-й  таъ  ^Мо- 
сковскихъ  элепй^  (Москва,  1858  г.). 

Добрая  наша  Москва!  Говорятъ,  что  на  старости  любишь 
Сплетни  ты  слушать,  молву  распускать... 
Штъ,  ужъ  то  время  прошло,  и  молва   отъ  тебя   не  исходить. 
Любишь  на  старости  ты  только  спросить  да  послушать... 
'*)  Арбатъ  и  Плющиха — улицы  въ  Москве;  Кремль — памятникъ  отечествевной 
славы,  о  которомъ  6.  Н.  Глинка  выразился  (Русск.  В^стн.**  1841  г.  №  Ш). 

Кто,  силачъ,  возьметъ  въ  охапку 
Холмъ  Кремля-богатыря? 
Что   же  касается    до  „русскаго  духа^,  то  о  вемъ  можно  получить  повапе 
изъ  объявлешя  объ  В8дав1и  „Русской  Беседы**  на  1856  годъ. 

**)    Кто  царь-колоколъ  подыметъ, 
Кто  царь-пушку  повернетъ? 
Стихи  того  же  е.  Н.  Глинки  („Р.  В4стн."  1841  г.  №  3). 
'*)  Гудятъ,  действительно,  безъ  умолку...  И,  кром^  того,  по  внраженш  6.  Н. 
Глинки  (см.  тамъ  же). 

На  церквахъ  Москвы  старинннхъ 
Выросталотъ  дерева! 
'^)  Принялись  и  прозябли,— ибо  после  публичной  лекц1и  г.  Бабста,  въ  Прак* 
тической  Академш  (18  янв.),  слушателямъ  долго  не  давали  шубъ,  какъ  навела- 
тано  въ  1-мъ  и  предиоследнемъ  нумере  „Современности*^.  Шубы  прхехавошхъ 
слушателей  запрятали  въ  отдельную  комнату,  перемешали  порядокъ  нумеровъ  ж 
при  разъезде  стали  выдавать  ихъ  по  одной,  сквозь  какое-то  окошко.  Народу 
было  до  400  человевъ;  каково  же  было  на  холоду  дожидаться?  Поднялся  ропоп^* 
некоторые,  более  нетерпеливые,  стали  громко  требовать  своихъ  шубъ.  Вь  это 
время  явился  господ инъ,  заведывавшхй  тамъ  порядкомъ,  и,  подойдя  къ  одвоху 
изъ  претендентовъ  на  шубу^  сказалъ  съ  сознанхемъ  своего  права  и  досюнвотва: 
„если  вы  будете  требовать  вашу  шубу,  то  не  получите  ее  совсемъ^.  Эти  слова 
такъ  озадачили  прозябшаго  господина,  что  онъ  пришелъ  въ  отчаяша''  (,уООвре» 
менностъ",  №  1,  стр.  28). 
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Тамъ  въ  головахъ  у  всЬхъ  такая  ясность  '^), 

Что  комара  не  примутъ  за  слона. 

Тамъ,  не  въ  прим']^ръ  столиц']^  нашей  Невской, 

Подм*тятъ  все  —  оц-Ьнять,  разберу тъ: 

Анафем*  тамъ  преданъ  Ч*  '•) 

И  Кокорева  умъ  нашелъ  себ*  прхютъ  *°)! 

Правдивый  градъ!  —  Туда,  туда  съ  тобой! 

Хот*лъ  бы  я  укрыться,  милый  мой! 

Мудреный  градъ!  По  приговору  сейма 
Тамъ  судятся  и  люди  и  статьи  "), 
Ученый  Бабстъ  стихами  Розенгейма 
Тамъ  подкр-Ьпляеть  мн-Ьшя  свои  "), 
Тамъ  сомневается  почтенн'ЬйшШ  Киттары, 
Ужъ  точно  ли  не  нужно  сЬчь  дЪтей  **)? 
Тамъ  въ  Хомяков'Ь  чехи  и  мадьяры 
Нашли  п-Ьвца  народности  своей  **). 

Мудреный  градъ! — Туда,  туда  съ  тобой 
Хотёлъ  бы  я  укрыться,  милый  мой! 


'^)  Въ  1850  г.  въ  Москв:Ь  бьио  6691  фонарь.  (См.  Описаше  Москвы  и  еа 
достоприи'Ьчатежьностей,  И.  Милютина.  М.  1850  г.,  ч.  П,  стр.  297.) 

")  За'^^ь  разумеется,  конечно,  г.  Чернышевск1й.  Въ  „Москвитянин:!^  1851  г. 
№  13 — 14  напечатано  было  о  „Современник']^^:  „Современникъ'^,  въ  которомъ 
сегодня  позволяется  ругать  то,  что  вчера  расхваливалось,  въ  которомъ  сегодня 
схажетъ  д'Ьльное  слово  г.  Дружининъ,  а  завтра,  можетъ  быть,  г.  Чернышевск!й 
шшхшетъ  тьму  безвкусныхъ  и  безобразныхъ  литературныхъ  ересей"  (статья 
Аполлона  Григорьева  „Объ  отношенш   современной  критики  къ  искусству"). 

•®)  Въ  „Русскомъ  В-Ьстник*"  (см.  1857  г.  №  24,  и  такъ  дальше...) 

*^)  Объ  этомъ  довольно  хорошо  было  изложено  въ  „Физюлопи  кружка"  („Русск. 
ВЬсгн."  1857  г.  №  9). 

")  Это  случилось  въ  „Атене*",  1858  г.  №  46,  стр.  297.  Стихами  г.  Розен- 
гейма подкр^пляетъ  ученый  г.  Бабстъ  свои  возражен1я  какому-то  господину,  за* 
ци1цавшему  откупа. 

**)  Теперь  уже  не  сомн:1вается,  а  отчаивается.  (См.  „Отч.  Моск.  Практ. 
Акад,"  за  1859  г.,  сгр.  39). 

**)  О  чехахъ  г.  Хомяковъ  п^лъ  не  мало;  они  тревожатъ  его  даже  во  ся'Ь 
СРуссЕ.  Бес."  1856  г.  №  1). 

О  Праг'Ь  я  съ  грустною  думалъ  отрадой, 
О  ПрагЬ  мечталъ,  забывался  сяомъ .. 

Что  касается  до  мадьяровъ,  то  можно  назвать  мадьярскими  разв^  сл'1дующ1е 
его  (тамъ  же). 

...На  Лабу,  Мораву,  на  дальнюю  Саву. 
На  Тиссу,  на  Дриссу,  на  Драву,  Моллаву, 
На  шумный  и  син1Й  Дунай... 
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Разумный  градъ!  Тамъ  Павловъ  Соллогуба  **), 

Байборода  Крылова  обличилъ  *^), 

Тамъ  ***  былъ  пораженъ  сугубо  *0, 

Тамъ  самъ  себя  Чичеринъ  поразилъ  **). 

Тамъ,  что  ни  мужъ  —  то  жарк1й  другъ  прогресса  **), 


4б-_4б^  Безплодвы  и  неблагодарны  новнд  библографичесш  укавашд  на  фактБ 
столь  известные. 

^^  Подъ  "'^'^  зд'Ьсь  можно  разуи']&ть  (такъ  какъ  хЬло  идетъ  объ  исторических! 
личностлхъ)  или  Сигизмунда,  или  же,  что  в1роятн1е,  Наполеона,  сугубо  пора- 
женнаго — морозами  и  пожаромъ.  Имя  Наполеонъ,  не  входить  въ  стихъ;  во  в'Ьра 
ятно  надо  читать — Бонстартъ.  Впрочемъ,  можно  читать  и  просто  Е^шолеонЕ 
сокращая  это  слово  по  прим'Ьру  знаменитаго  просодиста  нашего,  изучившаго  вс 
сокращен1я  и  ударен1я,  г.  Шевнрева,  который  въ  перевод'Ь  „балленштейвова  л^г 
геря"  (Москва,  1859  г.)  пишетъ  для  стиха:  себп  н^умяь  (стр.  26),  п(>САуш'1с 
(стр.  32),  посовгып^ать  (стр.  59),  и  пр. 

**)  Въ    1857  г.  „Русск.   В-Ьстп."    говорилъ   (№  8),  что  г.  Чичеринъ    „начая 
свое  ученое  поприще  съ  такимъ    блескомъ,   съ   какимъ  немногхе  завершаютъ''; 
теперь  г.  Чичеринъ  пишетъ — въ   „Нашемъ  Времени"!    См.   Наше  Время*',  №  ~ 
1860  г.). 

*^)  Однимъ   изъ    таковыхъ    является,  напр.,   въ     „Нашемъ  Времени"    ()& 
г.  А.  Заб'^инъ,  неутомимо  старающхЗся  о  прогресс']^  ^зды  по  жел']^ымъ  дорогам  - 
Такъ  онъ  говорить:    „безконечно   были  бы  благодарны   вс^   бол'Ье  образованшк 
люди,  если  бы  правительству  угодно  было  приказать  выставить  на  стФеахъ  ваг»' 
новъ  всЬхъ  классовъ  печатпыя  объявлены,  что  въ  вагонахъ  не  позволяется  возкг 
собакъ,  !Ьсть  рыбы,  сыру,  яицъ  и  прочихъ  веществъ,  распространяющихъ  дурне 
запахъ;  не  позволяется  громко   разговаривать,   п^ть,   свистать  и  вообще    вапр^* 
щается  всякое   безпокойство   пассажировъ;    предписывается   им'Ьть   всевозможна 
уважен1е  къ  женщинамъ   всЁхъ   классовъ,  и  потому    воспрещаются  всякхе    скаи 
дальные  разговоры,  двусмыслепныя  остроты  и  шутки.  Пьяныхъ  вовсе    не   принл 
мать  въ  вагоны.  Всё  эти  и  подобный   имъ    правила  могутъ  не  остаться   мерт1К 
буквою.  Выполняется  же  теперь  очень  строго  запрещен1е  курить  табакъ,  котор  ^ 
составляетъ  одно  изъ  самыхъ    меньшихъ    неудобствъ,    теперь  встр'Ьчающихся 
вагонахъ.  Мн-Ё  возразятъ,  что  правительству  нельзя  же  быть  нянькой   народен 
сл']^дить  за  каждымъ  его  шагомъ.  Конечно,   свобода   дороже   и   лучше   всего, 
что  же  делать,  когда  наше  общество  такъ  дурно  воспитано,   что  еще  не  ^м±^ 
ею  пользоваться,   какъ   сл-Ьдуетъ,    и   на  свобод*    д-блаеть  „всевозможныя  безч- 
стеа^  (стр.  91).  А  дал'Ье  описываются  и  самыя  безчинства:  ^около  меня  усДл   ~ 
как1е-то  двое  стриженпыхъ  пьяныхъ  нолодцовъ,  въ  род*   купеческихъ   приказа 
ковъ,  которые  бедъ  ч^еремоиги  вытащили  изъ-подъ  скамьи  вонючую  рыбу  и  наншт^ 
уписывать  за  обгь  щеки  (какое  въ  самомъ  д'&а']^  безчинство!),    какъ  будто  ваг^ 
назначены  быть  харчевнями  и  какъ  будто  пальсться    до   сыта  какой  уюдно 
дости  нельзя  было  на  открытомъ  воздухгь  или  въ  какомъ-нибудь  друюмъ  мяыт  '^ 
Нагьвшись  своей  рыбы,  они  принялись  во  все  пьяное  горло  разюваривать  о    -^с 
ихъ  дплахъ^  (стр.  92).  Дал']Ье    авторъ,    какъ  горяч1Й  поборникъ   прогресса, 
суждаетъ  о  томъ,  какъ  эти  вещи  делаются  ,;В0  всемъ  образованном'ь  мгр*' 
какъ  гуманно  разсуждаетъ! 


—  431  — 

И  лишь  не  вдругъ  могли  уразуметь: 

Что  на  пути  къ  нему  в4рн*в  —  пресса  "), 

Или  умно  направленная  плеть? 

Разумный  градъ!  —  Туда,  туда  съ  тобой 
Хот^лъ  бы  я  укрыться,  милый  мой! 

Серьезный  градъ!  Науку  безъ  обмана, 
Б€^  гаерства  искусство  любятъ  тамъ  *^), 
Тамъ  область  празднословнаго  романа 
Мужчина  передалъ  въ  распоряженье  дамъ  ^^). 


^)  Толки  о  грамотности  памятны  вс']&мъ.  А  относительно  гЬжеснаго  наказашя, 
оосл!  вс&хъ  споровъ,  о  которнхъ  не  считаемъ  нужнымъ  упоминать,  вотъ  тго  го- 
мрктся  въ  кннжк'Ь:  „Вечера  съ  разговоромъ",  недавно  изданной  въ  Москве  гра- 
фомъ  Толстнмъ  (стр.  13).  „Считаю  нужннмъ,  не  обязывая  общинъ  къ  пепрелньнному 
^/лллесному  наказангю  въ  изешттыхъ  случалось^  оставить  м^ры  взыскашй  на  собствен- 
ное ихъ  усмотр^ше,  лишь  бы  не  превышали  законоположешй;  и  они,  гд^  можно,  за- 
^нятъ  его  денежнымъ  штрафомъ,  тюремвымъ  заключен1емъ,  заработкою,  исключе- 
в!еиъ  изъ  общины,  отдачею  въ  распоряжен1е  правительства  и  ч^мъ-нибудь  въ  этомъ 
род^;  а  гд'Ь  нельзя,  тамъ  употребятъ  т:Ьлесное  наказаше,  и  если  только  будетъ  воз- 
нохно,  то  употребятъ  его,  вероятно,  не  спрашиваясь  ни  юристовъ,  ни  филантроповъ, 
вжантропологовъ,  не  м']&рля  длину  розогъ,  не  подразделяя  ихъ  на  мужспя,  женсюя 
■  д{|тск1я,  а  просто,  по  пословиц*:  „душа  мпру  знаетъ*^,  то  есть — ас[  11Ы1ит. — 
Но  иоимъ,  можетъ  быть,  отстал ымъ  понят1ямъ  гораздо  полезтье  для  человпчества 
«  прогресса — дать  н'к;колъко  розогъ  одному  негодяю,   нежели   пустить  по  М1ру  и 
развращать  этимъ  способомъ    ц^лое   семейство   его^.  Дал^е,  все  въ  пользу  чело- 
Ячества  и  прогресса^,  авторъ  вошетъ  (Разгов.  У1,   стр.  19).  „Въ    стран*,   гд* 
лучшее  развлечен1е — медв-Ьжья  травля! — Гд*  лучшая  погЬха — кулачный  бой1 — Гд* 
бурлаки   порютъ   суда,    ставш1я  на  мель,  въ  полномъ    уб^ждеши,  что  „палка  — 
^сему  юлова"!  Гд*  само  правительство  не  находить  возможнымъ  изгнать  изъ  за- 
^вовъ  телесное  наказаше, — тамъ  не  говорите  мн*  о  необходимости  заменить  его 
*ь  общинаосъ! — Я  никогда  не  пов-Ьрю  вамъ1!1— Прогрессъ — долженъ  быть  обпцй! — 
Должна  быть — общая  подготовка,  общее  умягчеше  нравовъ!...  А  частности  ни  къ 
^ему  не  ведутъ,  кром*  б-Ьдъ"! 

")  Пространно  объ  этомъ  см.  въ  „Русскомъ  В-Ьстник*",  1857  г.  ^^  6,  въ 
Стать*  „Б10графъ-ор1енталистъ",  Н.  Ф.  Павлова. 

**)  Каждая  книжка  „Русскаго  В±стника"  служить  тому  подтвержденхемъ.  (Тутъ 
У  г.  Лайбова  были  ужасныя  подробности  на  трехъ  печатныхъ  листахъ,  но  мы 
^Хъ  выкидываемъ  и  оставляемъ  только  заключенхе)...  Итакъ,  Вахновская,  Коха- 
^овская,  Нарекая,  Громека,  Ольга  Н**.,  К.  Павлова,  Громова,  Ёвген1я  Туръ, 
1Цербива,  Жадовская;  кром*  того^  по  тщательнымъ  библ1ографическимъ  разы- 
<^к«в1ямъ— Тригорск1й,  Криницк1й,  Марко  Вовчокъ  и  даже  санъ  Николаенко — вотъ 
Женщины,  украшающ1я  „РусскШ  В-Ьстникъ",  и  ихъ-то  женственное,  смягчающее 
^-к1яше,  по  всей  вероятности,  держитъ  его  постоянно  въ  томъ  св']Ьтлоиъ,  розо- 
^омъ  настроеншу  которому  не  м]Ьшаютъ  даже  статьи  гг.  Ржевскаго,  Безобразова, 
-^^нге,  Лешкова  и  самого  Хвольсона. 
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И  что  романъ?  Тамъ  поражаютъ  пьянство  *^), 
Устами  Чаннинга  о  трезвости  поютъ  **). 
Тамъ  люди  презираютъ  балаганство 
И  нашъ  ^г^Свистокъ*  проклятью  предаютъ  ^^). 


^')  Тамъ  даже  родилась,  въ  репдаШ  къ  стереотипной  фраз^:  „въ  настой 
время,  когда  поднято  такъ  много  обществен ннхъ  вопросовъ^  в  пр.,  —  друга 
мен^е  сильная  фраза:  „въ  настоящее  время,  когда  пьянство  приняло  таие 
рок1е  разкЬрн^,  и  пр.  (см.  „Моск.  В-Ьд.^  1859  г.  №  8). 

^)  Впрочемъ  и  Чанниигомъ  занялась  прежде  вс^хъ  дама— -г-жа  Бвген1я  1 
(„Русск.  В4стн."  1858  г.  №  8);    а  потомъ   уже  и  мужская   половина    п^уос 
Вестника**  принялась  за  него,  и  въ  прошломъ  году,  въ  №  7,  перевела  изъ 
статейку  о  томъ,  что  не  должно  пьянствовать,  и  почему  не  должно 

*5)  Зд'Ы;Ь;  в']&роятно,  заключается  указанхе  на  заметку,  помещенную  въ  9 
„Моск.  ведомостей^  прошлаго  года.  Теперь  кстати  будетъ  припомнить  ее 
ц!&1икомъ,  и  съ  несколькими  словами  редакцш  Ведомостей.  Ботъ  какой  : 
вмеетъ  эта  заметка: 

^^Мн  получили  по  поводу  распространен1я  трезвости  следующее  письмо: 

М.  Г., 

Вы  уже  имели  случай  заметить,  что,  вполне  сочувствуя  обществамъ  1 
вости,  вы  желали  бы  однако,  чтобы  дело  обходилось  безъ  шп1онства  и  телесв 
наказашй,  по  крайней  мере  тамъ,  где  помещики,  какъ  сослов1е  более  обр 
ванное,  принимаютъ  непосредственное  участ1е  въ  этомъ  деле.  Въ  свою  очех 
вполне  соглашаясь  съ  вами,  невольно  задаешь  себе  вопросъ:  неужели  это  ид< 
недостижимый^  мечта  кабинетныхъ  людей  и  теоретиковъ,  и  въ  нашемъ  благе 
венномъ  отечестве  люди  вечно  будутъ  сечь  другъ  друга,  и  не  только  другъ  др 
но  и  женщинъ, — сечь,  по  собственному,  добровольному  соглашенш?  Вотъ  он 
вл1яше  крепостного  права  и  безграмотности! 

Л  у  насъ  еще  есть  господа  '*),  безъ  застенчивости  печатаюпце,  что  наша  л 
ратура,  занимаясь  вопросами  о  распространевш  грамотности^  о  телесныхъ  в 
зан1яхъ,и  т.  п.,  даже  давая  гласность  некоторымъ  общественнымъ  явлен1ямъ 
прямого  указан1я  на  лица,  собственно  повторяетъ  только  то,  что  и  безъ  нея 
вестно.  Впрочемъ,  лучшая  часть  нашего  общества  умеетъ  ценить  этихъ  гос] 
по  достоинству,  и  попытки  литературнаго  мальчишества  и  паясничества  убива 
литературе  всякую  живую  связь  съ  тою  средой,  которой  она  служитъ  орган 
никогда  не  могутъ  иметь  успеха.  Мнопе  вопросы,  порешенные  въ  зала, 
Европе  и  знакомые  изъ  книгъ  десяти  человекамъ  въ  Россхи,  конечно  не  м 
перейти  въ  общее  сознаше  тамъ,  где  коренится  и  упорно  держится  во  ы 
строе  жизни  крепостное  право,  со  всеми  своими  неисчислимыми  последств! 
Если  бы  считая  все  давно  порешеннымъ,  наша  литература  ограничивалась 
манными  выходками  противъ  неаполитанскихъ  изгнанииковъ^  и  т.  п.,  то  она  у 
тила  бы  всяк1й  смыслъ  для    русскаго  общества.   Это    пойметъ   всяк1й  негл; 


*)  См.  въ  апрельской  книжке  ;,Современника"  статью:  д,Русская  Литерату 
н  балаганный  отделъ  (возобновленный,  вероятно,  по  случаю  недаввихъ  праз 
ковъ)  подъ  назван1емъ  „Свистокъ**. 


—  433  — 

Серьезный  градъ!  —  Туда,  туда  съ  тобой 
Намъ  страшно  показаться,  милый  мой! 


швохьнЕкъ,  а  у  насъ  есть  литераторы,  не  понимающхе  такихъ  простнхъ  вещей! 
Д,о  какой  степени  невозноженъ  усп^хъ  попнтоеъ,  о  которыхъ  я  сейчасъ  гово- 
риъ,  показнваетъ  уже  одно  то,  что  въ  порядочныхъ  журналахъ  западной  Европы 
Решительно  не  приняло  им^ть  балаганные  отд'к1ы,  и  что  мы  вс^  повидииому 
очень  хорошо  знаемъ  это,  а  между  т^мъ  все-таки  не  можемъ  устоять  противъ 
ккушешя — потешить  публику  и,  при  случае,  превратить  свой  журналъ  въ  Весель- 
^имса.  Отчего  же  это?  Оттого,  что  въ  нашемъ  обществе,  даже  въ  обществ'^  лжте- 
ратурномъ,  еще  не  принялось  западное  понят1е  о  литератур'Ь,  и  общество  еще 
^фосаетса  изъ  одной  крайности  въ  другую,  увлекая  за  собою  и  литературу,  по 
крайней  м^р^  наименее  серьезные  ея  органы^. 

Примите,  и  пр. 

Я.  У." 

Въ  заключеше,  какъ  серьезный  и  добросовестный  библюграфъ,  я  долженъ 
^^С^вить,  что  вполн']^  соглашаюсь  съ  мнен1емъ  г.  Н.  Ч.,  въ  которомъ,  однако,  по 
^оиыъ  изыскашямъ  и  соображен1яиъ,  никоимъ  образомъ  не  сл^дуетъ  подозре- 
вать г.  Чернышевскаго.  В1х1. 

Н.  Жайбоеъ. 
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Время  на  время  не  приходить:  такъ  точно  и  свисть  на  свистъ 
не  приходится.  Вотъ  теперь,  наприм'Ьръ,  говорятъ,  майская  погода, 
а  кто  ее  отличить  отъ  декабрьской?  Изв1Ьстно,  что  въ  декабр'Ь  всегда 
въ  Петербург*  Нева  проходитъ,  ледъ  идетъ  по  ней,  сверху  каплетъ 
что-то  подходящее  больше  къ  дождю,  чЬмъ  къ  сн-Ьгу,  франты  и 
д'Ьвицы  скачутъ  на  тройкахъ  за  городъ,  по  улицамъ  чиновники  въ 
полной  парадной  форм'Ь  разъ'Ьзжаютъ  съ  визитами  на  яликахъ.  И 
теперь  то  же  самое:  Нева  прошла,  и  ледъ  по  ней  до  сихъ  поръ  вре- 
менами крадется;  пылкхя  натуры  точно  также  стремятся  за  городъ 
и  перевозятъ  свою  движимость  на  в1Ьрныхъ  коняхъ,  ничуть  не  усту- 
паюш,ихъ  къ  худоб*  знаменитымъ  зимнимъ  тройкамъ;  сверху  льется 
такой  холодный  дождь,  что  такъ  и  думаешь:  онъ  наверное  —  либо 
былъ,  либо  будетъ  сн-Ьгомъ...  А  ежели  чиновники  на  яликахъ  не 
катаются,  такъ  за  то  они  по  грязи  шлендаютъ — то  же  самое  и  вы- 
ходить... Такъ  вотъ  подите  же,  скажите,  что  теперь  декабрь:  никто 
в-Ьдь  не  пов*ритъ.  <«^Какъ  же, — скажутъ, — а  счетъ-то,  а  календарь- 
то»?  Рутина — скажу  я  вамъ,  милостивые  государи, — одна  рутина,  и 
больше  ничего!  По  нашему — пригрело  солнышко  въ  декабр*,  полу- 
чилъ  награду  къ  празднику,  знаменитаго  литератора  увид^лъ,  пре- 
красной жены  лишился — вотъ  и  май, — и  отправляйся  себ*  въ  Ека- 
терингофъ!  А  какъ  ежели  и  въ  ма* — ^да  проберетъ  тебя  Чернышев- 
ск1й  вдвоемъ  съ  Костомаровымъ,  или  придется  теб*  почитать  <Вв- 
сенн1е  звуки>  да  «Весеншя  ночи>  въ  русскихъ  журналахъ,  и^ш 
какъ  въ  Москву  попадешь,  да  тамъ  при  теб*  о  г-ж*  СвЪчидой  за- 
спорятъ,  такъ  тутъ  такой  теб*  май  покажется,  что  декабря  запро- 


г. 
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«ишь:  по  крайности,  тутъужъ  посл'Ьдтй  м'Ьсяцъ;  съ  новымъ-то  го- 
донъ  авось,  ноль,  и  получше  что  будетъ.  Но  всЬ  эти  здравыя  убЪ- 
аден1я,  хотя  всякому  понятныя  и  весьма  наглядно  изложенныя, 
ни  на  кого  не  под'Ьйствуютъ, — мы  въ  этомъ  ув'Ьрены.  Затвердили 
се№,  что  май  есть  май,  да  и  кончено:  по  закону  тожества,  гово- 
рятъ,  такъ  выходить.  А  какое  тутъ  тожество?  У  людей  май  бываетъ 
св^телъ  и  радостенъ;  а  у  насъ  что?  Только  и  есть  радости,  что 
1Н0Й  разъ  статейку  о  «Наканун'Ь>  получишь.  Ну,  пока  ее  читаешь, 
л  весело  и  забавно;  а  потомъ  опять  темно  на  дупг]^  дня  на  три, 
пока  не  принесутъ  въ  какомъ-нибудь  журнал'Ь  или  газегЬ  еще  ста- 
тейку о  «Наканун'Ь>!  Тоска,  да  и  только.  А  все  маемъ  зовется... 

Такъ-то  вотъ   и  *Свистокъ>:    не  всегда  онъ    въ  себ*   тожество 

йм^^етъ.  Вы  не  думайте,  что  ужъ  коли  свищетъ  челов'Ькъ,  такъ  ему 

и  весело.    Конечно,  мы  благонравные  юноши  и  бол']Ье   по  кротости 

душевной  свистимъ,  подобно  птенцамъ  неопытнымъ;  но  иной  разъ — 

не  только  благонравный  юноша,  а  даже  деликатная  д'Ьвица  вдругъ 

ютъ  чего-нибудь  въ  ужасъ  придетъ,  такъ  в'Ьдь  какъ — ^не  то  что  за- 

свищетъ,   а  просто  завизжитъ!    А  то  возьмите  хоть   на  пароход'^ 

«вястокъ:  такъ  хватитъ,  что  уши  зажмешь,  да  и  то  не  знаешь  куда 

д'Ьваться.  По-настоящему,  это  ужъ  и  не  свистъ,  а  вой  какой-то;  а 

все  свистомъ  называю(тъ.    Что  станешь  д']&лать?  Скажешь  только  съ 

поэтомъ:  «что  имя?  звукъ  пустой»,  да  съ  т']^мъ  и  останешься. 

<Свисткомъ>  назвался,  такъ  свищи.  Хорошо;  но  только  ужъ  изви- 
ните насъ,  если  мы  свистъ  теперь  пустимъ  немножко  особенный. 
Мы  въ  неспокойномъ  состоянш  теперь  находимся:  получили  репри- 
мандъ  неожиданный.  Вообразите:  58  ученыхъ  литераторовъ,  обижен- 
ныхъ  посл'Ьднимъ  нашимъ  свисткомъ  (кто-то  высчиталъ,  что  тамъ 
обижено  58  персонъ,  а  ужъ  мы  какъ,  кажется,  старались  чтобы 
вести  д']^ло  безобидно!),  самоотверженно  р'Ьшались  взаимно  произ- 
вести другъ  друга  въ  Чадкина  и  Горвица,  т.  е.  обнародовать  про- 
тивъ  насъ  <Учено-литературный  протестъ>,  говорятъ  съ  эпиграфомъ: 
*иль  мало  насъ?>  И  вдругъ — о  горе!  —  нашелся  кто-то  59-й,  тоже 
обиженный,  но  только  не  въ  <Свистк'Ь>,  а  въ  <Современннк'Ь>, — и 
рскзюворилъ  сонмъ  пятидесяти -осьми!  Протестъ  разлетался  какъ 
дымъ,  какъ  утреншй  тумань!  Пов'Ьрьте,  о  читатели,  что  отъ^здъ 
Хлестакова  не  такъ  сильно  поразилъ  девственное  сердце  Марьи 
Антоновны  Сквозникъ-Дмухановской,  какъ  поразила  насъ  безвре- 
менная кончина  протеста,  посл'Ьдовавшая  при  самомъ  его  зачатш!.. 
Другое  обстоятельство,  которое  насъ  тревожить,  это  всеобпце 
раздоры,  возв'Ьщающ1е  обыкновенно  конецъ  м1ра  и  насту плен1е  осени 
(последнее  для  жу  риал  исто  въ).  Оглянитесь  только  вокругъ  себя,  на 
политическое  и  литературное  положен1е  Европы,  и  вы  согласитесь, 
что  мы  правы,  что  есть  отъ  чего  въ  отчаяше  пр1йти.  Сочтите 
только:  папа  почти  отлучилъ  Виктора  Эммануила;  г.  докторъ  меди- 
цины, Росновск1й,  въ  отв'Ьтъ  г.  Ханкину  на  редензш  <Категориче- 
ской  классификацш  болезней»,  сочинилъ  ц'Ьлую  книгу,  подъ  загла- 
в1емъ:  <о  девизахъ  въ  медицин'^  и  медицинскихъ  туттифруттикахъ>; 
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г.  Селивановъ  вышелъ  изъ  носковскаго  общества  любителей  словес- 
ности, о  чемъ  г.  Хомяковъ  узналъ  съ  удовольств1вмъ;  генералъ  Бе- 
недекъ  не  хотЬлъ  обедать  вм•Ьст^Ь  съ  Эйноттеномъ;  Брукъ  дошелъ 
до  того,  что  руки  на  себя  наложилъ;  *Русск1й  В'Ьстникъ>  сд-Ьлалъ 
выговоръ  г.  Утину;  г.  Пироговъ  вздумалъ  сЬчь  д-Ьтей:  г.  Ковловъ 
вздумалъ  уродовать  Байрона,  Антонелли — выпускать  романьольскихъ- 
бродягъ,  содержавшихся  въ  римскихъ  тюрьмахъ,  Н.  Ф.  Павловъ  съ- 
ц-Ьлымъ  сонмище мъ  Дарагановъ,  Власьевыхъ,  русскихъ  женщинъ — 
преследовать  г.  Тургенева;  испанцы  пошли  на  Морокко,  г-жа  Тургьг 

на  г-жу  Св*Ьчину,  редакщя  «Русскаго  В'Ьстника> — на  г-жу  Туръ 

Намъ  кажется  даже,  что  «Атеней>  пошелъ  бы   на  редакцш  «Рус- 
скаго В'Ьстника>,  если  бы  былъ  живъ...  «Ужасный  в*къ?  Ужасныж 
сердца>!    А   еще   говорять,    что   весна,  а  еще   г.  КрестовскШ    сгь= 
к^мъ-то  проливаетъ   слезы   надъ  весенней  страницею  Фета!  Н*тъ- 
это  время  больше  на  осень  похоже,  по  горечи  своихъ  плодовъ!  Или^ 
можетъ   быть,  это   еще   только  цветочки,  а  ягодки  будутъ  посл%Е 
Неужели  будутъ?..    Неужели   изъ  цв-Ьтовъ   изящнаго   кра<5нор'Ьч1яг 
Н.  Ф.  Павлова  будугь  ягоды?  Неужели  и  изъ  нормандскихъ  цв^тов^ 
г.  Погодина  произойдутъ  плоды?   Неужели  выростетъ  что-нибудь  в 
изъ  цв-Ьточныхъ  стишковъ   гг.  Крестовскаго,  Княжецкаго,  Кроля  и 
и   всЬхъ   имъ  подобныхъ,  которыхъ   нынче  ^развелось  такъ  много, 
что   и  не  перечтешь,  и  изъ  которыхъ   иные   изв-Ьстны   читателямъ 
«Современника>?..  Н-Ьтъ,  н^тъ,  читателя,  будемъ  питать  себя  сладкою 
надеждою,  что  это  все  пустоцв*тъ. 

Но  не  всегда  и  пустоцв'Ьтъ  бываетъ  пр1ятнымъ  и  вождел'бннымъ 
явлетемъ:   намъ,  наприм'Ьръ,  добродушнывгь    и    дов-Ьрчивымъ   юно- 
шамъ,  очень  не  хот'Ьлось,  чтобы  оказались  пустоцв-Ьтонъ  три  пред- 
мета, особенно   живо   занимавш1е   насъ:    1)   велич1е   г.    Кокорева 
сравненнаго   съ  Юстин1аномъ  въ  изв^Ьстной  книг*  русскаго  Гяэота 
Николая  де  Жеребцова;    2)  Волжско-донская  жел-Ьзная  дорога,    н 
которую  говорилъ  р^чи  нашъ  другь  и  союзникъ — академикъ  Пор 
динъ,  которой  акщи  им-Ьлъ  неосторожность  взять  одинъ  изъ  наши: 
близкихъ  знакомыхъ;    3)  благодетельная   росс1йская  гласность,  р 
обещающая  исправить    и  исцелить   подъ  рукою,  втихомолку  и  г 
немножку...  И  вдругъ,  представьте — всЬ  наши  иллюз1и  по  каждс 
изъ  трехъ  означенныхъ  предметовъ  разрушены  въ  недавнее  вре 
Да  в^дь  какъ  разрушены-то!  Верить  бы  не  хотелось  тому,  что 
мимъ  же  разбирать  пришлось.  Мы  уже  разъ  двадцать  прннима 
восклицать  стихи  Пушкина: 

^Тьмы  низкихъ  истинъ  мн^Ь   дороже 
Насъ  возвышаюпцй  обманъ^! 

Думали, — не  легче  ли  будетъ...  Н'Ьтъ,  ничто  не  беретъ. 

Попробовали  мы  свиснуть,  но  и  свистъ  вышазъ  какой-то  стр? 
дикШ    и    печальный...    Да    иначе  и  нельзя:    во-первыхъ, 
майская,    во-вторыхъ,   всеобщ1я   распри   и  волненхя,    и  на) 
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въ-третьнхъ,  посмотрите  сани,  чтод-Ьлается  на  свЪтЬ,  хотя  и  подъ 
толстанъ  покровонъ  благод']Ьтельной  гласности. 


I. 
ОПЫТЪ  ОТУЧЕНЫ  ЛЮДЕЙ  ОТЪ  ПИЩИ. 

Чудище  обло,  огромпо,  озорно,  стоз-Ьено  и— лалй! 

ТРЕДЬЯК0ВСК1Й. 

ОТЧЕГО  ИНОГДА  ЛЮДИ  МРУТЪ  КАКЪ  МУХИ? 

В,  А.  Кокоревъ  ув-Ьряеть,  будто  оттого,  что  телеграфы  не  везд* 
существують.  Да  притомъ, — прибавляетъ  онъ, — какъ  же  не  умирать 
дюдямъ,  Еоторыхъ  не  кормятъ  по  н'Ёскодьку  днеЁ,  привозятъ  и  пу- 
скаютъ  въ  голую  беаплодную  степь,  безъ  хл'Ьба,  безъ  всякихъ  за- 
пасовъ,  на  40°  жару,  не  заготовивши  имъ  никакихъ  пом-Ьщетй, 
не  пославши  съ  ними  ни  лекаря,  ни  медикаментовъ...  Какъ  тутъ 
не  умереть  челов-Ьку?... 

Правда,  совершенная  правда!  Еакъ  тутъ  не  умереть  челов']^ку? 
В  диБитьоя  нечего:  д'Ьло  совершенно  натуральное,  даже,  можно 
сказать,  неизб'Ьжное...  Напротивъ,  удивительно  было  бы,  если  бы 
при  такихъ  услов1яхъ  не  умирали  люди,  —  хотя  бы  даже  и  теле- 
графы были  повсюду:  ибо  известно,  что  медики,  л'Ькарства,  хл'Ьбъ 
и  дом'Ьщен1я — по  телеграфу  не  пересылаются... 

Но  скажите  пожалуйста,  гд']Ь  же  это  подвергаютъ  людей  такимъ 
отчаяннымъ  пыткамъ,  такой  ужасной  смерти?  На  чье  это  жесто- 
косердие и  зв'Ёрство  нападаетъ  г.  Кокоревъ,  съ  обычнымъ  своимъ 
практическимъ  смысломъ?  Какому  варвару  доказываетъ  онъ,  что  бо-< 
хЬзни  и  смертность  составляютъ  необходимое  посл'Ьдств1е  безумныхъ 
и  ужаоныхъ  распоряжен1й,  имъ  перечисленныхъ? 

Погодите,  господа,  приходить  въ  ужасъ:  никакого  варвара  и 
злод'Ья  тутъ  н'Ьтъ,  а  просто  г.  Кокоревъ  совершаетъ  похвальный 
актъ.  самооб^шченгя  и  покаянгя,  Благоразумныя  распоряжешя,  произ- 
ведаия  въ  ц-Ьлой  массЬ  рабочихъ  людей  бол']^ни  и  смертность,  со- 
вершились въ  обш.еств'Ь  Волжско-донской  жел'Ёзной  дороги,  котораго 
г.  Кокоревъ  былъ  учредителемъ,  и  въ  распоряжешяхъ  этихъ  онъ 
признаетъ  себя  значительно  повиннымъ.  Истор1я  всего  д'кяа  довольно 
динна,  но  мы  попробуемъ  разсказать  ее  съ  н'Ёкоторою  подробностью 
И)  въ  заключен1е,  прибавимъ  новыя  св'Ёд']^н1я  по  д']^лу  рабочихъ 
Волясско-донской  жел']^зной  дороги,  посл']^довавш1я  уже  посл'Ь  по- 
ваяшя  г.  Кокорева. 

Изв^Ьстно,  эдо  общество  Волжско-донской  дороги  открылось  въ 
декабр']^  1858  года  и  въ  первомъ  же  собраши  своемъ  заявило  себя 


р-Ьчами,  полными  любви  къ  русскому  человеку.    Такъ  г.  Кокоревъ 
сказалъ  р*чь,  въ  которой  между  прочимъ  прововгласилъ: 

„Мы  желали  заказать  пароходы  для  Дона  въ  Росс!и,  чтобы  выпискою  иаъ-за 
граншт  не  причинять  себгь  гражданскаго  стыда,  но,  по  неим!&н1ю  у  насъ  въ  до* 
статочяомъ  количестве  механическихъ  заведен]й,  должны  были,  изъ  желан1я  уско- 
рить плаваи1е  по  Дону,  обратиться  къ  заводчикамъ  на  Дуна'Ь.  Не  будемъ  скры- 
вать тоЮу  что  это  обстоятельство  пробуждаешь  во  всгьхъ  насъ  (то  есть 
въ  комъ  же  именно?)  чувство  стыда ^  и  ч^мъ  глубоюе  его  сознсипе^  тлмг  елр-- — 
нпе  въ  нежь  кроется  сила  гряду и/дю  обновленгя"'  (Моск.  В-Ьд."    1859  года,  №  8)^  - 

Воть  патр1отизмъ-то  какой  у  г.  Кокорева!  Во  что  бы  то   ни  стало^ 
хочется  ему   им*ть  пароходы  доморощенные,  и  только   уже  север — 
шеннная  невозможность,  неимгьте  у  насъ  механическихъ  заведетй,_ 
заставляетъ  его  обратиться   за-границу...    А  то  бы  онъ,    во   славу 
патрютизма,   непрем-Ьнно   гд-Ь-нибудь   у  себя  заказалъ...    Воть  что 
значить  им^ть  высшгя  соображен1я  въ  коммерческомъ  д']Ьл'1^:  не  ищи, 
гд*  бы  купить  лучше  и  дешевле,  а  думай  о  томъ,  чтобы  покупки 
въ  изв']^стномъ  м']^сгЬ  не  навлекла  <гражданскаго  стыда>  на  любезное 
отечество!... 

И  видно,  что  общество  вполн*  прониклось  патр1отизмомъ  г.  Ко- 
корева, —  только  повернуло  его  немножко  въ  другую  сторону.  Не 
им']^я  возможности  похвастаться  предъ  иностранцами  своими  меха- 
ническими заведетями,  оно  р'бшило,  какъ  видно,  щегольнуть  на~ 
шимъ  нацюнальнымъ  богатствомъ.  Этимъ,  конечно,  и  объясня01<ся, 
что  (по  св'Ьд'Ьшямъ  правлешя  общества,  въ  «Спб.  В*д.>  1859  г» 
№  257)  пароходы,  заказанные  для  донского  пароходства  на  заводЪ 
Лерда,  обходятся  обществу  въ  750 — 800  рублей  за  силу,  тогда  какъ 
мы  въ  акц1онерной  полемик'Ь  посл']^дняго  времени  привыкли  по- 
стоянно встречать  цыфру  400 — 500  р.  за  пароходную  силу.  Д» 
еще  прибавьте  къ  этому,  что  и  заказы-то  были  вовсе  не  нужны,  я 
что  они,  какъ  дунайск1е  заказы,  сд'Ьланы  были  еще  тогда,  когда 
тольк(ьчто  предполагалось  приступить  къ  и8Сл^дован1ямъ  о  плавашя 
по  Дону  и  когда  еще  были  одни  смутный  предчувствхя  о  необхо- 
димости очистки  донскихъ  гирлъ...  Все  это  произведено  было  силою 
патр1отическихъ  стремлешй... 

Но  заказы  пароходовъ,  какъ  и  вся  «искусственная^  часть  хЪла 
до  насъ  съ  г.  Кокоревымъ  не  относятся,  и  потому  оставимъ  вхь  въ 
сторон*.  Гораздо  ближе  нашему  сердцу  р-Ьчь  г.  Погодина,  который 
говоритъ  безъ  обиняковъ:  люблю  русскаго  человека  за  то,  что  въ 
немъ  много  дов']Ьрчивости,  безъ  которой  намъ  всЬмъ  пришлось  бы 
положить  зубы  на  полку...  Р-Ьчь  эта — о  важности  дов-Ьрая — до  сихь 
поръ  еще  не  оц'Ёнена  по  достоинству,  а  между  ткжъ  она  есть  такой 
памятникъ  нашего  ораторскаго  искусства,  который  въ  будущвмъ 
изданш  Хрестомат1и  г.  Галахова  долженъ  блистательно  зам'Ьннть 
р-Ьчь  г.  Морошкина  о  томъ,  что  наше  «Уложете>  есть  «ревуль- 
татъ  всем1рнаго   стремлешя   народ овъ   къ   единству  >.   По  1[н^Ь^н^ю 
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т.  Погодина,  все  должно  быть  основано  на  «дов'Ьр1и  особаго  выс- 
шаго  рода>,  все  должно  д']&латься  «по  дугигьу,  т.  е.  надо  в']^рить 
всему,  что  объявятъ  гЬ,  у  кого  въ  рукахъ  д-Ьло. 

Отчетовъ  никакихъ  не  нужно, — ^ув-Ьряетъ  г.  Погодинъ, — ибо  гд* 
отчетность,  тамъ,  по  большей  части,  и  неправда...  Отчетность  и  хо- 
роша, —  проговаривается  онъ  при  этомъ,  — но,  по  нашему  (то  есть 
г.  Погодина — съ  к'Ьвгь  еще?)  характеру^  ин'Ьетъ  свои  неудобства  и 
невыгодный  стороны...  Поэтому,  говорить,  лучше  намъ  не  отдавать 
никакихъ  отчетовъ...    то  есть  н^Ьтъ...    онъ  сказалъ  лучше  намъ  не 
щребовать  никакихъ  отчетовъ  и  предаться  вполн'Ь    въ  руки  учре- 
дителей. Вотъ  теперь  намъ  нужно,  говорить,  директоровъ  выбирать; 
но  что  мы  тутъ  смыслимъ.  кого  выберемъ?  Напутаемъ  только.  Н'Ьтъ, 
поклонимся-ка  лучше  учредителямъ,  да  попросимъ  ихъ  сказать  намъ, 
кого   надо   назначить  директорами.    Такъ  оно    и  будетъ,  какъ  они 
рЪшатъ.  «Мн'Ь  кажется, — ув-Ьрялъ  маститый  профессоръ, — ^что  лучше 
всего   мы  соблюдемъ  наши  выгоды,  сказавъ   нашимъ  учредителямъ 
съ  ихъ  6удуш,ими  директорами,  какъ  говаривали  наши  д'Ьды:  если 
вы  не  оправдаете  нашей  дов']^ренности,  если  тл  насъ  обманете,  то 
еамь   будетъ   стыдно...    И  если  они  насъ  обманутъ^  то  имъ  будешь 
стыдно^. 

Все  это,  какъ  видите,  говорилось  во  имя  русской  народности, 
въ  видахъ  уважен1я  къ  отцамъ  и  д'Ьдамъ,  вгь  ув'Ьренности  насчетъ 
высокнхъ  сердечныхъ  качествъ  русскаго  челов']Ька.  Представителемъ 
русскихъ  людей  былъ  въ  числ*  учредителей  г.  Кокоревъ;  къ  нему 
тотчасъ  и  обратились  съ  предложен1емъ  директорства.  Но  онъ,  «по 
многосложности  своихъ  занят1й>,  отказался  отъ  этого  звашя;  тогда 
избрали  его  почетнымъ  членомъ  правлетя.  Съ  избран1емъ  его,  для 
общества  обезпечивалось  присутств1е  русскаго  элемента  въ  Д'Ёл*]^, 
обевпечивалась,  кром*]^  того,  полная  и  безуслоеная  гласность,  которой 
такъ  ревностно  служить  г.  Кокоревъ.  Такъ  г.  Кокоревъ  и  говорилъ 
въ  собран1и  акщонеровъ:  «поведемъ  это  д^^о  не  по  однЬмъ  только 
форменнымъ  колеямъ,  а  при  сод'Ьйствш  спасительной  гласности,  по 
гшшрокой  дорогть  современнаю  и  истиннаю  челоеп»ческаю  взгляда  на 
общеетвенныя  нуокды>. 

Поговоривши  такимъ  образомъ.  начали  д'Ьло.  Въ  первые  м'Ьсяцы 
все  было  хорошо.  Никто  ничего  не  говорилъ  противъ  обшества;  къ 
спасительной  гласности  не  приб'Ьгалъ  даже  г.  Кокоревъ,  не  ран']^е, 
какъ  въ  конц*]^  ноября  объявившШ  въ  «Русскомъ  В'Ьстник'Ь>  (№  21), 
каково  было  истинное  положете  д^^а  при  его  начал  1^.  При  открыт1и 
общества  онъ,  вм']^ст'ё  съ  профессоромъ  Погодинымъ,  все  восхищался 
т^иъ,  что  акщи  общества  разобраны,  несмотря  на  соперничество 
гарантированныль  акц1й  Главнаго  Общества  русскихъ  жел-Ьзныхъ 
дорогъ.  Въ  ноябр*,  г.  Кокоревъ  пропечаталъ,  что  къ  открытш 
Волжско-донского  общества  акщй  было  разобрано  только  дв'Ь  трети, 
естальную  же  треть,  т.  е.  бол-Ье  ч-Ьмъ  на  2^/2  милл1она  рублей, 
г.  Кокоревъ  взялъ  на  себя  и  на  своихъ  знакомыхъ — единственно 
по  необходимости^  чтобы  предпргятге  могло  состояться.  Если  такъ, 
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то  позволительно  усомниться  въ  основательности  восторговъ,  съ  ко- 
торыми въ  декабр'Ь  1858  г.  Кокоревъ  и  Погодннъ  отзывались  объ 
усп'Ьшномъ  расход*  акцш:  ясно,  что  все  д*ло  устроено  было  един- 
ственно пособ1емъ  г.  Кокорева,  который  одушевленъ  былъ  въ  этомъ 
случае,  какъ  и  всегда,  любовью  къ  д'Ьлу,  къ  нацгональной  польз'Ь 
предпр1ят1я,  а  никакъ  не  расчетами  собственныхъ  выгодъ.  Не  да- 
ромъ  же  его  и  директоромъ  выбирали,  и  почетнымъ  членомъ  пра- 
влены избрали!... 

Но  всегда  найдутся  люди,  готовые  перетолковать  самое  безко- 
рыстное  д-Ьло  въ  дурную  сторону.  Такъ  и  зд'Ьсь:  нашлись  господа, 
утверждавш1е,  что  акщи  шли  вовсе  не  такъ  плохо,  и  что  заботли- 
вость г.  Кокорева  объ  устройств*  д-бла  была  уже  слишкомъ  преду- 
предительна. Поэтому,  по  собственнымъ  словаиъ  гласнолюбиваго 
г.  Кокорева,  <>^мног1е  укоряли  его  за  то,  что  онъ  оставилъ  за  собой 
много  акщй,  и  даже  видгьли  въ  этомъ  дгьйствге^  льеышвгиее  дру- 
гихъ  еозможности  получить  акцги>.  Но  давно  уже  известно,  что 
г.  Кокоревъ  все  поб*ждаетъ  своимъ  великодупиемъ:  на  эти  укоры 
(раздавпиеся,  вероятно,  въ  конгт  1858  и  въ  пачалгь  1859  юда)  онъ 
торжественно  отв^чалъ  въ  21  №  «Русскаго  В4стника>,  вышедшемъ 
29  ноября  1859  года  (т.  е.  когда  уже  видно  стало,  что  д*ло  ве- 
дется очень  плохо,  и  когда  акц1и  стали  обещать  явный  убьггокъ). 
Отв4чалъ  онъ  сл-Ьдующинъ  аргументомъ:  «я  уже  сказалъ,  что  такую 
громаду  акщй  я  оставилъ  за  собою  по  необходимости,  и  дтйстаи- 
тельноеть  этого  могу  подтвердишь  тп>мб,  что  я  готовь  половину  изъ 
нихъ  предать  желающимъ,  когда  уюдно>,  06ъявлен1е  это,  при 
всемъ  своемъ  великодуш1и,  могло  показаться  несколько  поздшшъ, 
и  потому  г.  Кокоревъ  удостоилъ  даже  войти  въ  объяснеше  о  токъ, 
что  теперь  (въ  конц*  ноября  1859  г.)  акд1и  гтт^ересшье^  ч*нъ  годъ 
тому  назадъ,  ибо  предпр1ят1е  уже  приблизилось  къ  открытие  дороги, 
а  еь  первымъ  свисткомъ  на  ней  (не  о  нашемъ  ли  «^Свистк*»  дужалъ 
г.  Кокоревъ?)  употребленный  на  акцш  капиталъ  будетъ  приносить 
уже  сборъ  денегъ>.  Изъ  всего  этого  очевидно  сл-Ьдовало,  что  ежели 
В.  А.  Кокоревъ  и  р'Ьшается  продавать  свои  акцш,  то  единственно 
по  гуманности  своей  натуры,  по  сострадашю  къ  меньшимъ  братьямъ 
{по  карману,  кто-то  выразился),  которымъ  тоже  хочетъ  предост1шить 
участ1е  въ  выгодахъ,  приходящихся  на  долю  его,  г;  Кокорева!... 

Посл'Ёдствхя  не  оправдали  гума&ныхъ  надеждъ  г.  Кокорева:  съ 
начала  нын-Ьшняго  года  аждш  быстро  падали  и  теперь  публикуются 
75  рублей  ниже  пари;  но  и  за  эту  ц^ну  никто  не  беретъ  ихъ.  До- 
шло до  того^  что  въ  общемъ  собраши  обп1,ества,  бывшемъ  въ  конц'Ь 
апр']^ля,  положено  ограничить  ц'Ёну  акпдй,  вм'Ьсто  предположенныхъ 
500,  только  четырьмя  стами  рублей  («Спб.  В-Ьд.»  №  95), — и  все- 
таки  влад']^льцы  акщй  не  знаютъ,  куда  д'Ёваться  съ  ними.  Но  этяхъ 
поздн'Ьйшихъ  фактовъ,  конечно,  не  предвид'Ьлъ  г.  Кокоревъ:  иначе 
онъ,  в']Ьроятно,  не  сталъ  бы  предлагать  такъ  любезно  свое  велико- 
душ1е,  которое,  можетъ  быть,  и  увлекло  кого-нибудь,  и  обошлось 
не  дешево  тому,  кто  им'Ьлъ  неблагоразум1е  имъ  воспользоваться... 
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Это  одна  сторона  гуманности  и  гласнолюб1я  г.  Кокорева,  въ 
Я'кж']^  построен1я  Волжско-донской  жел'Ьзной  дороги.  Но  есть  еще 
другая,  за  которою  давно  уже  сл'Ьдили  мы  и  о  которой  только  те- 
перь р'Ёшаемся  разсказать,  такъ  какъ  д']^ло  уже  н'Ьсколько  разъяс- 
нено разными  статьями,  появившимися  на  этотъ  счетъ  въ  посл'Ьднее 
время  въ  газетахъ.  Эта  другая  сторона  уже  не  въ  отношен1яхъ 
г.  Кокорева  къ  образованной  публик*]^,  а  въ  д']^л1^  съ  рабочими. 
Трагическая  сторона  этого  д'кта  должна  бы  даже  не  позволить  ему 
быть  въ  *Свистк'Ь>:  но  «Свистокъ>  на  этотъ  разъ  берется  только 
указать  все  шарлатанство,  которымъ  обстановлена  была  трагед1я  съ 
рабочими,  и  уступаетъ  внутреннему  обозр'Ьшю  «Современника> 
<^рьезную  сторону  этой  исторш.  Онъ  бы  еще  охотнее  желалъ  усту- 
пить ее  уголовному  суду;  но,  къ  сожал-Ьтю,  самъ  сознается,  что 
ори  настоящйхъ  нашихъ  обстоятатьствахъ  такое  желан1е  было  бы 
дегкомысленно.  Обратимся  же  къ  истор1и  съ  рабочими. 

Посреди  всеобщаго  благожелательства  къ  предпр1ят1ю  Волжско- 
донской  дороги,  вдругъ  въ  ма'Ь  прошлаго  года  появилась  въ  <Са- 
иарскихъ  в^домостяхъ>  статейка,  подъ  назвашемъ  «Небывалое  воз- 
ж)'щете>.  Статейка  эта  была  потомъ  перепечатана  въ  «Русскомъ 
Дневнмк'&>  (№  109),  и  потому,  можетъ  быть,  читатели  помнятъее. 
Но  мы  все-таки  сд'Ьлаемъ  изъ  нея  небольшую  выдержку,  чтобы 
удобн']Ье  было  сличать  посл'Ьдующ1я  показан1я.  Вотъ  существенная 
часть  статьи. 

„Накавун'Ь  28  числа  апреля  пржбылъ  въ  Саиару  сверху  парокодъ  соединен- 
наго  общества  Еавказъ  и  Мерку рт,  „Адашевъ^,  буксировавш1б  на  трехъ  бар- 
жвлъ  складъ  л']Ьсного  иатерхала^  иринадлежностей  для  производства  зем^иIннxъ 
работъ  во  устройству  жел4юной  дороги  иежду  Волою  и  Дономъ^  какъ-то:  тачекъ, 
чутуввнхъ  колесъ  и  пр.,  и  до  2000  челов^къ  рабочихъ,  которые  ра9м1пцались 
на  шиуб^  Оставивъ  бархя  съ  рабочими  людьми  въ  виду  города,  на  середине 
ргЬвм,  пароходъ  причалилъ  къ  приотанн,  запасся  дровами,  принялъ  пассажировъ  к 
иь  тотъ  же  день,  вечеромъ,  отправился,  чтобн  принять  баржи  н  следовать  дал^е. 
Но  на  другой  день,  29-го  числа,  «ъ  6  часовъ  утра,  командиръ  парохода  ^Ада- 
шевъ'',  баронъ  Медемъ,  явился  къ  здешнему  губернатору  и  объявилъ,  что  оама- 
чепти  работлтки  взбунтовались,  не  даютъ  подымать  якорей,  потому,  будто  бы, 
что  гиеь  не  спускаютъ  на  береп^  %дп>  они  хотятъ  пьянствовать.  Поэтому,  прО' 
силъ  накагать  болгье  виновныхг  зачинщикоеъ.  Его  оопровождалъ  приказчикъ  купца 
Гдаднна,  молоденьк1й  мужчина,  съ  тЬыъ  отгЪикоиъ  въ  фв8юном1и,  которую  обычно 
привыха  называть  плутовскою.  Разумеется,  этому  последнему  предюженъ  былъ 
вонросъ:  в^тъ  ли  причины  сопротивлеи1я  крестьянъ  и  достаточно  ли  онъ  ихъ  со- 
держитъ?  на  что  приказчикъ  отвЪчалъ,  что  онъ  даетъ  имъ  хлеба  по  4  фунта  на 
челаяЬкл  въ  сутки.  Необходимо  было  удостовериться  и  раи1<^рать,  въ  чеиъдело: 
для  этою  отправлеяъ  бьиъ  изъ  города  полицеймейстеръ  съ  городскивгь  ратмаиомъ 
ж  януякл^^  Эти  лица  нашли  на  трехъ  баржахъ,  какъ  мы  уже  сказали,  до  2-хъ  ты- 
сяч» человекъ,  размещепныхъ  на  палубахъ;  это  были  крестьяне  разныхъ  ве- 
домотвъ,  набранные  въ  разныхъ  местностяхъ  и  посаженные  на  баржи  въ  раз- 
ныхъ пристаняхъ  Волги:  у  нихъ   пе   было   образовано   ни    артелей,  ни  избрано 
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десятнЕвовъ;  однимъ  сювомъ,  все  бвио  предоставлено  пронвволу  наемныхъ  при- 
казчнковъ,  привнкпгахъ  къ  изв'^стному  обращен1ю  съ  народоиъ.  Рабоч1е  о  при- 
чив'Ъ  неповиновешя  командиру  объявили  посланнниъ,  что  нанимавш{&  ихъ  дм 
работъ  на  железной  дороге  доверенный  купца  Гладина,  Иваиъ  Головнинъ,  гово- 
рилъ  инъ  при  найм'Ь,  что  переездъ  ихъ  до  Дарицына  будетъ  продолжаться  до 
15  апр^я,  а  съ  этого  дня  будутъ  получать  жалованье.  Во  время  пути  от  обя- 
зался давать  имъ  въ  пищу  черный  хмьбъ  съ  постнымъ  масломъ  и  солью,  при 
остановкахъ  оке  въ  городахъ  покупать  ситный  хл^ьбъ.  Такъ  онъ  исполнялъ  ус- 
лов1е  до  Самары.  Когда  же  тотЬлж  отчалить  отъ  зд'Ьшняго  города,  рабочхе  объ- 
явили командиру,  что  они  не  пойдутъ  до  того  времени,  пока  подрядчгшъ  пе  ем- 
полпитъ  условгя^  и  что  если  имъ  данъ  хлпбъ^  то  безъ  масла  и  соли,  притомг 
негодный^  подернувппйся  плесенью  и  черствый.  Хлиьбъ  найденъ,  длйетеительно, 
такой,  какъ  показывали  работе;  овъ  купленъ  былъ  приказчвкомъ  за  шесть  дней 
въ  Нижнемъ,  тогда  какъ  можно  было  запастись  бол^^  свФжимъ  въ  Казани  и  дру- 
гихъ  городахъ.  Посданння  лица  нашли  между  т^мъ  подъ  замкомъ  складъ  весьма 
хорошаго  хл^а,  и  приказчику  приказано  было  тутъ  же  удовлетворить  справед- 
ливую жалобу  рабочихъ — купить  масла  и  соль,  выдать  свпжгй  хллбъ,  а  испор- 
ченный возвратить.  Само  собою,  жаловавш1еся,  видя  удовлетвореше  своему  д^лу, 
нимало  не  медля  согласились  продолжать  путь  и  тотчасъ  отчалили.  По  этхмъ 
не  ограничивались  притЪсненхя  со  стороны  приказчиковъ.  Крестьяне  объявили  еще 
полицеймейстеру,  что  они  просили  спустить  на  берегь  хотя  одного  изъ  вихъ  для 
покупки  табаку;  но  приказчики  и  этого  имъ  не  позволяли,  желая,  чтобы  рабочхе 
покупали  табакъ  у  нихъ  по  дорогой  ц±е±.  Такъ  иногда,  не  разобравъ  дЬло, 
можно  дать  ему  совершенно  иной  видъ.  Въ  настоящемъ  случае  рФчь  ииа  о 
во8мущен1и  и  о  вака8ан1и  вииовныхъ;  а  оказалось,  что  не  было  и  тЬни  иовму> 
щешя^. 

Въ  этомъ  изв*ст1и  не  только  не  упомянуто  имя  г.  Кокорева, 
но  даже  н  вообще  ничего  не  говорится  противъ  общества  Волжско- 
донской  дороги,  а  только  разсказывается  поведен1е  приказчика  купца 
Гладина.  Но  г.  Кокоревъ,  прочитавъ  самарское  изв'Ьст1е,  немедленно 
воспылалъ  любовью  къ  гласности  и  напечаталъ  въ  «Московскнхъ 
В'Ьдомостяхъ»  (№  132)  горячее  послате.  Мы  приведемъ  и  это  по- 
слаше,  но  прежде  спросимъ  читателей:  какъ  же  они  понимаютъ 
сущность  Д'Ьла,  изложеннаго  въ  «Самарскихъ  В'Ьдомостяхъ>?  Намъ 
кажется,  что  тутъ  разног лас1й  быть  не  можетъ:  рабочимъ  назначенъ 
былъ  черный  хл'Ьбъ  съ  солью  и  постнымъ  масломъ;  и  того  имъ  не 
давали:  масла  и  соли  вовсе  не  было,  хл'Ьбъ  же  былъ  негодный,  до 
того  залежавппйся,  что  покрылся  пл-Ьсевью.  Рабочае  хот*ли  курить, 
чтобы  хоть  этимъ  заглушить  голодъ,  имъ  и  этого  не  дали.  Вообще, 
приказчики  были  такъ  грубы  и  безсмысленны,  что  при  первомъ  удоб- 
номъ  случа*]^  р'Ьшились  даже  обвинить  рабочихъ  въ  бунтЬ,  зная, 
безъ  сомн-Ьтя,  чему  несчастные  за  это  могутъ  подвергнуться  и 
какой  ущербъ  подобная  истор1я  можетъ  сд']^лать  самымъ  работанъ, 
на  которыя  везли  этихъ  людей...  Все  это  ясно  изъ  самарскаго  они- 
сашя;  но  посмотрите,  какъ  на  это  смотритъ  и  что  изъ  этого  д'Ьлаетъ 
г.  Кокоревъ.  Вотъ  его  документецъ: 
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^ъ  ^^  109  „Русскаго  Дневника"  заинствовано  жвв'Ьс'пе  изъ  „Санарсхихъ 
Губервскихъ  Ведомостей  **  о  томъ,  что  пхывппе  мимо  Сахары  1)абоч1е  на  Воджсхо- 
хонекую  жед'Ь8ную  дорогу  пе  получили  въ  Самарп  ммкаю  еишнаю  хллба,  (I!?) 
что  инь  предлагали  въ  пищу  хлчьбъ  черствый  и  талмсо  черный  (II?)  1  что  во 
всемъ  втомъ  уличенъ  на  и^сгЬ  приказчикъ  подрядчика  Гладина,  взавшаго  на  себя 
ммхяныя  работы  на  жег]Ьзпой  дорогЬ. 

я  По  прочтен1и  означеннаго  изв'^тхя,  сразу  чувствуется  прямая  польза  глас- 
ности и  потребность  поблагодарить  реданцт  „Самарскихъ  Губервскихъ  В^до- 
востей*'.  Безъ  г^юсности,  когда  бы  мы  узвалн  о  томъ,  что  рабочхе  люди,  эти 
Двнгат&ЕЖ  всяхаго  устройства,  такъ  плохо  содержались  во  время  пути?  Если  бы 
7  вжхъ  н  быль  хорошхй  снтный  хл^бъ,  то  и  этого  недостаточно.  Разв!  можно 
рабочато,  ^дущаго  на  работу  (н  ва  какую  еще,  самую  тяжкую,  земляную)  кор- 
юпъ  одвжмъ  хл^бомь?  Нужно  им^ть  мясо  н  као1у.  Я  нжкакъ  не  ожидалъ,  чтобы 
поцрядчикъ,  изв^кя^ый,  по  отзывамъ  рабочихъ,  приготовлен1емъ  хорошей  пинш 
Ш  нихъ,  могъ  такъ  дурно  содержать  людей  въ  пути.  Я  буду  очень  радъ^  если 
паевосгь,  не  ограничиваясь  надзоромъ  за  путевымъ  содержашемъ  рабочихъ,  рас- 
пространить свое  наблюденае  и  на  м^ста  работъ.  Всяшй  голосъ,  который  раз- 
дается съ  м^ота  о  пищ'Ь  и  жилип^ахъ  рабочихъ  и  о  медицинскихъ  поооб!яхъ  имъ, 
вривесетъ  свою  пользу  не  только  обществу  Волжско-донской  жед:1^8ной  дороги,  но 
и  вообще  русской  жизни. 

]»Основнвая  мое  понят1е  о  Гладин-Ь  на  хорошемъ  отзыве  о  немъ  рабочаго  оо- 
С10В1Я,  л  хлопоталл  о  толп,  чтобы  подрядъ  остался  за  нимъ,  дао/се  противъ 
«им»,  выщкпиеиныхъ  другими  подрядчиками.  Не  понимаю,  какъ  могло  случиться, 
что  рабоч1е  плыли  безъ  мясной  пищи.  Я  ставлю  въ  вину  не  одно  неимлнгс  сел- 
оюаго  хл/лба^  но  и  неимлнье  мяса.  Лодрядчикъ  Гладинъ  долженъ  объяснить  пуб- 
лике СВОЙ  посту покъ,  а  приказчика,  провожавшаго  парпю  рабочихъ  и  не  забо- 
тивгиагося  объ  иосъ  продовольствгщ  уволить.  Фамилия  его  должна  быть  печатно 
объявлена,  чтобы  всяк1й  зналъ,  какъ  называется  тотъ  челов^къ,  которьт  въ  со* 
етаянш  держать  на  одномъ  черствомъ  хлпбл  евоихъ  собратгй. 

^Скютоящее  въ  Петербурге  правлеше  Волжско-донского  общества,  вероятно, 
инведетъ  наружу  всё  подробности  этого  дЪпа  и  огласитъ  ихъ  печатно,  съ  пок1|- 
зашемъ  виновнхкъ.  Я  пишу  эти  строки  въ  Москве,  а  потому  не  могу  сказать  на* 
верное,  что  предпринято  правлевхемъ.  По  получен1и  мною  св^дЬни  о  фамил1и 
вжновнаго  приказчика,  я  пришлю  дополнен!е  въ  этой  статье  въ  „Мосховсия 
В1|домости^. 

Письмо  ЭТО,  какъ  видите,  написано  черезъ  ]Г]^сяцъ  посл*]^  проис- 
1Пбств1я.  Какъ  почетный  членъ  правлетя,  какъ  любитель  русскаго 
челов'Ька,  г.  Кокоревъ  не  долженъ  быль  ц'Ьлый  м'Ьсяцъ  оставаться  въ 
нев1^д'6ти  о  такомъ  вопшщемъ  д'Ьл']^.  Посторонше  люди,  какъ  напр. 
1>вдакц1я  <Русскаго  Днввника>,  успели  разузнать  о  д-Ьл*  изъ  м-Ьст- 
кнхъ  лзвЪспй  и  заинтересовались  имъ:  какъ  же  г.  Кокореву  не  сл']Ьдить 
№ло  за  д'Ьломъ,  которое,  какъ  оказывается,  имъ  же  и  было  устроено, 
потому  что  онъ  хлопоталъ^  чтобы  подрядъ  остался  за  Гладинымъ, 
^аже  пропылвъ  цпаа^  выпрошенныхъ  другими  подрядчиками!..  Но 
иоложимъ,  г.  Кокоревъ,  «по  многослоо/сности  свогюсъ  занятгйл ^  могъ 
выпустить  изъ  виду  ходъ  устроеннаго  имъ  подряда...  Онъ  же  такъ 
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над'Ьялся  на  подрядчика  Гладина...  Но  ч'Ьмъ  объяснить  ту  невни- 
мательность, съ  которою  прочиталъ  онъ  самарское  изв'Ьст1е?  Отъ  чего 
могло  зависать  странное  извращен1е  фактовъ  и  лонят1й,  находимое 
нами  въ  письм^Ь  г.  Кокорева?  По  его  словамъ,  самое  ужасное  во 
всей  истор1и  было  то,  что  рабоч1е  еъ  Оамаргь  (зам-Ьтьте,  не  на  до- 
рог'Ь,  а  только  въ  Самар'Ь)  не  получили  мягкаго  ситнаго  хлгьба.  Не 
правда  ли,  какъ  это  мягко?  Немудрено,  что  прибравши  такую 
фразу  для  выражен1я  мысли  о  томъ,  что  рабочихъ  дорогою  кормили 
тилымъ  хлйъбомъ^  не  давая  къ  нему  даже  соли  и  масла  ^  —г-  нему- 
дрено, что  г.  Кокоревъ  ^сразу  пачувствовалъ  прямую  пользу  глас- 
ностиу,  Въ  «Самарсюя-то  В-Ьдомости^  и  «Русскш  Дневникъ»,  кто- 
то  еще  заглянетъ;  а  въ  «Московскихъ  В'кдомостяхъ» ,  въписьм'Ь  съ 
подписью  г.  Кокорева,  всяшй  прочтетъ  и  подивится  гуманности 
этого  человека,  возмущеннаго  т*мъ,  что  рабоч1е  получили  въ  Са- 
маре не  совсЬмъ  мягшй  хл-Ьбъ...  Но  это  еще  ничего  не  значить, — 
г.  Кокоревъ  приходить  въ  паеосъ  и  требуетъ  для  рабочихъ  мяса  и 
каши,  прибавляя,  что  рабоч1е  суть  «двигатели  всякаго  устройства!. 
Какъ  жаль,  что  этотъ  паеосъ  не  снизошелъ  на  г.  Кокорева  н^Ьсколь- 
кими  м']^сяцами  раньше:  тогда  бы  онъ,  можетъ  быть,  возым^^лъ 
практичесыя  посл'Ьдств1я.  А  то  в'Ьдь  письмо  г.  Кокорева  писано 
30  мая,  когда  уже  вс']^  ра6оч1е  были  переправлены,  сл']^довательно, 
можно  было  требовать,  чтобы  рабочихъ  кормили  въ  дорог!^  дичью, 
трюфелями,  посылали  имъ  об'Ёды  отъ  Дюссо,  съ  рейнвейномъ  и  шам- 
панскинъ:  все  это  ровно  ничего  уже  не  стоило,  и,  главное,  рабо- 
чимъ-то  отъ  этого  не  было  ни  сыто  ни  голодно. 

Дал-Ье  г.  Кокоревъ  энергически  требуетъ  объявлен1я  имени  при- 
казчика, «чтобы  всякШ  зналъ,  какъ  называется  челов']^къ,  который 
въ  состояти  держать  на  одномъ  черствомъ  хлЫ'^  своихъ  собратий»; 
Опять  та  же  мягкость  словесная:  главное,  видите  ли,  въ  черотвостн 
хл-Ьба;  а  гнилость  его,  а  то,  что  даже  масло  и  соль  не  выдавались 
людямъ,  что  ихъ  заставляли  переплачивая'ь  на  табак'Ь,  что  ихь 
зв-Ьрски  хогЬли  подвести  подь  кнутъ,  какъ  бунтовщиковъ, — это 
все  ничего!... 

Так1Я-то  свойства  гласнолюб1я,  правдивости  и  гуманности  вы- 
казываются въ  письм'Ь  г.  Кокорева,  даже  при  атложъ  его  равсмо- 
тр-Ьнш.  Но  оно  получаетъ  еще  новую  Ц'Ьну,  по  сравнешю  съ  изв'Ё- 
ст1ями,  сообщенными  впоол'Ьдств1и, — самимъ  г.  Кокоревымъ  въ^Рус- 
скомъ  В']Ьстник'Ь> ,  и  г.  Ад.  Козловымъ,  на  дняхъ,  въ  «С'Ьвервой 
Пчел'Ь>  (№  102,  6  мая). 

Нужно  сказать^  что  статья  г.  Козлова  составляете,  панегирикъ 
подрядчику  Гладину,  и  по  ея  даннымъ  онъ  выходитъ  изъ  всего 
правъ^  чуть  не  святъ,  къ  вяпцпему,  разумеется,  обвиненш  г.  Ко- 
корева. Въ  подобныхъ  д'ккахъ,  гд^  гласность  цопадаетъ  въ  таша 
руки,  какъ  у  г.  Кокорева  съ  брат1ею,  гд*]^  и  медв'Ьдь  реветь,  а 
корова  реветъ,  —  разсудить  между  двумя  почтенными  лицами  бы- 
ваетъ,  разум'^ется,  трудно.  Но  мы  должны  сказать^  что  статья 
г.  Козлова  не  им']Ьетъ  прочнаго  значешя  до  т']^хъ  поръ,  пока  мы  не 
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внаемъ,  кто  такой  этотъ  господинъ.  Изъ  статьи  его  не  видно, 
участникъ  ли  онъ  въ  работахъ  по  жел'Ёзной  дорог^Ь,  чиновникъ  ли 
самароюй,  производившШ  сл']^дств1е  о  мнимомъ  бунт^Ь  рабочихъ, 
прикаэчикъ  ли,  сопровождавшШ  баржи  (посл']^днее  им'Ьеть  н']^кото- 
рую  в^^роятность,  какъ  сейчасъ  увидимъ),  или  просто  пр1ятель 
г.  Гладина,  какъ  можно  думать  по  двумъ-тремъ  м*стамъ  статьи. 
Намъ  очень  прискорбна  эта  неопред*Ьленность,  потому-что  изъ-за 
Н6Я  мы  не  можемъ  давать  твердой  в'Ьры  фактамъ,  сообшаемьшъ  въ 
стать*  г.  Козлова.  Впрочемъ,  надеясь,  что  онъ  приметь  на  себя 
отв1^тственность  за  сообщенныя  имъ  св^^д']^тя,  мы  введемъ  въ  свой 
раасказъ  т*]^  данныя,  которыя  положительно  имъ  утверждаются  какъ 
свнд'Ьтелемъ  и  самовидцемъ. 

По  словамъ  г.  Козлова,  г.  Гладинъ,  обязавшись  поставить  2000 
рабочихъ  обществу,  вовсе  не  обязанъ  былъ  принимать  на  себя  ихъ 
Доставлен1е  на  м^^сто.    Подрядчикъ  всегда  обязывается  нанять   ра- 
бочихъ   и  производить   имъ  жалованье    и  харчевое   содержан1е   со 
дня  пвступлен1я  ихъ  на  работу;   бол-Ье  ему  ни  до  чего  д-Ьла  н*тъ. 
Но  Гладинъ,  <им']^я  въ  виду  скор'1зйш1Й  усп'Ьхъ  работъ  и  желая  въ 
то  же  время  сделать  доброе  д*ло,  р'Ьшился  доставить  рабочихъ  съ 
назначеннаго   сборнаго   пункта   къ  м*сту   работъ   въ  Царицынъ  — 
на  свой  ечетьу.  По  расчету,  это  должно  было  стоить  Гладину  всего- 
на*всего   около  30  рублей   на  человека,  —  т.  е.  на  2000  рабочихъ 
до  60,000  р.  с.  —  Не  зная,   въ  какой  степени  верить  г.  Козлову, 
мы  не  можемъ  р-Ьшить,  какъ  велико  тутъ  было  дМствительное  ве- 
лякодушхе  г.  Гладина;  но  основаше  факта   мы   готовы   допустить: 
г.  Гладинъ,  действительно,    могъ  хлопотать  о  скорМшей  отправк* 
рабочихъ  и  даже  для  этого  жертвовать  деньгами,    если  онъ  зналъ, 
какъ  тяжело  въ  волжскихъ    степяхъ   работать   въ  л^Ьтте   жары    и 
какъ  неизбежны  тамъ  побеги  рабочихъ,  въ  то  время,  какъ  насту- 
пить уборка  полей.    Онъ   хогЬлъ,    конечно,    выиграть   удобство    и 
время  для  работъ  и  для  того  пораньше  доставить  людей  на  м-Ьсто. 
Но  тутъ  опять  является  на  сцену  г.  Кокоревъ. 

По  н-Ькоторымъ  изв^стхямъ,  г.  Кокоревъ  состоитъ  въ  довольно 
близкихъ  отношешяхъ  къ  обществу  ^Кавказъ  и  Меркур1й>.  Поэтому 
неудивительно,  если  произошелъ  фактъ,  о  которомъ  г.  Козловъ  раз- 
сказываетъ  следующее: 

„В.  А.  Кокоревъ,  прослышавъ  о  безкорыстномъ  нам'Ьрен1и  Гладина — принять 
на  свой  счетъ  отправку  рабочихъ — явился  къ  нему  и  съ  задугиевною  улыбкою 
любезно  предложилъ  на  этотъ  счетъ  услуги  общества  „Каеказъ  и  МеркурШ", 
К1Г0ДЫ  котораго  были  очень  близки  къ  лгьвой  сторонгь  его  филантроп1И.  Всл^д- 
ств1е  этого  было  заключено  условхе,  которымъ  общество  „Кавказъ  и  Меркургй^ 
обязалось  предъ  Гладинвиъ  принять  его  рабочихъ  на  три  баржи  15  аар'1^ля  и 
доставить  ихъ  на  м'бсто,  т.  е.  въ  Царицынъ,  въ  теченае  семи  дней, — ^къ  23  ап- 
Т^я,  за  7000  р.  с.''. 

Выходитъ,  стало  быть,  что  г.  Кокоревъ  не  только  устроилъ  под- 


рядъ  съ  Гладиныиъ,  но  даже  с&мъ  предложилъ  и  способъ  отправле- 
ния. Т'Ьмъ  бол'Ье  долженъ  онъ  быль  следить  за  дальиМшимь  хо- 
домъ  Д']^а,  огЬмъ  заботлив'Ёе  долженъ  былъ  упражнять  въ  этомъ  « 
случа*  свое  гуманное  чувство.  Но  оказалось,  что  г.  Кокоревъ,  за — 
ключивши  услов1е  съ  Гладинымъ  и  доставивъ  обществу  «Кавказъ  аиш: 
Меркур1й>  7000  р.  доходу  съ  перевозки,  счйталъ  свое  д-Ьло  покон — 
ченнымъ.  Вышло  не  совсЬмъ  такъ. 

На  сеш>  дней  пути  Гладинъ  заготовилъ,  по  словамъ  г.  Козлова^  « 

на  каждаго  человека  по  1  пуду  ржанаго  и  7а  пуда  б'Ьлаго  хл'Ьба 

пропорц1я  бол'Ёе  нежели  достаточная  даже  для  14  дней.  Но  онъ  н^ 
расчиталъ    на   удивительвЕую   распорядительность    и   аккуратности 
правлешя  общества  «Кавказъ  и  Меркур1й>,  недавно  въ  такихъ  яр — 
кихъ  чертахъ  изображеннаго  г.  Севастьяновымъ  (<Спб.  В'Ёдомости>  - 
№  53),  и  въ  особенности  на  оригинальную  деятельность   г.  Брыл — 
кина,  управляющаго  нижегородскою  конторою  общества.  Оказалось  ^ 
что  общество  допустило  маленькую  небрежность:  по  изв'Ьстхю  самого 
г.  Кокорева  («Русск.  В']^стн.>9  стр.  49),  г.  Брылкинъ   продержала 
въ  Балахн'Ь  рабочихъ  десять  (а  по  ув'^ренш  г.  Козлова — 12)  дней, 
не  им'Ья  въ  готовности  баржей,  которыя  долоюны  были  быть  по  кон- 
тракту  у  берега.    Въ  это   время   весь   хл']Ьбъ-то   заготовленный  я 
съ'Ьли.  ЗагЁмъ,  по  мн'Ьшю  г.  Кокорева,  нужно  было  посылать  вде- 
редъ  хл']Ьбопековъ   и  кашеваровъ   на  м'Ьста   привала,   и   вся   б'Ёда 
произошла  оттого,   что  такого   распоряжешя   не  было   д']Ьлано.    Но 
г.  Козловъ  справедливо  возражаетъ,  что  при  запасе  хл^ба  на  весь 
путь  о  хл-Ьбопекахъ  и  думать  было  нечего,  потому  что  хл-Ьбъ  заго- 
товленъ  былъ  печеный.  Хоть  это  тоже  не  веселое  кушанье — хл*6ъ, 
заготовленный  на  семь  дней,  въ  теплую  весну,  въ  низовьяхъ  Волги, — 
но,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  все-таки  хл']Ьба  достало  бы^  если  бы  не  ори- 
гинальное поведете  г.  Брылкина.  И,  по  всей  в-Ёроятности,  рабоч1е 
не  стали  бы  даже  претендовать  на  черствость  хл']^ба,  которая  такъ 
возмущаетъ  г.  Кокорева:  имъ  в^дь  это  не  въ  диковинку, — ^все  тер- 
пятъ,  бедные.   Но  имъ  задано  было  испыташе  еще  получше:    пер- 
спектива оставаться  вовсе  безъ  хл'Ёба...  Тогда-то  они  и  возроптали. 
Еще  въ  Козьмодемьянск*]^   запасъ   весь  истощился,    и,   по  словамъ 
г.  Кокорева,  произошло  такое  обстоятельство:  <приваливаютъ,  идутъ 
за  печенымъ  хл^бомъ   на  базаръ  и  находятъ  тамъ  только  пять    пу- 
довъ>.    Къ  счастью,    г.  Брылкинъ    распорядился   заготовить    зд^^сь 
700  пудовъ  печенаго  хл^ба,   съ  которыми  рабочхе  и  плыли   до  Са- 
мары. В.  А.  Кокоревъ   зам']^чаетъ,    что  «^Николай   Александровичъ 
Брылкинъ  сд']^лалъ  это   какъ  бы   въ  покрыт1е   вины   своей   передъ 
Гладинымъ>.   Но  г.  Козловъ  находитъ   зд']Ьсь   поводъ   для  сл'Ьдую- 
щихъ  остротъ:  «Брылкинъ, — говоритъ  онъ, — заботился  о  заготовк'Ь 
хл']^ба  въ  Козьмодемьянск'Ь,  расчитывая  на  то,  что,  при  такомъ  иэ- 
лишнемъ  просто'^  людей,  Гладину  хл']Ьбъ  понадобится,  и  его  можно 
будетъ  спустить  съ  хорошей  выгодой.  Гд*  же  тутъ  покрыт1е  вины, 
ВасилШ  Александровичъ?  Вотъ  если  бы  вы  купили  этотъ  хл'Ьбъ  на 
свой  счетъ,  да  роздали  рабочимъ,  это  было  бы  другое  д'кю,  а  такъ 
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какъ  за  хл'Ёбъ  этотъ  подучена  съ  Гладина  приличная  сумма  денегъ, 
то  вся  эта  операц1я  не  на  покрытге  вины^  а  на  что-то  бол'Ье  винное 
смахиваетъ>.  Несмотря  на  плоскость  этого  каламбура,  разъяснеше 
того,  какъ  г.  Брылкинъ  покрывалъ  свою  вину  предъ  г.  Гладинымъ, 
очень  любопытно. 

До  Самары  плыли  рабоч1е  съ  хл'Ьбомъ.  Въ  Самар-Ь  нужно  было 
опять  покупать,  и  опять  не  найдено  достаточнаго  количества  хл'Ьба. 
Это  и  было  поводомъ  къ  <возмущен1ю>  рабочихъ.  Вотъ  что  разска- 
зываетъ  объ  этомъ  г.  Кокоревъ  (<Русск.  В'Ьстн.>,  стр.  49): 

^^0  прибнтш  въ  Самару,  приказчихъ  подрддчижа  Гжаднна  нашедъ  на  рынк^Ь 
только  сто  пудовъ  печенаго  хд'Ьба,  и,  закупивъ  его,  хоткхъ  съ  нимъ  отвали- 
вать, гик)  пароходъ  не  могъ  стоять  и  лсдать^  пока  самарскьй  рынокъ  запасется 
повымъ  печенымъ  хл/ьбомъ.  Тутъ  рабоч1е  не  позвоогнлн  сндтьсд  съ  якоря,  видя,  что 
сто  пудовъ  хл!Ьба,  т.  е.  4000  фуптовъ,  составляетъ  на  2000  челов^къ  по  2  фунта 
на  хаждаго,  а  плыть  съ  атимъ  запасомъ  до  Саратова  надо  четыре  дня**. 

Такъ  вотъ  до  какой  крайности  доведены  были  рабоч1е,  вотъ 
отчего  наконецъ  выказали  они  неповиновенгву  ужаснувшее  приказчика 
Гладина.  Имъ  предстояло  питаться  двумя  фунтами  хл'Ьба  четверо 
сутокъ,  а  по  предшествующему  плаванш  они  знали,  что  къ  хл'Ьбу 
имъ  ничего  не  дается.  Посл'Ь  этого  съ  какимъ  умилешемъ  должны 
ны  повторять  возгласы  г.  Кокорева  о  мясЬ  и  каш'Ь... 

И,  несмотря  на  все  вытерп']^нное  въ  пути,  рабоч1е  поплыли  отъ 
Самары  съ  недостаточнымъ  количествомъ  хл'Ьба.  Приближаясь  къ 
Саратову  они,  по  словамъ  г.  Кокорева  «питались  жеванхемъ 
СУХОЙ  крупы>!!  <Такимъ  образомъ,  —  приведемъ  зд'Ьсь  слова  ста- 
тейки г.  Альбицкаго  объ  этомъ  же  предмет*  («С'Ьв.  Пч.»,  №  50), — 
на  водахъ  Волги,  въ  виду  огромныхъ  пространствъ,  зас']^янныхъ 
хл'Ьбомъ,  въ  виду  многолюдныхъ  городовъ  и  знаменитыхъ  хл'Ьбныхъ 
пристаней,  дв*]^  тысячи  народа,  по  челов']Ьколюб1ю  и  заботливости 
общества  Волжско-донской  дороги,  испытали  так1я  б']^дст1я,  как1я, 
по  благости  Бож1ей,  р'Ьдко  приходится  испытывать  и  мореходцамъ 
на  безбрежномъ  океан']^>. 

Печатая  въ  воябр'к  объ  апр'Ёльскомъ  происшествш,  г.  Кокоревъ 
говорилъ  о  фактахъ  н'Ьсколько  откровенн']^б,  ч'Ьмъ  въ  ма'Ь.  Но  ока- 
зывается, что  онъ  могъ  бы  поступить  гораздо  лучше:  благодаря  тому, 
что  пов"Ьрку  д'Ьла  производить  трудно,  онъ  могъ  бы  все  отвергнуть, 
какъ  сд'Ьлалъ  другой  поборникъ  гласности,  противникъ  г.  Кокорева, 
г.  Ал.  Козловъ.  Этотъ  почтенный  защитникъ  не  только  Гладина, 
но  и  всЁхъ  его  приказчиковъ ,  ув'Ьряетъ  теперь, — черезъ  годъ  поел* 
событ1я, — что  все  изв'Ьстте  *Самарскихъ  В'Ьдомостей> — вздоръ,  что  и 
сами  признашя  Кокорева  —  произведен1я  его  собственной  фантазш. 
По  ув'Ьрешю  г.  Козлова,  <вся  причина  жалобъ  рабочихъ  заключа- 
лась именно  въ  томъ,  что  ихъ  съ  25 — 50  рублевыми  задатками 
слишкомъ  уже  тянуло  къ  родному  ельничку-березничку  ^  куда  ихъ 
приказчики   не  пускали.    Мн']^н1е  свое   г.  Козловъ  доказываетъ  до- 


вольно  оригинально.   Онъ  употребляетъ  такой  силлогизвгь:    если  бы 
рабочихъ  кормили  гнилымъ  хл'Ёбомъ,  то  оказался  бы  на  баржахъ  за- 
пасъ  такого   хл'Ёба;   а  между   т^^мъ,  при  осмотр'Ь   баржъ   найдены 
только  остатки  чернаго  хл-Ьба  съ  плесенью  въ  рукахъ  рабочихъ,  въ 
запасЬ  же  гнилого    не  найдено,  а  найденъ  св'Ьж^й.    <Какъ  же  это 
такъ»?  победоносно  восклпцаегь  онъ,    и  переходитъ   къ  приведен-   - 
ному  выше  объяснешю.    Какъ  видите,  ни  внимательностью,  ни  ло — 
гикой  г.  Козловъ  не  можетъ  похвалиться.  Онъ  не  обрати лъ  ни  ма — 
л'Ьйшаго  вниман1я   на  то,  что   въ  Самар*]^    закуп  лень   былъ   xл^&бъ^ 
именно  потому,  что  прежнш  весь  вышелъ,  и  что  уже  посл-Ь  этого,    - 
узнавъ  о  недостаточномъ  количеств*  закупленныхъ  припаеовъ,  ра — 
боч1е  подняли  ропотъ,  объясненный  приказчиками  какъ  бунть.  Такт 
гд'Ь  же  могли  найтись  запасы  гнилого-то  хл-Ьба,  и  какимъ  образо! 

г.  Козловъ   не  понимаетъ,  откуда  взялся   въ  запас*  св-Ьжй  хл*бъ, 

когда  у  рабочихъ  въ  рукахъ  былъ  гнилой?  ХорошШ  адвокатъ  и  ел* — 
дователь — г.  Ал.  Козловъ, — нечего  сказать...  Дал-Ье,  въ  оправдать 
Гладина  и  его  приказчиковъ,  онъ  объявляетъ,  что  «жеваше  крупы> 
выдумано  фантаз1ею  В.  А.  Кокорева,  ибо  во  все  время  плавашя 
баржъ  съ  рабочими  до  Саратова  на  нихъ  «какой  бы  то  ни  было 
крупы  ни  зерна  не  имелось :>.  Итакъ  —  и  крупы  не  было:  дазке  н 
жалкш  суррогатъ  пища,  представленный  г.  Кокоревымъ,  исчеваетъ 
въ  ог^авдашяхъ  г.  Козлова. 

Какъ,  однако  же,  легко  черезъ  годъ  отрекаться  отъ  факта,  поль- 
зуясь т*мъ,  что  онъ  не  во  всЬхъ  подробностяхъ  засвид-Ьтельство- 
ванъ  былъ  формальнымъ  порядкомъ!  Жаль,  что  г.  Кокоревъ  поторо- 
пился съ  своей  гласностью.  Впрочемъ,  кто  жъ  ему  пом-Ьшаеть  и 
теперь  сказать,  что  по  тщательномъ  изсл*дованш  д-Ьла  оказалось 
все  д-Ьло  пуфовгь,  выдумкой  пьяныхъ  мужиковъ?...  И,  право,  это  не 
будетъ  ни  лучше  ни  хуже  того,  что  говорилъ  г.  Кокоревъ,  въ  по- 
рыв* негодованья,  о  мяс*,  о  черствомъ  хл*б*.  Результаты  реши- 
тельно одни  и  т*  же.  Жаль  только,  что  г.  Кокоревъ  такъ  нату- 
жится, чтобы  вс*мъ  показать,  какой  онъ  любитель  гласности  и  рус- 
скаго  челов*ка. 

А  натуги,  д*йствительно,  не  малыя!  Въ  письм*,  приведенномъ 
выше,  г.  Кокоревъ  старается,  между  прочимъ,  ув*рить  всю  Россш, 
что  онъ  поручилъ  подрядъ  г.  Гладину  даже  въ  ущербъ  выгодамъ 
обш.ества,  единственно  потому,  что  онъ  зналъ  его  хорошее  обра- 
ш,ете  съ  рабочими  и  общую  любовь  их1ь  къ  нему.  Между  т*мъ,  въ 
своихъ  «В*стяхъ>,  напечатанныхъ  въ  <Русск.  В*стн.>  (стр.61 — 62) 
онъ  приводитъ  так1я  слова  г.  Гладина,  изъ  которыхъ  видно  со- 
вершенно противное.  По  ув*решю  г.  Кокорева,  г.  Гладинъ  ре- 
шительно не  понимаетъ,  какъ  можно  даже  толковать  о  неудобств* 
пом*щен1я  рабочихъ  на  Волжско-донской  дорог*.  Онъ,  по  ув*рвН1ю 
г.  Кокорева,  говорилъ  вотъ  что:  «да  у  меня  на  Борисовской  дорот4 
.15,000  рабочихъ:  подите-ка,  посмотрите,  какъ  они  живутъ  въ  эе- 
млянкахъ-то  осенью,  по  кол*но  въ  грязи.  Да  вотъ  я  работалъ  шоссе 
около  Бреста,  такъ  выпало  такое  неудачное  м*сто,  что  изъ  700  ра- 
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бочихъ  половина  померла.  Л'Ьтъ,  улсъ  тутъ  ничего  не  сделаешь, 
коли  начнутъ  умирать;  а  коли  не  начнутъ — все  хорошо:  у  меня  въ 
Варшав'Ь  шоеЪ  всё  здоровы.  А  вотъ,  какъ  пошли  по  дорог'Ь  изъ 
Питера  въ  Москву,  что,  чай,  бол-Ье  шести  тысячъ  зарыли». 

Положимъ,  что  ничего  этого  г.  Гладинъ  и  не  говорилъ  г.  Коко- 
реву, какъ  ув'Ьряетъ  г.  Козловъ   («С-Ьв.  Пч.1  №  102);  положимъ, 
что  онъ  даже  никогда  не  работалъ  на  шоссе  около  Бреста.   Но  все 
равно,  в']Ьдь  г.  Кокоревъ  влагаетъ  так1я  слова  въ  уста   г.  Гладина; 
значитъ,  у  него  составилось  о  Гладин*  именно  такое  понят1е,  какое 
выражается  въ  этихъ  словахъ.    А  лиЪтъ  такое  понят1е  о  челов'Ьк^^ 
I  считать  его  очень  заботливымъ  и  добрымъ  для  рабочихъ  подрядчи- 
комъ,  это  ужъ  такая  наивность,  которую  подозр-Ьвать  въ  В.  А.  Ко- 
кореве мы  даже  не  им'Ьемъ  права.  Ч'Ьмъ  же  могъ  такъ  понравиться 
г.  Гладинъ  г.  Кокореву?  Неужели  т-Ьмъ,  что  <рабоч1в  отзываются  о 
Гдадинё  какъ  о  челов'Ьк'Ь  хорошемъ,  только  приказчиками  его  не- 
довольны и  такъ  мало  в'Ьщть  имъ,  что  боятся  даже  за  свой  разсчетъ>? 
ВЬдь  это  значитъ,  что  Гладинъ  просто  злодей  и  губитель  своихъ 
рабочихъ:  самому  ему  все  равно,  —  мрутъ  люди,  такъ  мрутъ,  такъ, 
видно,  надобно;  здоровы,  такъ  ладно,  м'Ьсто,  видно,  хорошее...   А 
приказчики  у  него  постоянно  так1е,  что  отъ  нихъ  житья  н*тъ:  гни- 
лымъ  хл'Ьбомъ  кормятъ,  въ  бунт*]^  обвиняють,  разсчетъ  задерживаютъ, 
ставить  на  работахъ  казаковъ  съ  саблями  и  нагайками...   Это  все 
къ  Гладину  не  относится:  онъ  челов-Ькъ  добрый,  и  г.  Кокоревъ  на- 
рочно хлопочеть,  чтобы  подрядъ  остался  именно   за  нимъ...    Ч^^мъ 
объяснить   такую  невинность   г.  Кокорева?   Неужели  гЬмъ,  что   въ 
его  положеши  очень  выгодно  защиш,ать  всякаго  главнаго  распоря- 
дителя, сваливая   всю  вину   на  подчиненныхъ?  Въ  свою  очередь, 
г.  Кокоревъ  долженъ  быть  такъ  же  точно  оправданъ  и  восхваленъ,  не 
смотря  на  ВСЁ  вошюп1,1е  ужасы,  которые  совершаются  въ  подв'Ьдом- 
ственныхъ  ему  д'Ьлахъ...  В']Ьдь  не  онъ  самъ  д'Ёлаетъ  вс*]^  эти  ужасы; 
онъ,  напротивъ,  челов^Ькъ  добрый,  —  хлопочеть   о  ыяаЬ   для  рабо- 
чихъ, а  не  только  о  хл'Ьб'Ь:  онъ  даже  и  популярность  между  ними 
пр1обр^^таетъ,  ибо  раздаетъ  имъ  полушубки, — взятые  изъ  кладовыхъ 
Гладина  же   (<С']^в.  Пч.>    №  102).    А  въ  какой  степени   зависятъ 
отъ   него   вс*]^   безпорядки,   прит'Ьснешя   и  мерзости,  совершаемый 
другими  въ  его  в']^д'Ьн1и  и  въ  его  интересахъ,  до  этого  кто  же  ста- 
нетъ  добираться... 

Но  великодушш  г.  Кокорева  н'Ьтъ  никакнхъ  пред^ловъ,  а  само- 
бичеваше  посредствомъ  гласности  сделалось  у  него  чёмъ-то  въ  род* 
хронической  болезни.  Бываютъ,  говорятъ,  организмы,  чувствуюш,1е 
особенный  страстный  трепетъ  отъ  удара  плетью  или  розгами;  та- 
кой же  сладкШ  трепетъ  и  возбуждеше  ощуп1,аетъ,  невидимому,  г.  Ко- 
коревъ отъ  оглашешя  какого-нибудь  изъ  своихъ  недостойныхъ  по- 
ступковъ.  Такъ  и  въ  настояш.емъ  случа-Ь:  доказавъ  очень,  ясно,  по- 
чему и  для  чего  выбралъ  онъ  Гладина,  и  почему  на  него  положился, 
онъ  вдругъ  переходитъ  къ  самообличвн1ю,  въ  такомъ  тон'Ь: 

Добродюбовъ.  т.  IV.  29 
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^Бъ  непредусмотрительной  иеревозк'Ь  рабочихъ  нельзя  по  сов^ти  обвмилть 
подрядчика  Гладнна:  онъ  руководствуется  прежнимъ  образомъ  д'Ьйств1Й  и  не 
ножетъ  им^ть  понят1Я  о  требовапгяхь  иовыхъ  (т.  е.  коршггь  рабочихъ  не  гаи- 
лымъ  хл^боиъ,  дто— новое  требован1е!1),  за  исподнен1е  которнхъ  должно  отв'Ьчат! 
правлев1ед— «1  я,  разум»ьется,  равдгьляю  вину  сь  прочимщ  какъ  учредшпель.  Мь 
счнтаемъ  себя  умнпе,  образовантл  подрядчиковъ  (вольно  же  вамъ!Х  сл'Ьдова- 
тельно,  мы  и  должны  были  подумать,  какъ  бы  перевезти  рабочихъ  безъ  всдкжхт 
затрудненШ^. 

Видите,  какое  смирен1е,  какая  готовность  обвинить  себя!  Кш 
нечно,  говорить,  это  собственно  не  наше  д1^ло;  но  мы  такъ  умны 
такъ  проникнуты  новыми  требован1ями,  что  должны  бы  взять  н. 
себя  трудъ  наблюдать  за  д*йств1ями  метшихъ  братьевъ  (т.  е.  по^1 
рядчиковъ),  которымъ  недоступны  новыя  требовашя.  Мы  этого  н: 
сделали  и  мы  —  виноваты:  казните  насъ  —  за  то,  что  мы  уинЬ 
другихъ.... 

Такъ  говорить  г.  Кокоревь;  но  чтобы  вы  въ  самомь  д'Ьл'Ь  н: 
подумали,  что  онъ  виновать,  онъ  сеЁчасъ  находить  другую,  весьм 
уважительную  причину,  оть  которой  произошли  всЬ  б'Ёдств1я  рав 
бочихъ,  и  которая  оть  него  уже  решительно  не  зависить.  Вот 
эта  причина: 

^Загтьмб^  лшоггя  неудобства  надобно  отнести  къ  неимпнгю  ш 
Болт  телеграфа,  при  которомъ  всегда  бы  мооюно  было  телегра 
фировать  о  заготовляй  не  пюлько  печенаго  хлуьба^  но  и  мяеау. 

Причина  эта  никому  не  приходила  въ  голову,  но  для  г.  Коко- 
рева она  служить  полн^^йшимъ  оправдан1емъ.  Какъ  человЪкь  евро- 
пейск1й,  привыкш1Ё  къ  новытъ  требовангямъ,  онъ  воображалъ,  ра- 
зумеется, что  на  Волг*  есть  телеграфь,  по  которому  если  нельзя 
пересылать  хл^бъ,  то  можно,  по  крайней  м^р^,  телеграфировать  с 
заготовлеши  не  только  печенаго  хлгьба,  но  и  мяса>.  Въ  этой  слад- 
кой уверенности,  онъ  и  не  подумалъ  обратить  свою  заботу  на  за- 
готовлете — не  только  мяса^  но  и  печенаю  хлгьба.  Какъ  же  вы  хо- 
тите иначе?  Передовой  челов^къ, — онъ  не  можетъ  никакъ  свы[кнутьс1 
съ  невежествомъ  и  грубостью  нашихъ  нравовъ.  Телеграфовъ  н^тъ 
Фи!  Да  какъ  же  после  этого  удивляться,  что  люди  сидятъ  без1 
хлеба,  хвораютъ  оттого  и  мрутъ  въ  несоразмерномъ  количестве 
О  невежественные  россхяне!  Заведите  прежде  телеграфы  по  Волге 
и  тогда  уже  претендуйте  на  свеж1й  хлебъ,  на  соль  и  постное  масло!.. 

Впрочемъ,  справедливость  требуетъ  заметить,  что  г.  Кокоревь 
какъ  другь  профессора  Погодина,  и  здесь  не  изменяеть  высоком; 
чувству  патрхотизма:  онъ  разумеетъ,  очевидно,  не  иностранные  те 
леграфы,  а  росс1йск1е,  которыми  извест1я  передаются,  на  разстояти 
напримеръ,  1000  верстъ,  два,  три,  иногда  шесть,  а  иногда  даж* 
и  девяти  дней.  Что  именно  о  такихъ  телеграфахъ  хлопочетъ  г.  Ко 
корень,  это  видно  изъ  соображешя  быстроты  собственныхъ  его  дей 
ствШ.  Письмо  о  самарскомъ  происшествш  и  о  приказчикахъ  Гла 
дина   писано   имъ  30  мая;   а   затемь^  подробнейшее   изследован1( 
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д.Ъла  было  имъ  произведено  только  въ  половин^^  1юля, — черезъ  пол- 
тора м']^сяца,  когда  онъ  самъ  пр1'Ёхалъ  въ  Царицынъ,  При  этомъ 
оказа.1ось,  что  положеи1е  рабочихъ  вполн'Ь  плохо;  значить,  для  нихъ 
ничего  не  было  сд'Ьлапо  ни  обществомъ,  ни  г.  Кокоревымъ,  съ  т'Ьхъ 
поръ,  какъ  благод'Ьтельная  гласность  обнаружила  ихъ  б'Ьдств1я. 
Да  и  что  же  было  еще  д']^лать?  Написали  въ  газетахъ  гуманное  по- 
С1аше,  съ  азартомъ,  съ  новыми  требовашями....  Чего  же  еще? 
Д*ло-то  д*лать? — ^это  еще  погодите,  это  впереди.  А  нынче -^ 

,,Еыпче  время  не  такое: 
Процв'Ьтаетъ  гласность". 

Голодали  рабоч1е  дорогоЁ:  черезъ  м^Ьсяцъ  это  было  любопытнымъ 
предметомъ  для  гласности.  Хворали  и  мерли  люди  на  работахъ  все 
л^то:  въ  конц^^  шля  г.  Кокоревъ  сочинилъ  сЦарицынскш  записки», 
а  въ  ноябр'Ё  напечаталъ  всю  исторш  своей  по'Ьздки  въ  сРусскомъ 
Шстник')^>,  этомъ  знаменйтомъ  поборник'Ь  гласности.  И  прекрасно: 
Мы  очень  довольны!... 

А  что  нашелъ  г.  Кокоревъ  на  работахъ,  и  что  онъ  сд-Ьлалъ  тамъ? 
Хотите  знать,  такъ  мы  разскажемъ  и  это,  то.1ько  вкратц'Ь,  потому 
^то  не  сл^^дъ  вводить  въ  <(^Свистокъ>  такую  матерш  во  всемъ  ея 
УАсасЬ. 

По  прибытш  въ  Царицыпъ,  рабоч1в  опять  голодали,  потому  что 
** скудный  царицынсшй  рынокъ  не  могъ  удовлетворить  спросу >.  Для 
{ь^бочихъ  буквально  ничего   не  было   заготовлено,   и   даже   главная 
^дрицынская  контора  съ  управляющимъ  своимъ^  г.  Позенковскимъ, 
^З^нбыла  въ  Царицынъ  черезъ  три  недгьли  послкь  рабочихъ.  Все  это 
^ремя  рабоч1е  должны  были  обходиться   собственными  средствами — 
^^^мн  устраивали  себ'Ь  балаганы,  кухни,    кладовыя   для  провиз1и.... 
"^ХГутъ  же  и  начались  бол^^зни.  Царицынская  контора  принялась  пи- 
^^ать  въ  контору   подрядчика   разныя   предписан1я   объ  устройств* 
«-Фазаретовъ,  и  пр.,   но  сама   ничего   не    д'^лала  и  только,   по  пре- 
^^^расному  выражешю  г.  Кокорева,  «насм'Ёхалась   надъ  священными 
^:э6язанностями  челов^^колюб1я,  который  въ  этомъ  случа'Ё  совпадаютъ 
^^ъ  выгодами  общества».   Д'Ьйствительно,    выгоды   общества   соблю- 
^^ись  бы  тутъ  лучше,  если  бы  рабочихъ  не  такъ  пренебрегли;  а  то, 
Жю  свид'Ьтельству  г.  Кокорева,  въ  первый  же  день,  по  прибыт1и  на 
^ш4сто,  у  Гладина  ушло  300  челов-Ькъ!    Госцодинъ   Козловъ,   разу- 
:ш1^ся,  негодуетъ  за  это  на  рабочихъ  и  приписываетъ  ихъ  б^^гство 
<9веланш  зажилить  полученный  задатокъ  и  получить  хорош1е  зара- 
ботки у  донцовъ  на  сЬнокосЬ.  Но  нетрудно  соо!5разить,  какую  роль 
лграло  въ  этомъ  случа*]^  б']^дственное  положеше  рабочихъ  по  прибы- 
т1и  въ  Царицынъ,  посл'Ё  питашя  жевашемъ  крупы.... 

Наконецъ,  по  словамъ  г.  Кокорева,  рабоч1в  устроились.  Вотъ 
вЪкоторыя  указан1я  на  то  положен1е,  въ  какомъ  находились  они 
около  половины  1юля,  когда  пос^^тилъ  ихъ  гласнолюбивый  и  гуманно- 
рЪчивый  почетный  членъ  правлен1я: 
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;,Рабоч1е  живутъ  въ  выкопанныхъ  въ  зегигЬ  яиахъ;въ  ямахъ  этихъ  устроены 
по  об:Ьи]1ъ  стороиамъ  нары,  и  на  пихъ  тьшъ  пи  соломы,  пи  роюо/секъ;  подъ  бо- 
комъ  доекОу  въ  голоеп»  кулахъ^.  (Стр.  50.) 

^Ша1аши  сд^лавы  съ  такою  же  небрежностью:  низки,   т'&снн  и  безъ  отаер- 
СТ1&  для  воздуха.  ШахашеБ  сд1}лано  мало:  по  20  челов^Ькъ  лежитъ  въ   каждоиъ 
И8ъ  нихъ,  а  когда  чисхо  забол'1вшихъ  возрастаетъ  и  привоздтъ  новыхъ   людей, 
ииъ  приходится  лежать  на  землгь  и  ждать,   пока   не   состродтъ  воваго  пом^- 
щев1я,  а  въ  тахомъ  случае  постройка  вдеть  скорая  и  кое-какъ.    Вяьтъ   соломы,  щ 
пчьтъ  роюжъ  и  войлоковъ,  чтобы  смягчить  для  больного  ложе.  Шкоторые  лежагы 
на  м^шкахъ  съ  сЬномъ,  а  больше  па  своихъ  же  шубаосъ".  (Стр.  51 — 52.) 

„Распорядители  нашли  нужнымъ  разставить  военныхъ  казаковъ  по  вслмш 
пупктамъ  пребывапъя  рабочихъ,  и  даже  около  лазарета  стоятъ  два  казака  са 
саблями  и  нагайками",  (Стр.  53.) 

;,Конопляное  масло  во  многихъ  м^стахъ  горькое.  Бойня  для  скота  одна;  ев 
нея  приходится  возить  мясо  за  25  верстъ;  отчего  оно  при  зд'Ьшнихъ  жарахЕ 
моз/сетъ  подвергнуться  порч^.  На  59  верст]^,  щ^  находится  300  человФкъ  рабо— 
чихъ,  оказалась  овсяная  крупа  дурной  выд1]лки:  въ  ней  много  овса.  На  48  вер— 
стЬ  мы  нашли  очень  дурной  горохъ,  черный,  неразваривающхйся  и  жидк1й^ 
(Охр.  55.) 

„Больныхъ  возятъ  на  одной  тел^г^  четверыхъ,  по  пыльной,  знойной  степн,  за 
25  верстъ.  Лазаретъ— просто  собачьи  конуры".  (Стр.  56.) 

Таюя  св-Ьд-Ьтя  даетъ  самъ  г.  Кокоревъ,  а  мы  уже  вид'кки, 
какъ  въ  его  устахъ  самыя  страшныя  вещи  смягчаются^  когда  онъ 
этого  хочетъ.  Впрочемъ,  въ  настоящемъ  случа'Ь  онъ,  можетъ  быть, 
и  не  смягчалъ  ничего,  потому  что  вс^-Ьдъ  за  указан1емъ  зла  онъ 
везд'Ь  предписываетъ  и  л'Ькарство.  Правда,  онъ  самъ  справедливо 
зам-Ьчаотъ,  что  все  это  «прилично  было  бы  говорить  въ  феврал*, 
а  не  въ  1юл4>  (стр.  57);  но,  съ  другой  стороны,  отчего  же  и  въ 
1юл*  не  поговорить?  Это  избавитъ  насъ  отъ  обязанности  говорить 
о  томъ  же  въ  сл^Ьдующемъ  феврал^^.  Февраль  мы  промолчимъ,  а 
тамъ  въ  шн'Ё,  1юл^  или  август*]^  опять  примемся,  съ  прип'Ьвомъ: 
еще  въ  1юл'Ь  прошлаго  года  говорилъ  я.,.. 

Есть,  правда,  и  маленьыя  недоразум'Ьн1я  въ  <3апискахъ>  В.  А.  Ко- 
корева. Наприм4ръ,  онъ  ув*ряетъ,  что  прежде  у  рабочихъ  солонина 
была  не  всегда  св^Ьжая,  а  съ  Петрова  дня  солонину  зам'Ьнили  св^^- 
жимъ  мясомъ.  При  этомъ  г.  Кокоревъ  благо даритъ  <Саратовск1я 
Ведомости»,  обнаружившхя  гнилую  солонину:  «зд-Ьсь  опять  видна 
польза  гласности»,  опять  прибавляетъ  онъ,  какъ  школьный  учи- 
тель, задолбившШ  одипъ  афоризмъ  и  безпрестанно,  кстати  или  не- 
кстати, огорошивающ1й  имъ  своихъ  питомцевъ.  Мы,  разум^^ется, 
приходимъ  въ  восторгъ  отъ  твердости  г.  Кокорева  въ  своемъ  прин- 
цип*; но  вдругъ  находятся  люди,  утверждающ1е,  что  зд4сь  у  г.  Ко- 
корева гласность  является  съ  своимъ  особымъ  способомъ  выражен1я, 
точно  такъ,  какъ  и  въ  разсказ'Ь  о  не  совс^^мъ  мягкомъ  ххЪбЪ. 
Такъ,  г.  Альбицшй,  въ  «Северной  Пчел**  (№  50),  сильно  пре- 
а1^дуетъ  г.  Кокорева  и  на  солонин'Ь,  и  на  гласности,   и  на  ия&Ь. 
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Мы   приводимъ  его  соображен1я,   такъ  какъ  они  довольно  остро- 
умны. 

,Въ  Саратовсхихъ  В^доиостяхъ*^— говорить  г.  Адьбицк1й— было  сказано,  что 

рабоч1е  б^дствуютъ,  что  ххъ  корнятъ  протухлою   говядиной,  ип  которой  вы- 

валишаютея  ч^ви.  Статья  эта  не  перешда   почему-то   въ   стохжчныя   газеты,  а 

губернсх1я  в1)доиостж  кто  же  читаетъ?  Вотъ  ж  ховко  было  Васххш  Александро- 

впу, — говоря,  что  „введешемъ  св^жаго  мяса  рабоч1е  не  маю  обязана  ^Саратов-^ 

скит  Вп>домостям%^  и   возхагая   на   общее   собран1е  акц1онеровъ  обязанность 

благодарить  редакщю  этой  газеты  за  обнаруженхе   невниман1я  къ  рабочнмъ,— 

сказать  публично  неправду*  „Саратовск1я  В'Ьдомости*^  говорили,  что  рабочхе  1дятъ 

91ротухлую  говядину  сь  червями,  а  Васил1Й  Александровичъ  сказалъ,  что  рабо- 

Ч1хъ  кормили  „солониной,   которая    была  не  всегда   свлжая,  а  каша  была  изъ 

пшена,  которую   по  вепривычк-Ь  (?)  вовсе  не  пли^.   Что  же   они  ^ли?  Ел  51-й 

страни!^  статьи  своей  овъ  зам'&чаетъ,  что  „главная  причина  развитгя  хворости 

н  шрудпаго  иамьченгя  больныхЪ'—во}^а.^,  Не    черви  ли  съ  говядиной  да  не  каша 

и  изъ  такого  пшена  сваренная,  что  и  уиирающхй  отъ  голода  ее  ^сть  не  въ  со- 

спмши? 

,Впрочемъ,  вотъ  какъ  объясняютъ  разногласхе  Васил1я  Александровича  съ 
йСаратовскими  В'|домостями": 

«Василхй  Александровичъ  говорнлъ,  что  рабочихъ  въ  мясо^дъ,  отъ  Пасхи  до 
Петрова  поста,  кормили  солониной,  которая  по  отзыву  изп  была  не  всегда 
емммм,  а  каша  была  изъ  пшена,  которую  по  непривычке  вовсе  не  ±хл, 

яНо  ,Саратовск]я  В-ёдомости"  говорятъ  объ  1юльскомъ  мясо^Ьдф»  продолжаю- 
щейся отъ  Петрова  дня  до  перваго  Спаса. 

«На  этотъ  мясо^дъ  ВасилШ  Александровичъ  пшенную  кашу  зам^нилъ  греч- 
веюй,  а  гнилую  солонину  свгьжимъ  (?)  мясолп,  (Стр.  51.) 

нЭто-то  самое  св-Ьжее  мясо  и  было  съ  червями^  какъ  говорятъ  „Саратовсшя 
^^Коиости^,  редаЕЦ1ю  которыхъ  в'Ьрный  и  неизм'^нный  поборникъ  гласности, 
^вскл1й  Александровичъ,  счелъ  долгомъ  благодарить   за   такое  правдивое  извЬ- 

з^Сл^довательно,  разноглас1я  Василк  Александровича  съ  „Саратовскими  В1^о- 
^^'^ями''  н:Ьтъ.  Ясно,  что  онъ  распорядился  замлнить  для  рабочиал  гнилую  со- 
"*^1#|»у  протуосшгшъ  мясомъ  съ  червями. 

ъВъ  9-мъ  параграфе  „Памятной  записки'',  данной  г.  Кокоревымъ  г.  Голов- 
^^У  ш  напечатанной  въ  „Русскомъ  Б^етпик'Ь'',  происхожденхе  червей  объяс- 
**®^ся  весьма  естественно:  „Бойня  для  скота  одна, — говорить  Василхй  Алевсанд- 
^^^чъ. — Съ  нея  приходится  возить  мясо  за  двадцать  пять  верстъ,  отчего  оно  при 
^-^^Жпнихъ  жарахъ  можетъ  подвергаться  порч']Ь.  Мясо  (приказываетъ  онъ)  разво- 
^^^  покрывши''.  Везти  мясо  болле  члмь  двадцать  пять  верстъ  надо  ц|1лый  день, 
^•^&  не  на  почтовыхъ  же  его  возили.  При  царицы нскихъ  жарахъ  было  бы  не- 
^^^"^^^ственно,  если  бъ  не  завелись  черви  въ  говядин'Ь,  остающейся  ц^ый  день  на 
^^^вцЬ,  непокрытой  и  обклееной  ми^надами  мухъ. 

„Впрочемъ  и  больныхъ  рабочихъ,  по  четверо  въ  одной  тел^ЬгЪ,  не  защищен - 
^'^зеь  ничФиъ  отъ  страшнаго  солнечпаго  припека^  тамъ  тоже  возятъ  за  двадцать 
^•*^ь  верстъ  (§15  „Памятной  записки"). 
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„Такъ  вач^мъ  ге  было  говорить:  „теперь  солонина  заменилась  свлжимъ  мя- 
сомъд  которое    получается  съ  бойни  скота,  особо  устроенной  посреди  линги? 

„И  зач^иъ  это  сокра1цать  разстоян1е  провоза  мяса?  Вы  говорите,  что  бойня 
устроена  на  средине  ливш.  Отъ  бойни  въ  одинъ  конецъ  везутъ  говяднну  за  двад- 
цать пять  верстъ.  Сл!Ьдовательно,  оба  края  лип1и  другъ  отъ  друга  за  пятьдееятъ 
верстъ.  А  въ  10-мъ  §  „Памятной  записки^  вы  говорите,  что  на  пятьдесят»  де* 
вятай  версте,  гд;Ь  быю  800  рабочпхъ,  вы  нашли  дурную  крупу.  Стало  быть,  не* 
покрытую  говядину  везли  не  за  двадцать  пять,  а  за  тридцать  верстъ,  да  можетъ 
быть  я  больше^. 

Изъ  зам-Ьчатй  г.  Альбицкаго  вытекаеть  весьма  естеютвенное  за- 
ключеше,  что  деятельность  г.  Кокорева  на  работахъ  Волжско-дон — 
ской  дороги  была  не  такъ  благотворна,  какъ  онъ  самъ  желаетъ  это 
представить.  По  крайней  м^р*,  насчетъ  мяса  почтенный  сотруд— 
никь  сРусскаго  Вестника»  расписался  такъ  же  неудачно,  какъ  и 
насчетъ  мягкаго  хл-Ьба  въ  Самар*.  Но  все  это  ничего  не  значить 
въ  сравненш  съ  винной  порцгей,  изобретенной  г.  Кокоревымъ  для 
процв-Ьтанхя  здоровья  рабочихъ.  Вотъ  гд*  геркулесовы  столбы  гу- 
манности г.  Кокорева  и  общества  Волжско-донской  дороги, — кого 
именно,  разобрать,  впрочемъ,  нельзя.  Д^ло,  видите,  въ  чемъ.  Г.  Ко- 
коревъ,  описывая  разныя  улучшения,  сделанныя  имъ  и  г.  Мельни- 
ковымъ,  упоминаетъ  о  приглашеши  содержателя  трактира^  Добро* 
вольскаго,  для  доставленгя  больнымъ  чаю  два  раза  въ  день  (зач^мъ 
тутъ  содержатель  трактира,  —  тоже  мудрено  понять),  й  потонъ 
говоритъ:  4:затемъ  общество  распорядилось  выдавать  всЬмъ  рабочимъ 
на  лиши  по  чарк*  водки  каждодневно,  передъ  ужиномъ>.  Тотчасъ 
нашлись  зложелатели,  которые  начали  уже  уверять,  что  эта  винная 
порщд  назначена  собственно  въ  пользу  Царицынскаго  откупа,  содер : 
жимаго  самимъ  же  г.  Кокоревымъ  (<^Сев,  Пчела>  №№  50,  102). 
Этому  бы  и  можно  поварить,  если  бы  мы  не  знали  великодуш1я 
г.  Кокорева;  но  благодаря  благодетельной  гласности  мы  очень  хорошо 
знаемъ  этого  великаго  русскаго  мужа.  Въ  настоящемъ  случае  д-Ьло 
им^^етъ  даже  весьма  трогательный  видъ:  г.  Кокоревъ,  влад^Ьдецъ 
одной  трети  акщй  общества,  спорить  съ  двумя  другими  о  велико- 
душш.  Въ  стать*,  напечатанной  28  ноября,  онъ  говоритъ:  ^обще- 
ство  распорядилось  выдавать  по  винной  порц1и>,  а  въ  «Обзор* 
дМствШ>,  вышедшемъ  въ  то  же  самое  время,  прав  лете  общества 
говоритъ:  «для  поддержатя  силъ  рабочихъ,  по  совету  медиковъ, 
В.  Л.  Еокоревь  назначилъ  на  свой  счетъ  ежедневный  выдачи  внн^ 
ныхъ  порщй  людямъ,  работавшимъ  въ  пред^лахъ  Царицынскаго 
уЁзда,  а  правлен1емъ  сделано  такое  же  распоряжеше  относительно 
прочихъ  землекоповъ,  работавшихъ  въ  земл*  Войска  Донского .  Не 
умилительно  ли?  Г.  Кокоревъ  говоритъ,  что  общество  покупаетъ 
водку  для  рабочихъ,  и  друг1е  тоже  подтверждаютъ,  а  правлеше 
скромно  отклоняетъ  отъ  се(5я  такое  великодуппе  и  прославляетъ 
г.  Кокорева,  дающаго  людямъ   водку   на  свой  счетъ. ,.  К>акъ  любо- 
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пытно  бы10  бы  узнать,  кто  кого  поб'Ьдитъ  въ  великодуш1и,  т.  е.  кто 
заплатить  за  водку?... 

Впрочемъ,  одинъ  ли  былъ  великодушн']^е  второго,  или  другой 
великодушн-Ье  перваго,  не  въ  этомъ  д'Ьло,  а  въ  томъ,  как1я  посл*д- 
ств1я  развились  отъ  винной  порщи.  Въ  половин*]^  шля,  до  назна- 
чешя  чарки,  больныхъ,  по  словамъ  самого  г.  Кокорева,  было  140, 
да  умершихъ  40.  ПослЪ  того  число  больныхъ  стало  быстро  возра- 
стать и  доходило,  по  словамъ  г.  Козлова,  до'  600  челов'Ёкъ, — цыфра 
на  2000  челов^^къ  въ  самомъ  д']^л'Ё  ужасающая!  Г.  Козловъ  д'Ьлаетъ 
при  этомъ  такое  зам'Ьчан1е:  «сдавать  винную  порпдю  рабочимъ  при 
15 — 20®  мороза — вещь  полезная;  но  полезно  ли  делать  тоже  самое 
при  45°  жару, — предоставляемъ  решить  врачамъ>. 

Да  в1^дь  винная  порцдя   и  прописана  была   г.  Кокоревымъ  ^по 
Шптамъ  медиковъу  ?  Да,  можетъ  быть;  но  тутъ  опять  идетъ  своего 
рода  истор1я.  Л'Ёкарь  Шергандъ  оказывается  какимъ-то  фаворитомъ 
г.  Кокорева.  По  ув^^рен1ямъ  г.  Козлова,  самъ  г.  Еокорееъ  зам^нилъ 
врача,  опред'Ьленнаго  обществомъ  (за  3000  руб.  сер.  въ  годъ),  дру- 
тжь  врачемъ,   бол-Ье  'дешевымъ    (1200  руб.  сер.),    а  главное — ему 
одному  изв'Ьстнымъ,  г.  Шергандомъ.  Несмотря  на  свою  дешевизну, 
врачъ  этотъ,    по  мн^^шю  г.  Кокорева,    былъ  превосходенъ   и,  какъ 
видно  изъ  <3аписки>,  «вполн*]^  соглашался^  съ  м'Ёрами,  предлагав- 
шимися г.  Кокоревымъ.  Съ  своей  стороны,  и  г.  Кокоревъ  заботился 
о  немъ  и  требовалъ  отъ  приказчика  Гладина,  чтобы  онъ  «далъ  док- 
тору Шерганду   въ  его  распоряжеше   пару   хорошихъ   лошадей  съ 
легкимъ  тарантасомъ   и  кучеромъ>.   За  то   и  д'Ьятельность  доктора 
была  неутомима:  подумайте  въ  самомъ  д'Ьл'Ь:  взять  на  себя  600  па- 
щентовъ,  растянутыхъ  на  шестидесяти-верстной  лин1и!    Это  стоить 
чего-нибудь!  Г.  Козловъ  выражаетъ  мн-Ьше,  что  докторъ  Шергандъ, 
видя  такое  страшное  развит1е  бол']^зней,   долженъ  былъ  непрем^Ьнно 
и    офицгально    пригласить    на    лин1ю,    для    коней л1ума,    другихъ 
врачей.  Но  зач-Ьмъ  же  это,  когда  г.  Шергандъ  и  одинъ  справлялся? 
Да  иритомъ  еще  нужно  зам']Ьтить,  что  совсЬмъ  больныхъ  и  слабыхъ 
часто  отпускали  съ  работъ  домой.  Такъ,  даже  въ  «Памятной  записк'6> 
г.  Кокорева  приказчику  Гладина  сказано,   что  сл'Ьдуетъ  отпустить 
домой,  въ  Тверскую  грбернгю,  пятерыхъ  рабочихъ:  трехъ  стариковъ, 
одного  слабаго  ногами  и  одного  переломившаго  себ'Ь  спинную  кость... 
При  такомъ  заведен1и,    подъ  покровительство мъ   гуманнаго  гласно- 
•пэбца  да  безъ  всякой  ответственности  передъ  к'Ьмъ  бы-то  ни  было, 
отчего  не  лечить  всЬхъ  одному?  Умрутъ  бедняки,  не  велика  б* да, 
^•^акать  некому.    Ежели  и  узнаютъ-то  объ  этомъ  родные  умершаго, 
'^Нъ  и  то  лишь   по  милости  г.  Кокорева,  который,   въ  §  19  своей 
''^Мятки  чужому  приказчику  набожно  запов*дуетъ:  <объ  умирающихъ 
^^Добно  изв'Ьщать  ихъ  семейства,  посылая  письма  въ  деревни,  дабы 
^'^Мъ  поминали  ихъ  по  долгу  христ1анскому>.  Вотъ  до  чего  доходить 
^^бовь  г.  Кокорева  <къ  простому,  с*ро-од*тому  русскому  человеку»! 
С^Х^сск.  В'Ьстн.»,  стр.  61.) 

Что  же,  однако,  сд*лалъ  г.  Кокоревъ  для  упрочешя  благосостоя- 


шя  рабочихъ?  Какой  рвду^[ьтатъ  можно  вывести  изъ  всЬхъ  «Цари- 
цынскихъ  записокъ>  и  «В'Ьстей*?  Это  уже  сделано  весьма  дрбро- 
сов'Ёстно  въ  стать^^  г.  Альбицкаго,  изъ  которой  мы  и  беремъ  окон- 
чательные выводы. 

„Дхя  устранен1я  зла,  Васид1Й  Александровнчъ  сд']^лалъ  сл']^дующес: 

А,  Относительно  больныосъ, 

1)  Учредилъ  отъ  общества  чай  по  два  раза  въ  день. 

2)  Больныхъ  тифомъ  отд'1лилъ  отъ  другихъ. 

3)  Старался  удалить  двухъ  казаковъ,  приставленныхъ  съ  саблями  ж  нагайяан^Б 
къ  лазарету  („Русск.  В']Ьстн."  1859  г.  №  21,  стр.  53),    но    не  бнлъ  въ  состояние 
устранить  такой  новый  нетодъ  л'1^чен1я.  Этотъ  методъ,  по  всей  в^роятностн,  при— 
надяежитъ  тому  же  Гладину,  вбо  на  59  стр.  Васил1й  Алевсандровичъ  говоритъ^ 
что  онъ  по  контракту  обязался  содеряшть  лазареты. 

4)  По  причине  недостатка  одного  лазарета  устроилъ  другой. 

5)  Тавъ  какъ  больные   валялись  на  земл^,   даже  не  на  соломе  и  не  на  ро— 
голисЬ,  распорядился  купить   рогожки  и  над']^лать  больше  шалашей  съ  койваив* 
для  больныхъ,  такъ  какъ  заготовленныхъ  лазаретомъ  шалашей  оказалось   весьма 
недостаточно,   вероятно,  по  причнн']^  той  развившейся  хворости,  о  которой  Ва- 
СНЛ1Й  Александровнчъ  говорить  въ  другомъ  м-Ьсгб. 

Б.  Относительно  вдо^ювихг, 

1)  Приказалъ  варить  протухлую  говядину  съ  червями  вместо  гнилой  ооло- 
виды. 

2)  Зам'Ёнилъ  пшенную  кашу,  которой  рабечхе  не  !Ьли,  гречневою,  которую  од- 
нако заменяли  въ  иннхъ  м'ктахъ  дурнымъ,  чернымъ,  иеразваривающимся  горо- 
хомъ  и  крупой  съ  неободраннымъ  овсомъ. 

3)  Наэначилъ  на  счетъ  общества  винную  порц1ю  по  стакану  передъ  уалномъ. 
Водку  берутъ  изъ  кабаковъ  царицынскаго  откупа,  содержимаго  Василхемъ  Але- 
хсандровичемъ. 

4)  Написалъ  къ  г.  Головкину,  что  надо  бы  дать  рабочимъ  одеяаду  —  в^1дь 
они  пой  дуть  домой  осенью  и  доберутся  до  домовъ  10  декабря,  а  у  нихъ  н^тъ  «и 
одежды^  ни  обуви»  Исполнилъ^  ли  это  н^жно  любимый  рабочими  г.  Гдадинъ,  ие- 
изв'Ьстно. 

5)  Написалъ  къ  г.  Головкину,  что  на  зиму  остается  500  рабочиял  въ  етепщ 
безъ  зимншп  квартирь,  на  мороап,  и  что  поэтому  надо  подумать  о  квартжрать. 
Думалъ  ли  г.  Головкинъ,  неизвестно. 

6)  Но  если  они  перемрутъ,  то  непрем'Ьнпо  извпстить  о  тюмъ  ихъ  семей-^ 
ства,  посылая  письма  въ  деревни,  дабы  тамъ  поминали  ихъ  по  долгу  христмнг 
скому, 

7)  Купилъ  въ  ОдессЬ  шесть  колоколовъ  для  рабочихъ. 

8)  Отпустилъ  домой,  въ  Тверскую  губершю,  двухъ  рабочихъ  по  старости^  од- 
ного по  преклонной  старости^  одного  по  слабости  ногъ  и  одного  переломие- 
шаю  спинную  кость  (I!!).  На  которой  станщи  отъ  Царицына  они  умерлм,  наиъ 
неизв^^стно. 

9)  Учредилъ  особую  должность  смотрителя  за  лазаретами  и  за  сбережен^е^п 
силы  рабочихъ*^* 
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Прибавимъ  къ  этому,  что  относительно  одежды,  обуви  и  виннихъ 
квартнръ  рабочимъ — такъ  и  до  сихъ  поръ  ничего  неизвестно.  Бла- 
годетельная гласность  умаялась  предшествовавшими  похождеи1ямн, 
и  теперь  молчитъ. 

Не  молчать  только  «Саратовск1я  губернск1я  В'Ьдомости».  Он'Ь  еще 
вгь  феврал'Ь  делали  новое  изв'Ьщеше  о  поб^гахъ  съ  работь  Волжско- 
донской  дороги,  и  нритомъ  въ  такое  время,  когда  вовсе  н'Ьтъ  со- 
блазнительныхъ  заработковъ  въ  лугахъ  у  донцовъ.  Въ  числ1^  б^Ь- 
ждвшихъ  были  преклонные  старики:  отчего  бы,  кажется,  этимъ-то 
бежать?  Имъ  только  нужно  беречь  свои  силы;  а  г.  Кокоревъ  на 
Щрицынскихъ  работахъ  сочинилъ  даже  особую  должность  «смотри- 
теля за  сбережен1емъ  силы  рабочихъ>  и  опред^Ьлилъ  въ  эту  долж- 
ность н'Ькоего  г.  Милашевича,  —  зам'Ьчательнахч)  т^Ьмъ,  что  «изъ 
А1нннаго  ряда  его  писемъ  къ  г.  Кокореву  можно  ознакомиться  со 
ш^ми  затруднешями,  представляющимися  при  исполнен1и  пред- 
1ф1ят1й  въ  отдаленныхъ  м'Ёстностяхъ>.  Какъ  видно,  и  этотъ  госпо- 
ДЕНъ  служитъ  тоже  спасительной  гласности,  и  мы  скоро,  можеть 
^пъ,  будемъ  им']^ть  удовольств1е  читать  его  письма  въ  «Русскомъ 
В1стник'Ь>,  рядомъ  съ  письмами  г.  Маталя,  объ  Америк'6,  и  статьями 
г.  Фердинанда  Кана,  о  розахъ. 

А  въ  чемъ  же  состоять  затруднешя?  Г.  Кокоревъ  этого  не 
объясняетъ;  но  д^^о  говорить  само  за  себя:  какъ  же,  помилуйте! — 
во-первыхъ,  телеграфовъ  н'Ьтъ;  во-вторыхъ,  г.  Брылкннъ,  вместе  съ 
«Кавказомъ  и  Меркур1емъ>,  ставить  не  во  что  заключенные  кон- 
тракты; въ-третьихъ,  мяса,  мяса  варенаго,  мяса  не  дають  рабочимъ; 
въ-четвертыхъ,  казаки  съ  нагайками  присутствують  на  работахъ; 
въ-пятыхъ,  вода,  въ-шестыхъ...  даужь  что  и  говорить  въ-шестыхъ? 
Одна  вода  чего  стоить!...  По  мн-Ьнш  г.  Кокорева,  по  мн-Ьнш  <са- 
мою  доктора  (Шерганда?)  главная  причина  развит1я  хворости  и 
труднаго  изл-Ьченхи  больныхъ  (по  царицынскимь  работамъ)  вода  и 
непременно  вода-»...  Г.  Козловь  сострилъ  по  этому  поводу,  что 
для  устранешя  гибельности  воды  надо  вставить  въ  нее  первую 
букву  фамилхи  г.  Кокорева.  Но  г.  Кокоревъ  не  на  шутку  такъ  по- 
ступиль  съ  водою  и  рабочими, — только  результаты  были  плох1е. 

А  кром*  того,  какое  затруднете  для  благотворныхъ  предпр1ят1й 
г.  Кокорева  представ  л  яеть  неразвитость  и  апат1я  окружающей  среды! 
«Сами  рабочхе  не  понимають  своей  пользы, — говорить  г.  Кокоревъ, — 
подрядчики  соблюдають  свои  выгоды,  а  инженеры  считають  своею 
обязанностью  заботиться  только  за  исполненхемь  работь,  сообразно 
съ  чертежами.  Здгьсь  возникаешь  вопросы  «виноваты  ли  инженеры 
за  то,  что  они  не  требують  отъ  подрядчика  энергически  улучшен1я 
быта  рабочихъ>?  Задавши  такой  законодательный  вопрось,  отъ  раз- 
р'Ьшешя  котораго  можеть  зависать,  по  малой  м'Ьр'Ь,  увольнеше  инже- 
нера отъ  должности,  г.  Кокоревъ  меланхолически  продолжаеть: 
«л  думаю,  что  виноваты  не  они,  а  система  нашего  воспитан1я, 
внушающая  равнодуш1е  къ  простому  русскому  челов'Ьку;  мног1е 
у  насъ  считають  какъ  бы   постороннимъ  то,   что   должно  бы  быть 
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близко  ихъ  сердцу»  («Русск.  В*стн.>,  стр.  52).  Въ  другомъ  м^Ьст^ 
статьи,  почтенный  мыслитель  тоже  жалуется  на  то,  что  <всвму  м-Ь- 
шаетъ  рутина  и  недостатокъ  любви  къ  простому,  с-Ьро-од-Ьтому  рус- 
скому человеку»  (стр.  61).  Да,  съ  посл-Ьднимъ  нельзя  не  согла- 
ситься: истор1я  рабочихъ  Волжско-донской  дороги  доказываетъ  эта 
лучше  всЬхъ  разглагольств1й. 

А  между  тЬмъ,  при  этомъ  жалкомъ  и  ужасномъ  способ'^  ведетя 
д-Ьла,  не  угодно  ли  знать,  сколько  истрачено  денегъ  собственно  на 
административную  часть  предпр1ят1я?  141,000  руб.  сер.,  то  естм 
десятая  часть  вс^^хъ  бывшихъ  расходовъ,  и  въ  этомъ  числ*!,  по  управа 
лен1ю  собственно  работами  жел'Ьзной  дороги,  издержано  55,825  р.. 
да  кром'б  того,  на  жалованье  директоровъ  и  другихъ  служащихък 
и  т.  п.— израсходовано  52,000.  И  это  —  не  забудьте,  въ  томъ  оЕ 
ществ*,  одинъ  изъ  учредителей  котораго  и  влад^лецъ  ц^лой  трет  ■ 
акц1й  постоянно  шумитъ  противъ  форменности  и  бюрократизма 
прославляетъ  дгьловое  коммерческое  веден1е  предпр1ят1я!  Не  знаемя 
хорошая  ли  это  коммерщя  для  г.  Кокорева,  но  для  «двигателей 
всякаго  устройства»,  какъ  онъ  выражается,  овё1  должна  быть  ^ 
бол'Ье  пр1ятна,  какъ  и  благо д^^тельная  гласность,  пользу  которс:: 
«сразу  чувствуетъ*  г.  Кокоревъ. 

Что  же?  Теперь  опять  весна,  опять  близится  л*то...  Не  узнал 
мы,  что  сд^Ьлано  съ  рабочими  осенью  и  зимой;  можетъ,  не  узнаемъ  лл 
что  съ  нимъ  будетъ  въ  предстояп1.ее  л-Ьто?  Г.  Кокоревъ  давно  у:  * 
не  печаталъ  о  благодетельной  гласности:  это  добрый  знакъ.  Можегг: 
такъ  выдастся  л*то,  что  г.  Кокоревъ  нынче  и  въ  Царицынъ  ' 
по*детъ,  и  рабочхе  винной  порщей  обольщаться  не  будутъ,  и  да — 
работать  станутъ  безъ  казаковъ  съ  нагайками?  Аль  где  ужъ?... 


П. 

ЮНОЕ  ДАРОВАНГЕ, 

ОБЪПиЮЩЕЕ  ПОГЛОТИТЬ  ВСЮ  СОВРЕМЕННУЮ  ПОЭЗП 

г 

Прежде  всего  воскликнемъ  съ  Карамзинымъ: 

„Ахъ,  не  все  намъ  слезы  горьюя 
Лить  о  б!Ьдств1яхъ  существе&ннх'Ь; 
На  минуту  позабудемся 
Въ  чарованьи  красннхъ  внмысловъ*! 

Успокоившись  такимъ  авторитетомъ,  обращаемся  къ  дфлу  и  р 
комендуемъ  читателямъ  юное  дароваше,  которое  можетъ,  какъ  гов^ 
ритъ  г.  Григорьевъ  о  г.  Случевскомъ,  или  распасться  прахомъ, 
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ожюахься  силою  новой,  великою  силою.    Собственно  говоря»  мы  не 

в^шеиъу  х&къ  думать  о  юномъ  поэт'Ё,  и  пом'Ьщать  ли  его   въ  «Со- 

:^])еменник'Ь>,   или   въ  сСвистк']^>;   но   р'Ьшаемся   на  первый   рааъ 

^к^^чт^  въ  <^Свистк'Ё>:   а  то   въ  Современник'Ь-то  большею   част1ю 

^Б&къ*^о  несчастливы  бываютъ— черезъ  два-три  м^^сяца  уже  не  мо- 

жгутъ  концы  еь  концами  свести...  Въ  <Свистк^>  не  то:  посмотрите, 

^иоБь  твердо  г.  Лил1ешпвагеръ  стоить  на  своемъ   пути!...   А  юное 

дцароваше  г.  Капельквна  будетъ  поразнообразн^Ье  таланта  Лил1ен- 

ховагера.  Да  вотъ,  прочитайте  и  судите.  Мы  и  письмо  поэта  печа- 

таемъ,  не  скрывая  его  юношеской  наивности:  гласность,   такъ  ужъ 

гласность  полная,  безусловная. 


Милостивые  государи! 

Мн*  20  л-Ьтъ.  Я  съ  юныхъ  годовъ  одержимъ  невыносимою  лю- 
бовью къ  поэз1и.  12-ти  л'Ётъ  я  уже  писалъ  весьма  хорош1е  стихи. 
Вообще  я  развился  весьма  рано.  Вотъ  первое  стихотвореше,  кото- 
рое я  счелъ  достойнымъ   печати:  я  написалъ  его  будучи  12-ти  л*тъ. 


ПЕРВАЯ  ЛЮБОВЬ. 

Вечеръ.  Вь  ковгаатк*  уютной 

КроткШ  полусв*тъ. 
И  она,  мой  гость  минутный... 

Ласки  и  прив'Ётъ, 
Абрисъ  миленькой  головки, 

Страстныхъ  взоровъ  блескъ, 
Распускаемой  шнуровки 

Судорожный  трескъ... 
Жаръ  и  холодъ  нетерп'Ьнья... 

Сброшенный  покровъ... 
Звукъ  отъ  быстраго  паденья 

На  полъ  башмачковъ... 
Сладострастный  объятья, 

Поц-Ьлуй  н'Ьмой, 
И  стояп1,ш  надъ  кроватью 

М^^сяцъ  золотой..* 


1853. 


Это  стихотворен1е  попалось  отцу  моему,  и  онъ,  признаюсь  вамъ, 
^У*!!»  меня  за  него  не  высЬкъ.  Напрасно  ув'Ьрялъ  я  его,  что  ни- 
^^1*0   подобнаго  не  видывачъ  и  не  чувствовалъ,    что   это    все  есть 
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подражаше  разнымъ  поэтамъ  (я  никогда  не  подражадъ  ни  о, 
отецъ  не  хот'к!ъ  в'Ьрить  —  такъ  велика  была  сила  таланта 
восФь  изображешя  предмета!.. 

Но  канъ  ни  ув']^ренъ  я  быль  въ  своемъ  дарован1и,  а  п 
тива  быть  высЬченнымъ  вовсе  мн'Ь  не  нравилась,  и  я  неш 
перен^Ьнилъ  родъ  своей  поэз1и.  Въ  то  время  наше  обществ 
лось  оъ  аигло-французами;  газеты  были  наполнены  восторж 
воэглаеами  объ  огромности  Росс1и  и  о  высокомъ  чувств-Ь  лк 
отечеству.  Я  увлекся  и  написалъ  сл'Ьдующее  стихотворен1е: 


РОДИНА  ВЕЛИКАЯ. 

О  моя  родина  грозно-державная, 
Сердцу  святая  отчизна  любимая! 
Наше  отечество,  Русь  православная, 
Наша  страна  дорогая,  родимая! 

Какъ  широко  ты,  родная,  раскинулась, 
Какъ  хороша  твоя  даль  непроглядная! 
Грозно  во  вс^Ь  концы  м1ра  раздвинулась 
Мощь  твоя,  русскому  сердцу  отрадная! 

Н-бть  во  вселенной  такого  оратора, 
Чтобы  прославить  твое  протяжен1е: 
Съ  полюса  тянешься  ты  до  экватора, 
Смертныхъ  умы  приводя  въ  изумлеше. 

Ты  занимаешь  пространство  безм^^рпое, 
Много  обширнее  древняго  Рима  ты. 
Русской  земли  населенхе  верное 
Чувствуетъ  всЬхъ  поясовъ  земныхъ  климаты. 

Р'Ёки,  озера  твои  многоводный 
Льются,  подобно  морямъ,  безконечныя; 
Необозримы  поля  хл*бородныя. 
Неизъяснимы  красы  твои  в^^чныя! 

Солнце  въ  теб^^  круглый  годъ  не  закатится, 
Путникъ  тебя  не  объ'Ьдетъ  и  въ  три  года: 
Пусть  ямщикамъ  онъ  на  водку  потратится, — 
Только  лишь  откупу  будегь  тутъ  выгода... 

О  моя  родина,  Богомъ  хранимая! 
Сколько  простору  въ  теб*  необъятнаго! 
Сколько  таится  въ  теб^Ь,  о  родимая! 
Неизъяснимаго  и  непонятнаго!.. 

1864. 
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За  это  стихотворен1в  отецъ  похвадилъ  меня,  и  я  посл'Ь  того  на 
1салъ  еще  десятка  четыре  подобныхъ   пьесъ.   Но,  признаюсь,  ни 
що  изъ  нихъ  не  можетъ  сравниться  въ  звучности   съ  выше  при- 
)Дбннымъ.  Поэтому,  я  и  не  сообщаю  ихъ  вамъ,  а  перехожу  къ  но- 
)й  эпох'Ь  моей  поэтической  д^^тельности• 

Въ  1854 — 1855  отечество  наше  было  въ  печальномъ  положеши: 
)енныя  неудачи,  обнаружен1е  внутреннихъ  неустройствъ,  все  это 
врзало  сердце  истиннаго  русскаго  и  вводило  его  въ  ми8ацт{юпш. 
[  я,  дЬйствнтельно,  предался  мизантроп1и,  разочаровался;  все  мн^Ь 
постыл'Ёло,  и  я  произвелъ  сл1^дующую  пьесу: 


КУДА  ДЪВАТЬСЯ? 

Огь  людской  любви  и  дружбы 
Въ  л'Ьсъ  дрему ч1й  я  б'Ьжалъ, 
Сталъ  кореньями  питаться, 
Мыться,  бриться  пересталъ. 

Съ  отверженьенъ  и  проклятьемъ, 
Я  въ  л-Ьсу  одинъ  брожу. 
Но  увы!  зд*сь  снова  дружбу 
И  любовь  я  нахожу. 

Солнце  съ  неба  дружелюбно 
На  меня  бросаетъ  лучъ; 
И  поить  меня  съ  любовью 
Межъ  деревъ  б4гущ1й  ключъ. 

Соловьи  пою^^ъ  влюбленно, 
Лобызаются  цв'Ьты, 
И  блестятъ  любви  слезою 
На  деревьяхъ  в&Ь  листы. 

Дружно  по  небу  гуляютъ 
Золотыя  облака, 
И  грозитъ  любовь  и  дружба 
Мн'Ь  изъ  каждаго  сучка... 

Въ  каждой  травк^Ь,  въ  каждой  мошк^Ь, 
Въ  каждой'  капельк'Ё  росы 
Обитаетъ  духъ  незримый. 
Полный  ангельской  красы. 

И  старается  мн'Ь  сердце 
Чувствомъ  н'Ьжнымъ  размягчить, 
Чтобы  дружбой  и  любовью 
Ц'Ьлый  в^къ  мой  отравить... 
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И  въ  л*су,  въ  борьб*  тяжелой, 
Силы  падаютъ  мои,.. 
О,  куда  жъ,  куда  сокроюсь 
Я  отъ  дружбы  и  любви? 


1855. 


Вы  угадываете,  ч'Ьмъ  раар'Ьшилось  это  миэантроцическов  наст 
ше?  Любовью,  самой  пылкой  любовью,  —  страстью  до  того  пла1 
ной,  что  я  не  знаю,  какъ  еще  я  не  сгор^^лъ  совс^мъ.  Тогд 
производилъ  я  по  7-ми  съ  половиною  стихотворенхй  въ  день  кругл: 
счетомъ;  съ  особенною  силою  выразилась  страсть  въ  сл-Ьдуют 
стихотворен1и ,  которое  я  считаю  вподн*  достойнымъ  печати. 


ПРИЧИНА  МЕРЦАШЯ  ЗВВЗДЪ. 

Какъ  твои  уста  въ  веселомъ  разговор*, 

Чуть  смыкаясь, — снова  раскрываются; 
Какъ  любовь  и  радость  въ  этомъ  св-Ьтломъ  взор* 

Перелетнымъ  блескомъ  разгораются: 
Такъ  на  св*тломъ  неб*  въ  этотъ.  мигъ  мерцаютъ 

Купы  зв*здъ,  живыя,  разноцв*тныя. 
Иль  въ  любви  и  зв*зды  глазками  играютъ 

И  другъ  другу  р4чи  шлютъ  црив*тныя?.. 
Иль  любовью  нашей  съ  неба  голубого 

Хоры  ихъ  прив*тдиво  любуются? 
Иль  въ  виду  избытка  счастхя  земного 

Ихъ  лучи  завистливо  волнуются? 
Н*тъ,  любви  дыханье  такъ  во  мн*  широко, 

Такъ  изъ  груди  сильно  вырывается 
И,  раздвину  въ  воздухъ,  такъ  летитъ  высоко, 

Что  эоиръ  далекШ  колыхается, — 
И  съ  его  напоромъ  вв*здныя  громады 

Въ  дружное  приходятъ  колебаше... 
Оттого-то  въ  ночи  н*гн  и  отрады 

Весел*й  и  чаще  ихъ  мерцате... 


1856. 


Но  скоро  любовь  моя  прошла,  или,  по  крайней  м*р*,  сд* 
шись  больше  и  пр1обр*тя  серьезный  взглядъ,  я  пересталъ  уже  • 
тить  драгоц*нное  время  на  описате  любовныхъ  чувствъ.  Вок] 
меня  волновалась  общественная  д*ятвльность,  все  было  полно 
выхъ  надеждъ  и  стреилен1й,  все  озарено  было  самыми  св*тл 
мечтами.  Весь  м1ръ  представлялся  намъ  въ  радужныхъ  краск 
Въ  такомъ  настроеши  услышалъ  я  однаждк  заунывную   крест 
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кую  п']^сню.  у  меня  тотчасъ  родился  вопросъ:  «отчего  же  она 
ныла,  когда  все  кругомъ  такъ  весело?»  Н*тъ,  —  сказалъ  я  самъ 
«б*,  —  я  долженъ,  во  что  бы  то  ни  стало,  отыскать  въ  ней  весе- 
[ые  звуки.  И  представьте  силу  таланта  —  отыскалъ!  И  не  только 
)тыскалъ  но  и  воспроизвелъ!  Въ  Москв'Ь  говорили,  что  недурно. 
Что  вы  еще  скажете?  Вотъ  эти  стихи: 


СУЩЕСТВЕННОСТЬ  И  П0Э31Я. 

Знаю  васъ  давно  я,  п'Ёсни  заунывныя 
Руси  необъятной,  родины  моей! 
Но  теперь  вдругъ  звуки  радостно-призывные, 
Полные  восторга,  слышу  я  съ  полей! 

Пусть  все  т*  же  п-Ьсни — ^дрлпя,  тоскливыя, 
Съ  той  же  тяжкой  грустью,  пахарь  напгь  поетъ. 
Долю  его  горькую,  думы  терп'Ьливыя 
Пусть  нап-Ьвъ  протяжный  мя*  передаетъ. 

Но  въ  восторг-Ь  сердца,  подъ  святымъ  вл1ян1емъ 
Гласности,  прогресса,  современныхъ  думъ, 
Полнъ  благогов']^нья  къ  св^^тлымъ  начинан1ямъ, 
Жадно  всюду  внемля  новой  жизни  шумъ, — 

Не  хочу  я  слышать  звуковъ  горькой  жалобы, 
Тяжкаго  рыданья  и  горькихъ  слезъ... 
Сердце  бы  изсохло,  мысль  моя  упала  бы. 
Если  бъ  я  оставилъ  область  сладкихъ  грезъ... 

Все  св'Ьтло  и  благо,  все  мн-Ь  улыбается, 
Всюду  дней  блаженства  вижу  я  залогъ, — 
И  нап'Ёвъ  тоскливый  счастьемъ  отзывается , 
Въ  грустной  п'Ьсн*  льется  радости  потокъ. 

Пусть  ВСЁ  т'Ь  же  п'Ёсни  наши  заунывныя. 
Но  не  то  ужъ  слышно  въ  нихъ  душ*  моей: 
Слышу  я  въ  нихъ  звуки  радостно-призывные, 
Чую  насту пленье  новыхъ  св-Ьтлыхъ  дней!... 


1857. 


Всл-Ьдъ  за  т-Ьмъ  у  меня  родилась  потребность  самому  быть  об- 
^вственнымъ  д'Ьятелемъ,  и  я  изобрази лъ  свое  настроен1е  въ  н*- 
'^олькихъ  звучныхъ  пьесахъ,  изъ  коихъ  вотъ  одна: 


ОБЩЕСТВЕННЬШ  ДЪЯТЕЛЬ. 

Я  1^халъ  на  вечеръ.  Веселыми  огнями 
Прив1^тливо  с1ялъ  великол'Ьпный  домъ; 
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Видн']^лась  зала  въ  немъ  съ  зелеными  столами 
И  бальной  музыки  изъ  оконъ  несся  громъ. 

А  у  воротъ  стоялъ  бол-Ьзненный  и  бледный, 
Съ  морозу  син1й  весь,  съ  заплаканнымъ  лицомъ, 
Въ  лохмотьяхъ  и  босой,  какой-то  мальчикъ  бедный 
И  грошикъ  дать  на  хл-Ьбъ  молилъ  меня  Христомъ. 

Я  бросилъ  на  него  взоръ,  полный  состраданья, 
И  въ  залу  бальную  задумчиво  вошелъ, 
И  д*тямъ  суеты,  среди  ихъ  ликованья 
О  б*дномъ  мальчик*  печально  р*чь  повелъ. 

Въ  кадриляхъ  говорилъ  о  немъ  я  д^^вамъ  н']^жнымъ; 
Межъ  танцевъ  подходилъ  я  къ  карточнымъ  столамъ; 
Восторженно  взывалъ  я  къ  юношамъ  мятежнымъ 
И  скромно  толковалъ  почтеннымъ  старикамъ. 

Но  глухи  были  ВСЁ  къ  святымъ  моимъ  призывамъ... 
И  проклялъ  я  тогда  бездушный  этотъ  св'Ьтъ, 
За  то,  что  онъ  такъ  чуждъ  возвышеннымъ  порывамъ — 
И  тутъ  же  мстить  ему  я  далъ  себ'Ь  об-Ьтъ. 

Я  скоро  отомстилъ:  за  ужиномъ  веселымъ. 
Лишь  гости  поднесли  шампанское  къ  губамъ, 
Я  тостомъ  грянулъ  вдругъ,  для  ихъ  ушей  тяжелымъ: 
<Здоров1»е  бедняка,  страдающаго  тамъ^! 

И  показалъ  я  имъ  на  улицу  рукою. 
Смутились  гости  всЬ,  настала  тишина. 
Не  стали  пить...  Но  я, — я  пилъ  съ  улыбкой  з.шю, 
И  сладокъ  для  меня  былъ  тоть  бокалъ  вина!.. 

1858. 

Но  вы  сами  знаете,  какъ  тяжело  бороться  противъ  обш,ественной 
апатхи,  безгласности,  мрака  предразсудковъ.  Я  все  это  изв-Ьдадъ 
горькимъ  опытомъ,  и  вотъ  какъ  выразилось  мое  новое  обш,ественное 
разочароваше: 


РЫЦАРЬ  БЕЗЪ  СТРАХА  И  УПРЕКА. 

(Современная  элегъя.) 

Исполнясь  мужества  и  помолившись  Богу, 
Я  рано  выступилъ  въ  опасную  дорогу. 
Тропинка  узкая  лежала  предо  мной. 
Сливаясь  при  конц*  въ  какой-то  мракъ  густой. 
Безмолвна  даль  была,  какъ  темная  могила; 
Высокая  трава  лишь  съ  В'Ьтромъ  говорила. 
Да  слышалось  вдали,  вводя  меня  въ  тоску, 
Кукушки  горестной  злов'Ьш.ее  ку-ку. 


и 
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Я  быль  одинъ,  одинъ...  вкругъ  ни  души  живой... 

Но  я  пошелъ  впередъ  отважною  стопой! 

Мн*  въ  платье  яростно  вонзался  тернъ  колюч1й, 

Я  ноги  обжигалъ  себ*  крапивой  жгучей; 

Ложилась  пыль  на  мн'Ь  отъ  каждаго  куста, 

И  паутина  мн-Ь  садилась  на  уста; 

Но  я  все  шелъ  впередъ,   свой  страхъ  превозмогая, 

О  ц'Ёли  странств1я  прилежно  размышляя. 

А  путь — ч-Ьмъ  дал-Ье,  т'Ьмъ  делался  страшней: 

Жужжали  вкругъ  меня  десятки  осъ,  шмелей; 

Надъ  головой  моей  кружились  вереницы 

Какой-то  скаредной  и  безобразной  птицы; 

И  что-то  длинное,  подобное  зм1>*, 

Узр*лъ  вдругъ  на  своей  я  темной  коле*... 

И  страхъ  меня  объялъ...  Сталъ  день  мрачнее  ночи, 

Упалъ  я  на  траву,  смеживъ  въ  испуг-Ь  очи... 

И  долго  я  лежалъ,  недвижно,  какъ  мертвецъ; 

Но  смирно  было  всё,  и  всталъ  я  наконецъ. 

Взгляну лъ  окрестъ  себя:  природа  улыбалась, 

Все  солнцемъ  радостно  и  ярко  озарялось; 

Кузнечикъ  стрекоталъ  и  прыгалъ  по  трав*, 

И  птички  р^яли  въ  воздушной  синев*; 

Порхали  бабочки  на  солнечномъ  с1яньи, 

И  въ  воздух*  неслось  цв*товъ  благоуханье. 

А  то,  что  МП*  зм*ей  представила  мечта. 

То  к*мъ-то  брошенный  обрывокъ  былъ  кнута... 

Дорога  прежняя  опять  меня  манила, 

И  сердце  о  пути  мн*  горько  говорило, 

И  жажда  славныхъ  д-Ьлъ  проснулася  въ  груди, 

И  ц*ль  великая  видн'Ьлась  впереди!.. 

И  вновь  я  двинулся...  Но  что  со  мною  сталось?!. 

Н-Ьтъ  прежнихъ  силъ  во  мн*.,.  отвага  потерялась... 

Я  не  могу  итти...  Я  немощенъ  и  слабъ; 

Сомн-ЬнШ  горестныхъ  теперь  я  жалкш  рабъ; 

Мечты  высок1я,  стремленья  мысли  здравой — 

Безплодный  анализъ  облнлъ  мн*  злой  отравой... 

Я  сталъ  умнМ  теперь.  Вс*  трудности  пути 

Я  опытомъ  узналъ...  Теперь  бы  мн*  итти... 

Но  дорого  мн*  ста.1ъ  мой  опытъ  безразсудный, 

Я  силы  истощилъ,  и  на  дорог*  трудной 

Съ  тоской,  съ  презр*н1емъ  къ  себ*  теперь  стою 

И  не  въ  трав*, — въ  себ*  я  чувствую  зм*ю... 


1859. 


Теперь  я  не  знаю,  куда  мн*  итти,  за  что  приняться.  Въ  голов* 
1усто,   совершенно  пусто;    въ  м1р*   ничто  не  привлекаетъ;   сердце 

Добролюбовъ.  т.  IV.  ^^ 
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изсохло  отъ  разочарован1я.  Оживите  меня,  влейте  надежду  въ  грудь 
отчаяннаго,  опред^Ьлите  мн*  ц'Ьль  жизни:  есть  ли  у  меня  талантъ, 
долженъ  ли  я  заниматься  поэзхей,  или  поступить  въ  военную  службу, 
чтобы  "Ьхать  на  восточный  Кавказъ  и  искать  смерти  въ  битв-Ь  съ 
племенемъ  Адыге,  которое,  какъ  слышно,  еще  не  совсЬмъ  покорилось. 

Отъ  васъ  ждущШ  жизни  или  смерти 

АПОЛЛОНЪ   КАПВЛЬКИНЪ. 

р.  8.    Сл-ЬдующШ  мнй  гонораре   вышлите  мн*  по  адресу,    ко- 
торый вамъ  сообщу,  когда  увижу  стихи  мои  напечатанными. 


ПРИЗВАН1Е. 

{М.  п.  Погодину  отъ  рыцарей  „Свистопляски".) 

Пусть  Чернышевскш  говорить,  что  хочетъ, 
И  Костомаровъ  пусть  тебя  разитъ; 
Пусть  надъ  тобой  ученыхъ  судъ  грохочетъ, 
Пусть  ими  будешь  ты  и  презр'Ьнъ  и  забыть. 

Не  унывай!  Готовъ  пр110тъ  теб'Ь  веселый: 
Не  даромь  пописалъ  ты  на  своемъ  в-Ьку, 
Не  даромъ  шуткою  ты  сд'Ьлалъ  спорь  тяжелый 
И  ревностно  служиль  наук*  и  *Свистку>. 

Не  унывай!  Прочь  Несторъ,  прочь  норманны, 
Прочь  жалк1Й  параллель  Европы  и  Руси! 
Влад^шя  4^ Свистка»  обильны  и  пространны: 
Теб*  вь  нихь  м'Ьсто  есть, — свой  трудъ  туда  неси! 

Умеешь  ты  м'Ьшать  со  вздоромь  небылицы, 
См'Ьшить  съ  ученымъ  видомъ  знатока: 
Иди  же,  наполняй  веселыя  страницы 
Великодушнаго,  игриваго  <&Свистка>! 

Ты  о  «Свистк'Ь»  писаль  съ  презр^ньемь  величавымь, 
Въ  нам-Ьроньи  его  жестоко  оскорбить. 
Но  онь  давно  простиль  р-Ьчамь  твоимь  неправымь: 
Онъ  такь  высокъ,  что  можеть  все  простить. 

Иди  же  къ  намь!  Вь  <ьСвистк*>   мы  памятникъ  построимь 
ВсЬмь  шуткамь,  шалостямь  и  подвигамь  твоимь. 
Ученость  дряхлую  мы  свистомь  успокоимь 
И  слухь  твой  ласковымь  романсомь  усладимь. 


1^6. 


1. 

НОВОЕ  НАЗНАЧЕН1Е  ОВИОТКА. 

Вся  Росс1я  согласна,  что  *Свистокъ>  принадлежитъ  нашему  вре- 
мени. <Наше  Время>    недавно  послало  въ  Италш  г.  Берга,    чтобы 
точн'Ьв  удостовериться  въ  храбрости  Гарибальди  и  въ  нев'Ьроятномъ 
факт*  падешя  Неаполитанскаго  королевства.    <Свистокъ>,  какъ  из- 
в-Ьстно,  въ  скептицизм*  никому  не  уступить,    особенно  когда  д-Ьло 
идетъ  о  вещакъ   для  него  непр1ятныхъ.    Поэтому  и  онъ   пожелалъ 
орхобр^сти  бол-Ье  точныя  св^д^шя  о  безчинствахъ,  происходящихъ 
въ  Европ*.  Но  онъ  не  любить  останавливаться  на  полдорог*.  Онъ, 
конечно,  могъ  бы  попросить  съездить  въ  Европу — г.  Погодина,  уже 
оказавшаго  ему   столько   неоц*ненныхъ  услугъ,    г.  Забелина,  такъ 
неутомимо  разъ^зжающаго  между  Тверью  и  Москвою   и  бичующаго 
мужиковъ  за  то,  что  они  -Ьдять  тухлую  рыбу...  Могъ  бы  *Свистокъ> 
адресоваться  къ  профессору  Сухомлинову,  отправленному  за-границу, 
по  словамъ  <Отчета>  Санктпетербургскаго  университета,  <для  пр1о- 
^Р'Ьтешя   необходимыхъ  для  него   новыхъ  св*д*н1й   по  его  наук**; 
*огъ  бы  просить  корреспонденщи  г.  Стасюлевича,  который,  изображая 
^Къ  хорошо,    въ  своемъ  курс*    истор1и,    генеалопю  вс*хъ  испан- 
^'^^хъ  Альфонсовъ,  конечно  не  мен*е  г.  Берга  долженъ  знать  толкъ 
^^    современныхъ  происшеств1яхъ.   Наконецъ,  если  не  къ  этимъ  по- 
^^1?нымъ  профессорамъ  и  академикамъ,  то,  во  всякомъ  случа*,  <Сви- 
^^Окъ>    могъ  съ  полною  дов*ренностью   обратиться   къ  одному  изъ 
''Х^юславленныхъ  имъ  братьевъ  Милеантовъ,  который  еще  въ  начал* 
^^Д^а  публиковался   въ  <Московскихъ  В*домостяхъ>    отъ*зжающимъ 
^^^границу.    Конечно,    спед1а.1ьность  братьевъ  Милеантовъ  до  сихъ 
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поръ  изв']^стна  публик'Ё  довольно  мало:  но  не  подлежитъ  сомн^^шю, 
что,  во-первьйсъ,    оба  они   въ  качеств'Ь  протестантовъ,    отличаются 
благородствомъ  души  и  признаютъ  гнусность  клеветы,  во-вторыхъ- 
что  одинъ  изъ  нихъ  (неизв'Ьстно  только,  тотъ  ли,  который  по']^халъ=з 
за-границу)  помести лъ  въ  ^Подсн-Ьжиик*»  статью  о  египтянахъ,  ^5^1 
гЬмъ  въ  признательныхъ  сердцахъ  юныхъ  читателей  журнала  г.  Май—  : 
кова   воздвигъ  себ*   памятникъ    <ьметалловъ  тверже   и  выше  пира—* 
мидъ»...  Кажется,  чего  бы  лучше  такого  корреспондента,  если  уж-шг 
«Свистокъ»    и  не  хот-Ьлъ    обратиться   къ  вышеназваннымъ  профвС"-с 
сорамъ,    и    если  друг1е,    какъ,    наприм'Ьръ,    господа  Вернадсшй  1^ 
Серно-Соловьевичъ,   были  отвлечены    своими  учеными  занят1ями  н^в 
европейскихъ  конгрессахъ!...  Но  «^Свистокъ>  разсудилъ  такъ:  <есл^Е 
я  не  в-брю  св'Ьд'Ьшямъ  «собственныхъ»  корреспондентовъ  «С'ЬвернойЕ' 
Пчелы»  (хотя,  не  въ  прим^ръ  «Московскимъ  В'Ьдомостямъ>,  ив'Ёрю^ 
что  она  им^етъ  <собственныхъ  корреспондентовъ»),  если  я  не  в^^рк^ 
телеграфу    (который   въ  последнее   время    изоврался    совершенно), 
не  в^рю  ни  Тэймсу,  ни  Аугсбургской  газет*,    не  в^рю.даже  рус- 
скимъ — <Инвалиду>  и  *В*стнику>,  то  какой  резонъ  им-Ью  я  дове- 
рять бол-Ье   г.  Бергу  или  г.  Милеанту?    Конечно,    одинъ  изъ  нихъ 
переводилъ   со  всевозможныхъ   языковъ   инд*йск1я   п^сни,    другой 
писалъ  о  египтянахъ;    но  все  это  не  даетъ  еп1.е  мн*  достаточныхъ 
гарантШ,  что  они  представятъ  мн*  событ1я  именно  въ  такомъ  вид*, 
какъ  мне  хочется.    Для  достижешя  благопр1ятнаго  результата,  для 
успокоен1я  сердца  моего,  остается  одно  средство:  отправиться  самому 
на  м'Ьсто   преступлен1й   европейскихъ!    Тогда  я — что  захочу,    то  и 
увижу;  какъ  захочу,  такъ  и  пойму  событ1я.  И  никто  тогда  ужъ  не 
спорь  со  мною:    всякому  ротъ  зажму!    Я  скажу:    сн-бть-съ,    кЬтъ, 
милостивый  государь, — объ  этихъ  веш.ахъ  по  наслышк*  нельзя  су- 
дить;  надо  знать  ихъ,  надо  видеть,  самому  видеть,  на  м-Ьст*  быть, — 
тогда  только   можно    судить  правильно.    Я  тамъ   быль,    я  вид^лъ,. 
ужъ  вы  со  мною  не  спорьте»! 

Такъ  разсудилъ  *Свистокъ»,  и  отправился  еп  регзоппе  за-гра- 
ницу, какъ  только  дошелъ  до  него  слухъ  объ  экспедищи  Гарибальди 
въ  Сицилш,  Нам^реше  его  было — свиснуть  на  всю  Итал1ю;  но  во- 
образите, по  всей  Европ*  англичане  (больше  некому!)  насажали  кла- 
кёровъ,  которые  такъ  апплодировали  всЬмъ  итальянскимъ  беззако- 
шямъ,  что  разв*  только  Илья  Муромецъ  или  г.  Байборода  могъ  бы 
заглушить  ихъ  апплодисменты.  *Свистокъ>,  съ  перваго  же  своего  по- 
явлешя,  рекомендовадъ  себя  благонравнымъ  юношею,  свистяпщмъ 
весьма  умеренно,  подъ  благодетельнымъ  покровомъ  суш,ествуюш,ихъ 
законовъ;  поэтому  онъ  вынужденнымъ  нашелся  замолчать  на  время, 
среди  такой  сумятицы,  и  вотъ  почему  *Наше  Время>,  горазда 
поел*  его  возымевшее  счастливую  идею  собственныхъ  рекогносци- 
ровокъ  въ  Европ*,  успело  прежде  его  возвестить  о  томъ  публик*. 

Но  «Свистокъ>  теперь  ободрился.  Онъ  видитъ,  какъ  англ1й(ж1е 
клакёры  утомились,  какъ  вся  Европа  начинаетъ  отдыхать  отъ  ихъ 
хлопанья  и  выражать  полн*йшее  неодобреше  сумасшедшимъ  итальян* 
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цамъ.   Отозваше  французскаго  посланника  изъ  Турина  и  пос^дтв 
протестъ  неаполитанскаго  короля   въ  Гаэт'Ь  особенно  ободрили  его. 
Теперь   сСвистокъ>   ставить  себя,   такъ   сказать,    на  европейскую 
ногу  и  об'Ьщаетъ  заниматься  по  преимуществу  судьбами  царствъ  и 
народовъ.  Русской  литератур'Ь  дается  отпускъ.  Хотя  4:Свистокъ>  и 
называется    попрежнему    «собрашемъ  литературныхъ,  журнальныхъ 
я  другихъ  зам*токъ>:  но  мало  ли  что  какъ  называется!  Въ  <Совре- 
менник'Ь>  вонь  каждый  м-Ьсяцъ  печатаются  <3ам*тки  Новаго  поэта>; 
а  какой  же  онъ  новый?  Для  большинства  читателей  онъ  не  можетъ 
оправдать  свое  назван1е  даже  т'Ьмъ  афоризмомъ,  что  <ново  то,  что 
хорошо  забыто»:  сколько  мы  знаемъ,  онъ,  къ  чести  русской  публики, 
никогда   забыть   не  быль!    А  слыветъ-себ'Ь   новымъ,    да    и  только! 
Такъ  и  *Свистокъ>  пусть  зовется  попрежнему,  хотя  собственно  те- 
перь  онъ   занять   уже   бол'Ёе   другими,  нежели   «^литературными  и 
зкурнальными>  зам'Ьтками.    О,  онъ  теперь  д^Ьлается  важною  персо- 
ною, почти  государственнымь  мужемь,  и  литературный  мелочи  да- 
лека оть  него!  Господинь  РжевскШ  можетъ  теперь,  отд'Ьлавши  ка- 
дастровыхь  чиновниковь,  обработывать  профессоровъ  и  зкзаминато- 
ровъ  и,  указавши  способы  развит1я  пролетар1ата,  можетъ  хлопотать 
о  способахъ  сокращать  университетск1е  штаты;  г.  Краевсюй  можетъ 
издавать  или  не  издавать  <ЭнциклопедическШ  Лексиконъ>;  г-жа  Ка- 
ролина Павлова  и  г.  Н.  Грековь  могутъ,  сколько  угодно,  перепе- 
чатывать  въ  журналахъ  свои  старый  стихотворешя;    въ  «Русскомъ 
В4стник'6>  могутъ  распускаться  новые  цв'Ьты  сь  старымь  запахомъ 
экономической  деятельности;  г.  Летголла  можетъ  ув-Ьрять  г,  Косто- 
марова, что  онъ   не  смыслить   ни  слова   по-литовски;    г.  Страховь 
можетъ   переносить    изъ  «^Св^Ьточа»    въ    «^Русск1й   В^Ьстникь»    свои 
трансцендентальный  теорхи   о  веществ*;    *Полицейск1я  Ведомости» 
могутъ  украшаться  краткими,  но  капитальными  статьями  именитыхь 
еотрудниковь;  новый  «В'Ькъ»  сь  новыми  «Основами»  можетъ  водво- 
ряться въ  русской  литератур*:    «Свистокъ>  даже  губами  не  поше- 
вельнеть,  чтобы  ихъ  приветствовать...  Разв*  кто-нибудь  изъ  посто- 
роннихъ  еотрудниковь   сообщить  н-Ьсколько  зам*чан1й:    они  всегда 
%дуть   приняты   сь  благодарностью...    Но  самь    <Свистокъ>,  соб- 
ственной персоною,  погружень  теперь   въ  государственный  сообра- 
жешя — о  пап*,  Неапол*,  Сирш,  Монтемолин*,  принцип*  невмеша- 
тельства, граф*  Воррис*  и  Кавур*,  трактатахь  1815  года,  и  глав- 
ное—го  будущемь  всеобщемь  конгресс*,  который,  надо  полагать,  не 
уступить  даже  конгрессамъ,  удостоеннымь  присутств1я  гг.  Вернад- 
скаго  и  С*рно-Соловьевича...  Внимайте  же  мудрымь  разсуждешямъ 
*Свистка>,   получающаго   на  сей   разь   такое   широкое  назначеш^! 
Правда,  онъ  оть  себя  будеть  говорить  не  много;  но  за  то  онъ  вамь 
представить   н*которыя  выдержки    изъ  обширной  корреспонденцш, 
которую  завель  онъ   съ  людьми,  близкими  ему   по  сердцу    и  духу; 
за  то  онъ  дасть   вамь  подлинные  документы  о  состоянш  умовь  въ 
Бвроп*,  —  ему  только  изв*с'гаые   и  доставшхеся  ему  изъ  первыхъ 
рукь;  наконець,  онъ  сообщить  вамь  и  о  томь,  сь  какимь  достоин- 
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ствомъ  держать  себя  въ  настоящихъ  трудныхъ  обстоятельствахъ 
наши  любезные  соотечественники,  путешествующ1е  по  Европе.  Чи- 
тайте же  и  утешьтесь  въ  отсутствш  литературнаго  и  журнальнаго 
элемента! 


2. 

оипя  и  КРЫМЪ. 

(Поэтическш  контрастъ.) 

Мы  считаемъ  себя  счастливыми,  что  и  начало  новаго  своего  по- 
прища можемъ  огласить  лирою  г.  Лил1еншвагера,  который  съ  глу- 
биною своего  патр1отизма  и  высотою  таланта  соединяетъ,  какъ  уви- 
дитъ  каждый  изъ  читателей,  и  широту  политическихъ  воззр-Ьюй. 
Столь  счастливое  соединенхе  этихъ  трехъ  качествъ  даетъ  намъ  права 
надеяться,  что  въ  скоромъ  времени  г.  Лил1еншвагеръ,  оставивъ  ме- 
лочи обш.ественныхъ  злоупотреблетй,  который  восп-Ьвать  можетъ  и 
г.  Розенгеймъ,  обратить  весь  свой  талантъ  на  предметы  возвышенные 
и,  такимъ  образомъ,  поравняется  съ  г.  Майковымъ  и  г-жею  Павловою» 
Новое  стихотвореше  его  вызвано  последними  собыпями  въ  Сирш; 
но  мысль  поэта  придала  имъ,  такъ  сказать,  новый  смыслъ  и  новую 
прелесть  см']^лымъ  сопоставлен1емъ  ихъ  съ  недавнимъ  движетемъ 
крымскихъ  татаръ.  Но  вотъ  само  стихотвореше: 

Межъ  т'Ьмъ,  каЕъ  въ  Сир1и  чудовищные  друзы 

Свир'Ёпствуютъ  надъ  горстью   христханъ, 
Межъ  гЬмъ,  какъ  изъ-за  нихъ  волнуются  французы, 

И  ничего  не  д'Ьлаетъ  султавъ; 
Межъ  т^мъ  какъ  Англ1я  оспариваетъ  право 

Посылки  войскъ  французскихъ  на  Востокъ, 
И  разливается^  какъ  огненная  лава, 

Неистовства  безумнаго  потокъ, — 
Иное  зрйаище,  отрадное  для  взора, 

Я  нахожу  въ  отечеств']^  моемъ. 
Не  очень  далеко  отъ  славнаго  Босфора, 

Есть  уголокъ  не  меньше  славный  въ  немъ. 
То — Крымъ!  Пять  л^тъ  назадъ  онъ  пламенемъ  военннмъ 

Объять  былъ  весь— за  благо  христ1анъ, 
Тамъ  наша  кровь  лилась^  тамъ  въ   бой  съ  врагомъ  надиевннмъ 

Стремились  мы,  какъ  грозный  ураганъ. 
Но  кончилась  война,  и  съ   братскою  любовью 

Са:Ьшили  мы  враговъ   своихъ  простить, 
И  на  зенхк  святой,  политой  нашей  кровью, 

Поклонникамъ  Пророка  дали  жить! 
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И  водворясь  на  ней,  счастливые  безъ  м^ры, 

Они  безпечно  дни  свои  вели: 
Никто  не  вринуждалъ  ихъ  къ  перем:Ьи'Ь  в^^ры, 

Не  отниналъ  ни  хл^ба,  ни   земли. 
Но,  обольщенные  нев^жествомъ  ил!Ьвью, 

Татары  самовольству  предались, 
И  Вд)угъ,  покорствуя  какому-то   внушенью, 

ВсЬ  на  утекъ  изъ  Крыма   поднялись!!.,. 
Что  хъ  мы?  Послали  ль  мы,  исполненные  гн'Ьва, 

Огонь  и  мечь  въ  догонку  б'Ьглецамъ? 
Побиты  ль  старпы  ихъ?  Поругана  ли  д']^ва? 

Пронесся  ли  пожаръ  по  ихъ  домам  ъ? 
Штъ,  в^рны  были  мы  гражданственности  узамъ: 

Мы  дали  имъ  спокойно  уходить; 
Мы  жалкой  сей  толо']^,  единов'Ьрной  друзамъ; 

Хогкли  лишь  любовью   отомстить! 
То  мало:  видя  ихъ  упорное  стремленье, 

Р!Ьшились  мы  оставшихся  спасти 
И  дать  имъ  ясное  и  строгое  внушенье, 

Чтобъ  всл:Ьдъ  другихъ  не  думали  итти! 
И  посл'Ь  этихъ  поръ  поклонники  Пророка 

Счастливо  вновь  гивутъ   у  насъ  въ  Крыму, 
Гд^  зв'Ьрсшй  фанатизнъ  безумнаго   Востока 

Р'Ьшительно  нев!Ьдомъ    никому... 
О,  пусть  волнуются  въ  Европ'1Ь  дипломаты, 

Чтобъ  христ1анъ  сир1йскихъ   защитить: 
Смешны  ихъ  прени,  смешны  ми'1Ь  ихъ  палаты 

И  хлопоты,  какъ  друзамъ   отомстить. 
Въ  содоме  криковъ  ихъ  Росс1я   позабыта! 

А  то  бъ  они  давно  понять  должны, 
Что  русской  доблестью  страданья  маронита 

Въ  Крыму  давно   отомщены!... 

Конрадъ  Лилгеншвагеръ, 


3. 

ХШОЬМО  БЛАГОНАМФРЕННАГО  ФРАНЦУЗА  О  НЕОБХОДИ- 
^ООТИ  ПОСЫЛКИ  ФРАНЦУЗОКИХЪ  БОИОКЪ  БЪ  РШ1Ъ 
:й  ДАЛЪЕ,  для  БОЗОТАЕОБЛЕНШ  ПОРЯДКА  БЪ  ИТАЛШ. 

(Дереводъ  съ  французекаю.) 

Милостивые  Государи! 

Извините,  что,  не  им^Ья  чести  быть  вашимъ  соотечественникомъ 
и  единов']Ьрцемъ,  осм']^иваюсь  просить  васъ  о  пом']^щеши  въ  «Свистке» 
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моего  письма.  На  это  ииЪю  я  важныя  причины.  Во-первыхъ — вашъ 
образъ  мыслеЁ  подходить  къ  моему  гораздо  6ол']^е,  нежели  всё  оста^а»- 
ные  журналы  Европы  и  Америки.  Во-вторыхъ  —  <Свистокъ>  поль- 
зуется огромнымъ  вл1ян1емъ  на  общественное  мн'Ьше  и  даже  на  умы 
многихъ  государственныхъ  людей  Европы.  Я  знаю  изъ  в-Ьриаго 
источника  (йе  Ьоппе  зоигсе),  что  самъ  кардиналъ  Антонелли,  поел* 
того  какъ  у  васъ  было  о  немъ  упомянуто,  любопытствовалъ  прочесть 
<Свистокъ>,  и,  конечно,  этому  обстоятельству  надо  приписать  то,  что 
посл'Ьдн1я  ноты  его  значительно  веселее  прежнихъ.  Въ-третьихъ,  вы 
бол'Ье,  нежели  кто  нибудь,  им-Ьете  свободы  въ  разсужденхи  о  поли- 
тик']^: вы  не  связаны  тираншею  общественнаго  мн']^н1я,  которое  у 
насъ  такъ  страшно  тягот-Ьеть  надъ  журналистикой.  Можете  себ* 
представить,  что  у  насъ  ни  одинъ  журналъ  не  решился  бы  по- 
местить мое  письмо,  —  не  потому,  чтобъ  оно  несогласно  было  съ 
видами  правительства  (напротивъ,  я  над']^юсь,  что  оно  очень  съ 
ними  согласно),  а  просто  потому,  что  это  значило  бы  раздражить 
общественное  мн*ше!  Вы,  какъ  я  по  всему  вижу,  еще  не  дошли 
до  такого  печальнаго  положенья;  у  васъ  журнал истъ  —  учитель  и 
господинъ  своей  публики,  и  потому  можетъ  говорить  ей,  что  ему 
угодно,  а  она  должна  только  слушать,  верить  и  преклоняться 
предъ  его  авторитетомъ...  Для  меня  и  для  моихъ  предположешй 
именно  это  и  нужно. 

Предъ  вагией  публикой  я   могу  открыто  и  прямо   сказать,    что 
решительно  не  одобряю  итальянское  движен1е  и  считаю  Гарибальди 
разбойникомъ  (Ьп§ап(1).   Некоторые  корреспонденты   франдузскихъ 
газетъ  ув^ряють,   что   русская   публика   исполнена   энтуз1азма   къ 
«освободителю  Италш>  и  ждетъ  окончательнаго   водворен1я   италь- 
янскаго  единства,    точно  большого  праздника.   Можетъ  быть  это  и 
правда;  но  такъ  какъ  ваша  публика  находится  еще  во  младенчестве 
и  не  доросла  до  собственнаго  мненхя,  то  я  думаю,  что  мне  церемо- 
ниться съ  нею  нечего.  Итакъ,  я  признаю  Гарибальди  разбойникомъ 
(Ьг1§апс1)    и  формально  протестую   противъ  всякаго    государствен- 
наго  акта,  который  совершится  на  основаши  его  беззаконныхъ  вы- 
ходокъ.  Но  этого  мало:  я  предлагаю    в^рныя  средства  для  уничто- 
жешя  всего,  что  имъ   наделано,    и   думаю,    что   вашъ  «Свистокъ» 
окажетъ  услугу  русской  и  европейской  публике  напечатанхемъ   мо- 
ихъ предположен1й. 

дело  въ  томъ,  что  теперь  священная  обязанность  наблюдешя 
за  порядкомъ  въ  Европе  принадлежитъ  Франщи.  Не  обижа&тесь: 
говоря  это,  я  вовсе  не  думаю  исключать  изъ  числа  великихъ  д^- 
жавъ  ваше  отечество.  Я  читалъ  сочинешя  господь  де-Жере^ва, 
Головина  и  Чичерина  (въ  «Ье  N01(1»),  и  вполне  съ  ними  согласенъ, 
что  Россш  предназначено  великое  будущее.  Но  надеюсь,  что  и  они 
не  стануть  спорить,  если  я  скажу,  что  вы  еще  весьма  молоды  въ 
исторической  жизни  и  потому  никакъ  не  можете  претендовать  на 
первенство  передъ  французами  въ  опытности  и  благоравумш.  Вы 
«щ«}  такъ  сказать,  отроки^  безмятежно  совершающ1е  свой  куреь  въ 
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тишин^^  благороднаго  пансюна,  а  мы  —  уже  взрослые  люди,  пере- 
несппе  много  горя  и  вид-Ьвшхе  много  бурь  на  океан*,  простираю- 
щемся отъ  Бастнлш  до  Люксамбурга...  Вотъ  почему  теперь,  какъ 
опытные  пловцы,  мы  должны  первые  предвид']^ть  бурю  и  останавли- 
вать новичковъ.  Над']Ьюсь,  вы  меня  поняли  и,  сл'бдовательно,  согла- 
сились со  мною  ^). 

Франц1я  вотъ  уже  11  л'Ьтъ  весьма  усердно  очищаетъ   свою  ре- 
путащю  отъ  нареканш,  заслуженныхъ  ею  въ  б']Ьдственное  время  на- 
сильственныхъ  переворотовъ.    Она  уже  давно  перестала  быть   оча- 
п^мъ  (Гоуег)  анархическихъ  движенШ;    всЬ  ея  желашя   направлены 
теперь  къ  тишин*,    порядку  и  законному   благо денствхю   подъ  по- 
кровительствомъ  религш  и  нравствевности.    Конечно,    большинство 
«яж)дей,   считающихъ  себя   образованными,   вопхетъ   еще  о  какой-то 
солидарности    императорской   Франщи    съ  принципами  1789   года: 
Но,  къ  счаст1ю,  голоса  этихъ  людей  годъ  отъ  году  слаб^ютъ,  и  см-бло 
^ожно  над-Ьяться,  что  скоро  совсЬмъ  заглохнутъ.    Благодаря  благо- 
Разумш  правительства,  они  лишены  теперь  возможности  пропаган- 
ДЛ1ровать  свои  мн'Ьнгя  въ  печати,  и  хотя  по  временамъ  прорывается 
^^х  журналистике   духъ  —  не  то  что  непокорства,  а  какъ  будто  бы 
в'Ькотораго  недовольства,  но  общШ  тонъ  журналовъ,  можно  сказать, 
^•ъ  высшей  степени  успокоителенъ  (газзигап!;).  Я  не  говорю  уже  о 
<ж«рвыхъ  зв-Ьздахъ  нашей  журналистики  *Ь'ат1  йе  ге11§1оп>,  <6а- 
^«11е  йе  Ггапсе>,    <Ь'11шоп>,    «Ье  Мопс1е>,    преисполненныхъ    до 
^^«озга  костей  религ1озными  и  нравственными  началами;  не  говорю  о 
"^^Соп8ШиЫоппе1>,    въ    которомъ   г.    Грангильо    изображаетъ    почти 
>^аждый  день  настоящее  блаженство  и  велич1е  Франщи  такими  яр- 
^к^ими  чертами,  что  иногда  самъ  <Моп11еиг»  бл-Ьди-Ьотъ  предъ  нимъ; 
^^е  говорю   о  <Ра1пе>  и  «Рау8>,    который   ужъ    конечно  и  потому 
•2Щ,олжны  быть  благородны  (§ёпёгеих),  что  поддеря;иваются  (зиЬуеп- 
"^доппёз)  правительствомъ.  Но  я  укажу  вамъ  на  <^ои^па1  йез  1)ёЬа18>, 
<Рге88е>,  прежде  столь  задорныя:  радостно  читать  ихъ  нын*!... 
знаете,   что   въ  <^ои^па1   йез  ВёЬа18>,   наприм'Ьръ,   отличался 
^^1есьма  -Ьдкимъ  (саи81;^^ие)  стилемъ  г.  Прево-Парадоль.  Надо  пола- 
ж:'ать,  что  это  происходило   въ  немъ  не  столько  отъ  серьёзнаго   по- 
лятическаго  недовольства,  сколько  отъ  разстройства  печени.  Въ  на- 
'^ал'Ь   нын-Ьшняго   л-Ьта   разстройство   это   усилилось   до  того,    что 
г.  Прево-Парадоль  издалъ  брошюру  *Ье8  апс1еп8  раг118>,  въ  кото- 
рой весьма  много  желчи.    Но  само  собою  разум']Ьется,    что   это   ни 
къ  чему  не  повело.    Правда,   пять  тысячъ   экземпляровъ   брошюры 
^^ди  расхватаны  въ  несколько  дней,  благодаря  разнесшемуся  слуху. 
^^  ее  будутъ  отбирать,  и  когда  дМствительно  стали  отбирать,   то 
^^хпли  всего  н-Ьсколько  десятковъ  экземпляровъ;  но  авторъ,  какъ  и 


^)  Это  м!Ьсто  въ  русскомъ  перевод'^  вышло  н^колько  грубо;  но  см^мъ  увЪ- 
Р^^ь,  что  въ  подлиннике  оно  исполнено  тончайшей  гращи  и  самой  благоуханной 
'болести,  такъ  что  нимало  не  представляется  оскорбительнымъ . 

Прим,  ред.  „Свмстка*^, 


сл-Ьдуеть,  былъ  осужденъ  къ  тюремному  заключешю  и  штрафу,  изда* 
тель  тоже  заплатдлъ  штрафъ  весьма  значительный;  въ  ответь  на 
брошюру  яви  лось,  прекрасное  сочинете  *Ье  раг!;!  йе  1а  ргоу1(1епсе>, 
и  кончилось  т-Ьмъ,  что  только  <^оигпа1  йе8  БёЬа^8>  избавился  отъ 
выходокъ  г.  Прево-Парадоля  и  украшается  нын*  вполн*  благона- 
м-бренными  ргет1ег-Раг18  гг.  Аллури  и  Вейсса.  Вообще,  во  всей 
журналистик'Ь  нашей  только  и  можно  быть  недовольнымъ  двумя 
журналами:  *81ёс1е>  и  <Ь'Орт1оп  Nа1^опа1е>.  Но  они  оба,  сколько 
я  знаю,  уже  им'Ьютъ  по  авертисману  за  выходки  противъ  свягЬй- 
шаго  отца,  и  потому  не  очень  могутъ  храбриться.  Притомъ,  нельзя 
не  заметить,  что  и  они  тоже  не  лишены  патр10тизма, — только  что 
въ  нихъ  зам-Ьтна  еще  некоторая  игра  крови.  Вообще  же  говоря, 
журналистика,  да  и  вся  литература  наша  —  представляютъ  умили- 
тельное зрелище:  какъ  горячо,  наприм'Ьръ,  отзывались  они  на  пре- 
восходныя  р-Ьчи  объ  императорской  политик*,  произносивппяся  не- 
давно нашими  государственными  мужами,  при  открыт1и  выборовъ! 
Съ  какимъ  восторгомъ  перепечатывали  они  изв'Ьст]я  о  путешествш 
императорской  четы  и  диеирамбы  по  этому  случаю,  произнесенные 
разными  офиц1альными  лицами!  Только  <Ор1топ  1^а1;юпа1в>  пожа- 
лело довольно  ядовито,  что  декоращи  для  тр1умфальныхъ  арокъ  и 
прочихъ  выражешй  народнаго  энтуз1азма  перевозятся  изъ  города  въ 
городъ,  одн*  и  т*  же,  —  компан1ей  спекуляторовъ,  составившейся 
для  этого  случая!  Но  <0рш10п>  не  получило  за  это  даже  авертио 
мана:  это  одно  уже  доказываетъ  вамъ,  какъ  ничтожны  у  насъ  вс 
подобный   выходки    предъ  силою   правительства,  опирающагося 


энтуз1азмъ  народа...  Словомъ,  Франщя  сознала  теперь,  что  опд^  л 
сильна  централ изащей  и,  если  позволите  выразиться,  политическим'иггд 
благонрав1емъ.  Нредан1я  первой  револющи  еще  н']^сколько  сбиваютъ  е^ 
съ  толку  своею  грандхозностш;  но  теперь  появляются  уже  см'Ьхы 
борцы,  которые  см^ло  топчу тъ  въ  грязь  и  эти  предашя.  Такъ,  ю 
примерь,  вамъ,  безъ  сомн-Ьтя,  уже  известна  (всЬ  благородныя 
наши  такъ  быстро  получаются  въ  Россхи!)  недавно  вышедшая  «Ист^  тю 
р1я  Жирондистовъ>  г.  Гранье-де-Кассаньяка,  политическаго  реда^-^щк- 
тора  *Рау8>.    Невозможно   лучше   разоблачить   все   ничтожество  и 

зверство  д-Ьятелей  революц1и.    Г.  Гюаде,   внукъ    изв-Ьстнаго 
тата,  старался  было  возражать,    журналы  сд1>лали   н^^сколько   д] 
смысленныхъ  выходокъ;  но  противъ  истины   стоять   невозможно, 
книга  г.  Гранье-де-Кассаньяка,   заставила   даже  г.  Ламартина 
шиться   исключить  <Исторш  Жирондистовъ>  изъ  полнаго    собра: 
его  сочиненш,  или,  по  крайней  м-Ьр*,    назвать  ее  <Историчес1 
бреднями>,  Кёуепе8  Ы81о^^^ие8. 

Вы  понимаете,  что,  находясь  на  такомъ  хорошемъ  пути,  Ф^^^ш- 
ц1я  должна  вс*ми  силами  заботиться,  чтобы  ничто  не  могло  с]^^р- 
нуть  ее  въ  сторону.  Съ  этой  точки  зр-Ьшя,  итальянское  движэше 
давно  должно  было  возбудить  ея  негодовате  и  противодМств1е.  Х1о, 
къ  несчастш,  наше  правительство,  привыкнувъ  къ  законности  л  кгь 
безпрекословному  исполненш  своихъ  справедливыхъ  требовашй,  ДУ" 
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мадо,  что  д'Ьло  можетъ  быть  устроено  путемъ  здравыхъ  внушен1й  п 
дипломатическихъ  переговоровъ.  Воть  отчего  такъ  много  временн 
потеряно;  вотъ  отчего  до  сихъ  поръ,  по  рыцарскому  великодушш, 
нмператоръ  старается  сдерживать  негодован1е  Франц1и  противъ  не- 
благодарныхъ  итальянцевъ.  Еще  на  дняхъ,  одна  изъ  провннщадь- 
ныхъ  газетъ  получила  авертосманъ  за  то,  что  непригоже  отозвалась 
о  Виктор']^  Эммануиле,  хотя  дипломатпчесюя  отношешя  наши  съ 
Шемонтомъ  уже  прерваны.  Мы  не  могли  себ']Ь  представить,  чтобы 
итальянцы  могли  ослушаться  правительства  великой  нащи,  которая 
уже  сто^и>ко  разъ  давала  пмъ  чувствовать  свою  силу;  мы  хогкш  д']^й- 
ствовать  на  нихъ  м'Ьрами  кротости  и  благоразум1я.  Но  годъ  испы- 
тан1я  прошелъ,  и  мы  должны  были  у6']Ьдиться,  что  съ  непокорнымъ 
народомъ  надо  д']Ьйствовать  не  словами,  а  оруж1емъ.  В'Ьрно  ужъ 
когда  Д'Ьло  пошло  на  вооруженное  и  гласное  возсташе,  то  тутъ  ни- 
кашя  депеши,  никак1я  конференц1и,  никак1я  дипломатическ1я  м^^ры 
не  помогуть.  Поможетъ  одно:  арм1я.  А  ежели  н^Ьтъ  нам']^решя  или 
недостаетъ  р'Ьшимости  послать  армш,  то  и  говорить  ни  о  чемъ  не 
стоить:  ВСЯК1Я  разсуждешя,  не  им']Ьюп1,1я  за  собою  опред^^еннаго 
плана  военныхъ  д'1^йствш,  будутъ  забавпымъ  пустослов1емъ,  годнымъ 
только  въ  качеств*  матер1а.1а  для  какихъ-нибудь  парламентскихъ 
лрешй. 

Кажется,  д'Ьло  просто.  И  однако  же  до  сихъ  поръ  мы  не  впдимъ 
Д'Ьятельныхъ  м-брь  правительства  для  укрощешя  итальянцевъ.  Что 
асе  м-Ьшаетъ  ему?  Гд*  препятств1Я  для  р'Ьшнтельныхъ  д-ЬйствШ? 
Гд-Ь  основан1я  для  безд-Ьйстихи?  Объ  этомъ  я  и  нам'Ьренъ  объясниться 
Съ  Европою  черезъ  <Свистокъ>. 

Главнымъ  препятств1емъ  служить  мнимая  законность  и  будто  бы 
бс1агородство  д'Ьла  итальянцевъ.  <Какъ, — говорятъ, — остановить  дви- 
нете, въ  которомъ  выражается  нащональпое  стремлеше   и  которое 
Направлено  противъ  чуждаго  владычества,  беззаконШ  и  злоупотреб- 
«<ев1я,  превосходяш.ихъ   всякое  терпите?   Какъ  итти  противъ  воли 
^ащи,  когда  само  императорское  правительство  возникло  изъ  всеоб- 
Юэго  народнаго  избран1я>?   Все  это,   по  здравомъ  разсужденш  ока- 
аывается  чисгЬйшими  пустяками  (йяШНёз).  Прежде  всего — оставимъ 
^ъ  сторон*  <^волю  народа^:    она  признала  себя  несостоятельною  въ 
Теть  самый  день,  какъ  избрала  Людовика  Наполеона.  Избранъ  онъ, 
конечно,  не  для  того,  чтобы  быть  на  посылкахъ  у  народа,  а  за  т*мъ, 
'^тобы  предписывать  ему,  какъ  держать  себя,  потому  что   самъ  на- 
Хюдъ   не  ум*лъ  расп(Уряжаться  собою.    И  какъ  скоро  французы  по- 
с^тавили  у  себя  человека,  въ  руки  котораго  отдали  свою  волю,  такъ 
они  и  должны  его  слушаться  безпрекословно.  Такимъ  образомъ,  для 
императора   обязательна   одна   воля  народа:   желаше,    выраженное 
2-го  декабря  1851  г. — чтобы  онъ  влад'Ьлъ  Франц1ей.  Сообразно  съ  этимъ 
зкелашемъ,  онъ  и  долженъ  д']Ьлать  все  возможное,  чтобы  продолжить 
«вое  владычество,    въ  которомъ   Франщя  нашла   свое   блаженство. 
Сл*Ьдовательно,  всЬ   свои   д'Ьйств1я  онъ  долженъ  располагать  сооб- 
разно тому,  благопр1ятно  это  будетъ  для  продолжен1я  его  управлешя 
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во  Франщи  или  н'Ьтъ.  Ему  нечего  стесняться  д-Ьтскимь  лепетомъ 
народа, — ни  французскаго,  ни  итальянскаго,  и  никакого  другого. 
Кажется,  это  ясно  какъ  солнце  (с1а1г,  сотте  1е  8о1е11). 

Такимъ  обраэомъ,  Франц1я  должна  смотр'Ьть  на  итальянское  дви- 
жете единственно  съ  той  точки,  благопр1ятно  оно  для  правитель- 
ства императора  или  н'Ьтъ?  Если  оно  неблагопр1ятно,  то  очевидно 
противно  вол^^  французской  нащи,  избравшей  Наполеона,  и,  сл'Ёдо- 
вательно,  должно  быть  признано  враждебнымъ  Франщи.  Это  опять 
ясно. 

Теперь  —  нужно  ли  говорить  о  томъ,  что  револющонный  духъ 
нашихъ  сосЬдей  не  можетъ  не  произвести  вреднаго  вл1ятя  на  рас- 
положен1е  духа  и  во  французскомъ  народ'Ь?  Надо  признаться,  что 
народъ  еще  очень  глупъ  у  насъ.  То,  что  вы  знаете  подъ  именемъ 
французской  нащи, — это,  собственно  говоря,  не  народъ, — это  сливки 
его,  благородные  избранники,  которыхъ  интересы  и  понят1я  совер- 
шенно противоположны  народнымъ.  Эти-то  люди  и  господствуютъ 
надъ  мхромъ  посредствомъ  своего  вкуса,  остроум1я,  изящества  и  блеска 
своихъ  благородныхъ  идей.  Они  господствуютъ  и  надъ  собственно- 
называемымъ  народомъ;  но,  разум'Ьется,  только  до  т'Ьхъ  поръ,  пока 
Н'Ьтъ  серьёзныхъ  столкновен1Й.  А  какъ  скоро  д-Ьло  дойдетъ  до 
ссоры,  то  какъ  же  хотите  вы,  чтобы  горсть  людей  благородныхъ. 
изяшныхъ  и  образованныхъ,  но  за  то  весьма  деликатныхъ  въ  фи- 
зическомъ  отношен1и,  могла  противостоять  грубой  сил*  ц-Ьлой  массы? 
Да  еще  надо  прибавить  къ  этому,  что  и  въ  образованномъ-то  класс* 
большинство  готово,  при  первомъ  удобномъ  случа*,  зашум-Ьть  о  сво- 
бод* и  объ  интересахъ  народныхъ.  Даже  теперь,  несмотря  на  всю 
бдительность  императорскаго  правительства,  безпрестанно  проры- 
ваются безпокойныя  идеи.  Такъ,  напр.,  въ  последнее  путешеств1е 
императора  какой-то  сумасшедшШ,  говорятъ,  пробовалъ  въ  него  вы- 
стрелить въ  Тулон-Ь;  фактъ  еще  не  подтвержденъ  р'Ьшительно,  а 
уже  кое-кто  пытался-было  сд-Ьлать  его  поводомъ  разныхъ  вольныхъ 
разсуждешй.  Къ  счастш,  газетамъ  запрещено  было  упоминать  о 
немъ.  Недавно  то  лее  —  отставные  револющонеры  затЬяли  было  под- 
писку въ  память  г.  Флота,  убитаго  въ  рядахъ  гарибальд1евскихъ 
скопищъ  (Ьапйез).  Правительство  им'Ьло  благоразумхе  запретить  и 
эту  подписку:  но  ея  зат'Ья  уже  показываетъ  вамъ  настроеше  н'Ько- 
торыхъ  господъ.  Они  молчатъ  теперь,  но  н'Ьтъ  сомн'Ьшя,  что  при 
первой  возможности  они  заговорятъ  и  найдутъ  тысячи  посл-Ьдова- 
телей.  Пусть  только  ослабится,  наприм*ръ,  хоть  бдительность  над- 
зора за  прессою:  завтра  же  явятся  десятки  журналовъ  съ  самыми 
гибельными  тенденц1ями  и  увлекутъ  всеобщее  внимаше.  До  какой 
степени  падокъ  народъ  на  нел'Ьпости  подобнаго  рода,  вы  можете 
судить,  наприм'Ьръ,  по  *Соигпег  йи  В1тапс1|:е>, — еженед'Ьльной  га- 
зетк*,  которая  им-Ьетъ  огромный  усп-Ьхъ,  аберетъ  только  т*мъ,  что 
въ  ней  какой-то  валахъ  или  молдаванилъ,  Ганеско,  д*лаетъ  безпре- 
станно  выходки   противъ    императорскаго    правительства.    Еще  на 
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дняхъ,  наприм'Ёръ,  онъ  осм'Ьлился  требовать  отм']^ны  закона   с1е  1а 
8йге1ё  §ёпёга1е!... 

При  такомъ  положеши  д'Ьлъ,  когда,  съ  одной  стороны,  угрожаетъ 
г.  Ганеско,  а  съ  другой — ц'Ьлый  народъ  шумитъ   и  волнуется, — не 
можетъ  быть  никакого  сомн'Ён1я  о  томъ,  что  надобно  д'Ёлать  прави- 
тельству. На  неразу мнаго  валаха  претендовать  нечего:  онъ  за  г&мъ 
и  существуетъ,  чтобы   привлекать   общее    внимаше,  подделываться 
подъ  общ1й  вкусъ;  б^да  въ  томъ,  что  вкусъ-то  общества  получаетъ 
такое  вредное  направленхе.  Следовательно,  надо  уничтожить  то,  что 
подаетъ   поводъ   къ  искаженш   нравственныхъ   понят1й   и  чувствъ 
французовъ, — надо,  во  что  бы   то  ни  стало,  укротить  движен1е  на 
полуостров*.    Въ  прошломъ  году    императоръ   принялъ   весьма  хо- 
рошую м^ру,  взявши  итальянское  д^ло  въ  свои  руки  и  порушивши 
его  разд^ломъ  Ломбард© -Венец1анскаго  королевства  между  Австр1ей 
и  Сардин1ей.  Но  зат^мъ  Франц1я  сделала  несколько  важныхъ  оши- 
бокъ,  допустивши    соединеше   герцогствъ    и  Романьи  и  не  приду- 
шивши  съ   самаго    начала   экспедищю   Гарибальди.    Конечно,  кто 
же  могъ  этого  ожидать?  Никому  въ  голову  не  могло  пр1йти,  чтобы 
въ  какихъ-нибудь   три   месяца  Неаполитанское  королевство   могло 
исчезнуть  съ  политической  карты  Е1вропы,  и  чтобы  самому  святей- 
шему отцу  стали  угрожать  въ  его  резиденщи,  охраняемой  француз- 
скими штыками...  Но  въ  томъ-то  и  д^ло,  что  подобными  вещами  ни- 
когда не  должно  пренебрегать.  Съ  такимъ  народомъ,  какъ  итальянцы, 
и  при  такомъ  правительстве,  какъ  неаполитанское,  всегда  следовало 
ожидать,  что  не  нынче,  такъ  завтра  последу етъ  катастрофа.  Всегда 
следовало  поступать  такъ,  какъ  поступаемъ  мы  съ  Римомъ.  Недавно 
кто-то   распусти.1ъ   слухъ,  что  французск1Й  отрядъ    изъ  Рима  дви- 
нулся къ  Анконе;  «Ра1пе>  опровергала  этотъ  слухъ  такимъ  обра- 
зомъ:    «извест1е  это  нелЬпо  уже  само    по  себе,*  всякому  известно, 
что  французскш  отрядъ,  находящшся  въ  Риме,  никакъ  не  можетъ 
оставить  папской  столицы:  если  бы  онъ  сегодня  вышелъ  изъ  Рима, 
то  завтра  же   римляне  возмутились  бы  и  прогнали  папу;    а  между 
гЬмъ  охранен1е  папскаго  престола   и  составляетъ   настоящую  цель 
пребыван1я    французскихъ   войскъ   въ  Риме>.    Вотъ   это  политика 
САсЬлая,  откровенная  и  благородная!  Тутъ  нетъ  никакихъ  церемонШ 
^ь  народной  волей,  а  прямо  объявляется,  что  арм1я  поставлена  про- 
''йвъ  народа   для  того,  чтобы  онъ   не  наделалъ  глупостей...    Если 
^^Къ  ведетъ  себя  Франщя  въ  Риме,  почему  ей   не  делать  того  же 
^  Во  всей  остальной  Итал1и?  Почему  не  послать  войскъ  въ  Сицилш. 
Почему  не  поставить  гарнизона  въ  Неаполе,  почему  не  занять  Ан- 
'^овы,  почему,   наконецъ,    въ  согласш   съ  Австр1ею,    не  содержать 
^"Ьсколькихъ  полковъ  въ  Венещи?  Все  это  чрезвычайно  легко  было 
^Д'Ьлать  несколько  месяцевъ  тому  назадъ;  теперь  труднее,  но  воз- 
можность еш,е  не  потеряна,  благодаря  твердости  нашего  правитель- 
^'^а,    умевшаго   сохранить    честь   нащи    (1Ъоппеиг  йе  1а  па110п) 
УДержашемъ    и  даже  усиленхемъ   римскаго  отряда.    Теперь  можно 
•^'Ьйствовать  черезъ  Римъ:  посылать  тула  подкреплеше  за  полкреп- 
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лен1емъ,  а  оттуда  вводить  войска  въ  Гаэту,  покам^стъ  король  Фран- 
цискъ  еще  тамъ  держится;  изъ  Гаэты  же  итти  на  Неаполь.^  Никто 
съ  нами,  разумеется,  драться  не  будетъ,  потому  что  Пьемонть  не 
осм'Ьлится  оскорбить  знамя  великой  нащи  (йгареаи  йе  1а  дгапйе 
паИоп),  въ  особенности  когда  еще  Австр1я  угрожает-^»  Итал1и'.  Та- 
кимъ  образомъ,  мы  занимае^^ъ  Неаполь,  возстановляемъ  Франциска, 
посылаемъ  войска  въ  Сицил11о,  требуемъ  отъ  Сардити  очищен1я 
Марокъ  и  Умбрш  и  объявляемъ  Австрш  необходимость  содержашя 
французскихъ  войскъ  въ  Венецш:  Австр1я  ничего  не  можетъ  возра- 
зить, потому  что,  во-первыхъ,  мы  возстановлен1емъ  Франциска  да- 
димъ  ей  достаточное  ручательство  въ  нашей  благонамеренности,  а, 
во-вторыхъ,  и  потому,  что  Габсбургское  правительство  находится  при 
посл^^днемъ  издыханш,  и  если  бы  Франщя  двинула  на  него  свои 
лепоны,  то  уже  никашя  силы  въ  м1р*  не  спасли  бы  его.,. 

Устроивши  такимъ  образомъ  положвн1е  д-Ьлъ,  то  есть  разста- 
вивши  везд*  свои  войска,  Францхя  созываетъ  конгрессъ.  НЬтъ  на- 
добности говорить,  что  на  немъ  р'Ьшено  будетъ  возстановлеше  гер- 
цоговъ,  и  кром*  того  пересмотрится  цюрихсшй  трактатъ,  причеиъ 
Франщя  сд^лаетъ  новыя  прюбр'Ьтенхя — какъ  по  лигур1йскому  берегу, 
такъ  и  по  направленш  къ  Рейну. 

Никто  не  назоветъ,  надеюсь,  моего  плана  неудобоисполнимымъ. 
Но  представляются  возражен1я  относительно  его  достоинства.  Я  всЬ 
ихъ  предвид'Ьлъ  и  сейчасъ  же  нам-Ьренъ  победоносно  опровергнуть. 

Люди,  мало  св'Ьдущ1е  въ  политик*,  кричатъ  прежде  всего,  что 
Франщя  ничего  не  выиграетъ  отъ  вооруженнаго  вмешательства  въ 
дела  Италш;  уверяютъ,  что  ей  не  нужно  увеличешя  территор1и, 
что  она  и  безъ  того  довольно  хорошо  округлена,  что  новыя  про- 
ВИНЦ1И  доставить  ей  только  новыя  хлопоты,  что  благо денств1е  нащи 
заключается  не  въ  численности  ея,  а  въ  хорошемъ  устройстве, 
и  пр.,  въ  то мъ  же  роде.  Противъ  частностей  этого  мнешя  я  возра- 
жать не  стану.  Мало  того,  я  прибавлю,  что  всякое  вмешательство 
на  полуострове  принесетъ  Франщи  временно  весьма  чувствительное 
отягощен1е  и  разстройство.  Финансы  Франц1и  находятся  въ  поло- 
жеши  весьма  неблестящемъ;  въ  нынешнихъ  прешяхъ  о  бюджете 
мы  видели,  до  какой  огромной  цыфры  дошелъ  государственный  долгъ 
въ  последтя  восемь  летъ;  налоги  весьма  чувствительны  для  насе- 
лешя,  конскрипщя  представляетъ  одно  изъ  самыхъ  ужасныхъ  золъ 
въ  глазахъ  всей  нащи.  Вести  войну — значитъ  делать  новыя  траты 
людей  и  денегъ,  не  видя  впереди  даже  вознагражден1я,  потому 
что — ни  съ  папы,  ни  съ  Неаполитанскаго  короля  взять  нечего,  съ 
Австрхи  тоже,  а  Пьемонтъ  еще  представляетъ  статью  очень  сомни- 
тельную. Все  это  такъ;  но  что  значатъ  все  мелочный  затруднетя 
предъ  велич1емъ  общаго  пр1обретен1я  нравственнаго!  Здесь  заме- 
шана наша  нащональная  гордость,  наша  честь  и  наше  существенное 
благо.  Хотя  бы  Франщя  и  разорилась  въ  итальянской  войне,  во 
всякомъ  случае  мы  выйдемъ  изъ  нея  съ  лучшими  обезпечев1ями 
своей  будущности,  нежели  кашя  можемъ  иметь   при  водвореши  въ- 
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Итал1ж  нын*шняго   порядка  вещей.    Поб'Ьдивъ  гидру   итальянской 
революц1и,  правительство   надолго  упрочить  существоваше  нын'Ьш- 
ней  системы,  водворитъ  спокойств1е  въ  Европ*  и  будетъ  им'Ьть  воз- 
можность  въ  мир-Ь   и  тишин*  наверстать  все  потерянное.    Мы  ви- 
дит», что  теперь  налоги  далеко  еще  не  дошли  во  Францш  до  своей 
крайней  возможности;    между   т'Ьмъ,  всякое   увеличеп1е  ихъ  встре- 
чается ропотомъ,  который  нельзя  оставлять  безъ  внимашя,  въ  виду 
того,  что  д-Ьлается  въ  Неаполе  и  римскихъ  провинщяхъ.  Но  когда 
все   будетъ   успокоено    и  усмирено,  что   тогда  пом-Ьшаеть  удвоить 
подати  и,  такимъ  образомъ,  поправить 4>инансы?  Чтб  пом']^шаетъ  воз- 
высить значен1е  войскъ,  увеличивъ  имъ  жалованье,  улучшипъ  содер- 
жан1в,  вообще — создавши  изъ  нихъ  особую  силу,  совершенно  отде- 
ленную отъ  народа  и  всегда  готовую  наказать  всякое  ослушанхе  и 
недовольство?  Франщя  будетъ  тогда  наслаждаться  совершенн'Ьйшимъ, 
образцовымъ  порядкомъ,  которому    сами  австрШцы   позавидуютъ,  и 
вотъ  главное  основан1е,  заставляющее  пренебречь  временныя  невы- 
года и  затру днешя,  соединенный   съ  посылкою  войскъ  въ  Италхю! 
Есть    и  друг1я    соображешя     высшаго   разряда,    опред-Ьляющхя 
роль   Франц1и    въ  настоящихъ    обстоятельствахъ.    Лукавые   друзья 
свободы  обыкновенно  стараются  уверять,  что  нынешнее  правитель- 
ство   Франц1и   продолжаетъ   наполеоновское   направлете  и,  такимъ 
образомъ,  необходимо    связано    съ   предашями    первой    революц1и. 
Мненхе  это  такъ  сильно,  что  само  правительство  не  решается  опро- 
вергать его  положительно.    Но  въ  ^Свистк-Ь»  можно  высказать  всю 
правду,  и  потому  я  не  колеблюсь  объявить   это  мн^нхе  лишеннымъ 
всякаго  основан1я.    Что    ни  говорите,    но  императоръ    принялъ    въ 
свои  руки    не  Францпо   первой  революцш    и  имперш,    а   Франщю 
реставрацШ,  Франц1ю  Бурбоновъ, — и  онъ  естественно  долженъ  быть 
представитатемъ  бурбонской  политики,  хранителемъ  трактатовъ  1815  г. 
Это  услов1е   само  собою   подразумевалось,    когда   Европа   признала 
его  императоромъ.  Говорить,    что  онъ  продолжаетъ  наполеоновскую 
политику,  значитъ  возбуждать    противъ  него  европейскую  коалицш 
я  даже  мненхе  вс^хъ  благонамеренныхъ  французовъ.  Мы  очень  хо 
рошо  знаемъ,  ч^мъ  мы  обязаны  Священному  Союзу,  этому  высокому 
создашю   свётлаго  ума  Меттерниха.    Мы  понимаемъ,    что  онъ  былъ 
^зданъ   для  охранен1я  порядка    и    тишины  въ  Европе,    а  кто  же 
^дёе   нынешнихъ  французовъ    можетъ   дорожить  порядкомъ  и  ти- 
^^ною?   Кто  более  Людовика  Наполеона    сделалъ    для  ихъ  водво- 
1^-й1я  и  ограждетя?    <«^Импер1я   есть  миръ>,    сказалъ  онъ;    а  «если 
^^ешь  мира,  то  готовь  войну»  (з!  у18  расет,    рага  ЬеИит),  и,  въ 
^Илу  этого  двоякаго  соображешя,  онъ  неутомимо  воюетъ  и  мирится, 
^"^   самаго  своего  избран1я, — и  все  въ  интересахъ  продолжетя  сво- 
^^0  управлен1я,  въ  которомъ  одномъ  только  нашла  Франц1я  миръ  и 
""^аженство. 

Уверяютъ,  будто  война  противъ  освобожденной  Итал1и  создастъ 
^^мъ  враговъ  въ  нашихъ  соседяхъ,  оттолкнетъ  отъ  насъ  сердца  на- 
1^^довъ,    поставитъ  насъ    въ  рядъ  противниковъ    европейскаго  про- 
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грессса.  На  все  это  я  отвечу  въ  короткихъ  словахъ.  Итальянцы  и 
ВС*  угнетенныя  нащональности  будутъ  враждебны  къ  намъ,  правда; 
швейцарцы  и  бельгхйцы  будутъ  насъ  презирать;  Прусс1я  и  Англ1я 
останутся  недовольны.  Но  что  же  намъ  до  этого?  Итальянцы  будутъ 
приведены,  въ  такое  положенхе,  что  пикнуть  не  посм'Ьютъ:  везд'Ь 
будутъ  стоять  французскхя  войска,  для  защиты  правительствъ  отъ 
ихъ  подданныхъ.  Противъ  Пруссш  мы  всегда  им-Ьемь  Австр1ю  и 
Баварш.  Швейцарцы  и  бельгШцы  сами- то  ничего  не  стоятъ,  кром* 
презр'Ьтя:  если  на  то  пойдетъ,  то  ихъ  всЬхъ  можно  будетъ  при- 
соединить къ  Франщи...  Остается  Англ1я;  но  Англхя  не  начнегь 
наступательной  войны,  а  ежели  вздумаеть  съ  нами  пом^^ряться, 
такъ  мы  лучше  не  требуемъ  (поиз  пе  йетапйопз  раз  пахеих).  Давно 
ужъ  она  намъ  поперегъ  горла  встала  съ  своею  торговлею,  интригами, 
а  всего  пуще  —  съ  своими  либеральными  принципами,  которые  въ 
сущности  только  и  годятся  для  того,  чтобы  поощрять  безпорядки 
всякаго  рода. 

Да  и  какое   законное*  основан1е   могутъ   им-бть    друт1я  державы 
для  противод'Ьйств1я   нашему  вмешательству  въ  Итал1и?   Трактаты 
ВС*  въ  нашу  пользу.    Разв*  только  поставить   намъ  на  видъ  этотъ 
несчастный  принципъ  невмешательства  (поп-1п1егуеп1юп),  нами  же 
провозглашенный?  Но,  во-первыхъ  онъ  былъ  провозглашенъ  въ  дру- 
гихъ  обстоятельствахъ;    во-вторыхъ,    онъ  теперь  уже  нарушенъ  са- 
мимъ  Пьемонтомъ;    въ-третьихъ,  онъ  не  освященъ  конгрессомъ;  въ- 
четвертыхъ,  онъ  долженъ  быть  подчиненъ  другому   высшему  прин- 
ципу,   который  мы   давно  уже    провозгласили  въ  Рим*    и  который 
нарушенъ  итальянскимъ  движешемъ  и  требу етъ  мщен1я.   За  р4ши- 
тельнымъ   ослаблен1емъ   Австр1и    и    за  недопущен1емъ    Испати  въ 
въ  число  великихъ  державъ   (несмотря   на  наше    ходатайство!),  мы 
остались    одни    теперь    хранителями    католическаго    принципа    въ 
Европе,  защитниками  светской  власти  свят^йшаго  отца.  Здесь  уже 
политика   переходить   въ  высшую  область,    и  все  дипломатическ1я 
еоображен1я   должны  преклониться    предъ  святынею  нравственныхъ 
началъ.  Кричите,  пожалуй,  (оп  а  Ьеаи  спег)    объ   отделенхи  свет- 
скаго  отъ  духовнаго, — вы  насъ  не  заставите  думать,    что  папа  мо- 
жетъ  обойтись  безъ  двора,  совета,  арм1и,  безъ  владенШ,  собственно 
ему  принадлежащихъ.    Существоваше    Папской   Области  столь  же 
необходимо    въ  сфере   католическихъ   началъ,    какъ   существоваше  -^ 
АвстрШской  импер1и  въ  дипломатической  сфере...  Собственно  говоря, 
можно,  пожалуй,  утверждать,  что  и  Австрхя  не  нужна  для  народовъ— 
Европы;    но  она  создана   трактатами  1815  года;    она  вотъ  уже  въ  — 
теченхе  полувека  доблестно  исполняетъ  свое  назпаченхе — сдерживать^ 
народное  своевольство  и  служить  оплотомъ  порядка  для  всехъ  странъ^: 
Европы, — и  она  стоить,  и  будетъ  стоять,  несмотря  на  заносчивость— 
венгерцевъ,    враждебность    итальянцевъ,    тайный   ропотъ   славянъ».^ 
неудовольствия  самихъ  немцевъ,    разстройство   своей  администращиЯ 
и  почти — банкрутство  въ  финансахъ.  Она  будетъ  стоять,  потому  что* 
служить  представителемъ  живого  принципа,  того  самаго,    къ  кото — ' 
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рому  пришла  теперь   и  Франщя,  посл*]^  столькихъ  волнешЁ  и  испы- 
тшй, — ^къ  которому  должна  быть  приведена  и  Итал1я,  во  что  бы  то 
ни  стало   (сой1е  дие   соМе)!...  Такъ  и  Папская  Область   останется 
за  папою,   несмотря   на   всё  безумныя    фанфаронады    Гарибальди, 
ибо  свят^Ьйппй  отецъ   служить  высочайшимъ  представителемъ  като- 
лическаго  единства,   непогр'Ёшимаго  авторитета   и   безукоризненной 
централ изащи, — то  есть  всего,  въ  чемъ  нашла  свое  спасете  Франщя! 
Говорить,  что  паПское  правительство  очень  дурно.    Я  не  стану 
утверждать  противнаго,  потому  что  для  меня  этотъ  сюжетъ  не  им-Ьеть 
ни  мал']^йшаго  значешя.    Положимь,    что   оно  дурно   до  посл'Ёдней 
степени;  что  же  изъ  этого?  АЬизиз  поп  1;о1111  изит — злоупотреблеше 
вещи   не  доказываегь    ея  негодности;    т'Ьмь  бол-Ье   надо   стараться 
поддерживать  папское  правительство,    чтобы   дать  ему  возможность 
уничтожить  у  себя  злоупотреблен1я.  Это  постоянно  и  д-блаеть  фран- 
цузское правительство,    подавая  пап*   благ1е  советы.    Но  вь  суш,- 
ности — не  злоупотребленхя  вооружаютъ  вольнодумцевъ  противь  пап- 
скаго  управлен1я,  а  самый  принципъ  его,  стремящШся  кь  благу  ду- 
ховному и  потому  естественно  требуюш,1й  оть  подданныхь  отречешя 
отъ  многихь  матер1альныхъ  удобствь   и  смиряюп1,1й  порывы   кичли- 
ваго  ума.  Людямь  легкомысленнымь,  не  думаюп1,имь  о  принципахъ 
духовныхь,  кажется  возмутительнымь,  когда  имь  не  даютъ  свободы 
болтать  ВСЯК1Й  вздорь,  когда  ихь  судять  по  особымь  соображешямь, 
а  не  по  обп1,имь  законамь,   д'Ьла  ведуть   вь  святилищ'Ь   судебныхъ 
м^стъ,  а  не  на  плош.ади,   требують  съ  нихь,   для  поддержан1я  ду- 
ховнаго  блеска  нам-Ьстника  святого  Петра,  бол'Ье,  ч-Ьмь  бы  они  счи- 
зши  нужнымь,    и  пр.    Но   для   всякаго   благомысляп1,аго   католика 
Ясно,  какь  нелепы  всЬ  подобныя  претензхи.  Во-первыхь,  он*  дока- 
зывають  только  развраш.ете  нравовь  и  равно душ1е  кь  религхи;  во- 
^тгорыхь,    свид-Ьтельствують  о  полн-Ьйшемь  нев'Ьжеств'Ь   претендую- 
1Ц^хъ.    Если  6ъ  они  понимали   хотя   самыя  первыя  основанхя  госу- 
дарственной жизни,  то  перестали  бы  жаловаться  на  папское  прави- 
^^^льство,  потому  что,   вь  суш.ности,    принципь  его  вовсе   не  отли- 
^^ается  отъ  другихь,  и,  наприм'Ьрь,    во  Францш  мы  представляемъ 
*с  же  самое,  что  и  подданные  папы.  Соединяясь  вь  государства,  мы 
Пользуемся  покровительствомь  общихь  законовь  и  защитою  оть  вся- 
нападенш  на  нась.    Мы  сами   не  можемь   составлять  законы 
своей  жизни,    не  можемь  и  знать   вс']^хь  б'Ьдств1й,   как1я  намь 
^*>1Ю8ять.  Очевидно    поэтому,    что  забота   обь  общественной  безопас- 
^^:ости  должна  быть  сосредоточена  вь  рукахь  избранныхъ,  для  кото- 
Х^ыхь  ВСЁ  мы    и  должны  жертвовать    нашими  личными  интересами. 
Юо  Францш  мы  признаемь  право  разсуждать  за  нась  и  располагать 
^^лшими  д'Ьйствхями — за  Людовикомь-Наполеономь;    вь  Рим*  то  же 
к      ^раво  принадлежить  Пш  IX.  Такимь  образомь,  интересы  француз- 
I      ^з^аго  и  римскаго  правительства  вь  этомь  вопросЬ — одни  и  т*  же, 
Я     ^  всякхй,  кто  имь  противится,    должепь  быть  наказань  общими  си- 
«Ш    "^ами.  Если  бы  Франщя  оставила  папу,  гн4вь  БожШ  постигь  бы  ее, 
Л    ^  она  бы   пала   подь  собственною  тяжестью.    Нашь  в^кь   не  при- 
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знаетъ  силы  духовнаго  слова;  пусть  же  онъ  иов'Ьритъ  хоть  истор1и. 
«Мои  пушки  заглушать  громъ  папскихъ  проклят1й>!  гордо  писалъ 
Наполеонъ  I,  во  всемъ  блеск*  своего  могущества.  И  что  же?  Про- 
шло какихъ  нибудь  два  года  поел*  преступнаго  восклицавая, — и 
зв']^да  Наполеона  закатилась!... 

Если  находится  много  людеЁ,  не  придающихъ  значешя  подоб- 
нымъ  урокамъ,  то  т-Ьмъ  хуже  для  нихъ,  и  т-Ьмъ  мен-Ье  смысла  им*- 
ютъ  т*  господа,  которые  на  каждомъ  шагу  толкуютъ  намъ  о  невм*- 
шательств'Ё.  Истинные  католики  и  благомысляш,1е  люди  всЁхъ  нацдй 
не  могли,  конечно,  безъ  особеннаго  умиленхя  читать  прелестныя 
слова  (йе  ЬеИез  рагокз)  свят-Ьйшаго  отца  о  томъ,  что  онъ  назы- 
ваетъ  «какимъ-то  новымъ  и  страннымъ  принципомъ  нонъ-интервенц1и>. 
Поистин'Ё  новый  и  странный  принципъ,  особенно  въ  виду  народовъ, 
потерявшихъ  всякое  сознан1е  законности  и  благоразум1я!  с  Любите 
и  заш,иш.айте  другъ  друга>,  запов-Ьдуеть  намъ  правило  нравствен- 
ности; а  мы  что  д'Ьлаемъ!  Разбойникъ,  флибустьеръ  врывается  въ 
домъ  къ  нашему  брату,  законному  королю,  грабить  его,  отнямаетъ 
его  влад-Ьная  и  дарить  ихъ  другому  королю,  въ  которомъ  своево^и>- 
ство  над'Ьется  найти  себ*  бол'Ье  потачки;  а  мы  въ  это  время  про- 
возглашаемъ  принципъ  невмешательства!  Не  жалко  ли,  не  безчело- 
в-Ьчно  ли  это?  Не  гибельно  ли  это  для  самихъ  народовъ,  которые, 
по  неразу м1ю  своему  перешедши  къ  Пьемонту,  пожалуй,  въ  самомъ 
д'Ьл'Ь  захватить  себе  разныя  льготы  и  вольности  и  позабудутъ  долж- 
ное смиреше  и  дисциплину?  Оставлять  ихъ  на  произволъ  судьбы 
не  то  же  ли  самое  значить,  какъ  если  бы  въ  школ*]^  начальники  и 
учители  предоставили  учениковь  самихъ  себ'Ь,  провозгласивъ  тоже 
принципъ  невмешательства?  Если  такъ,  то  ужъ  лучше  и  школы  не 
нужно,  и  ученья  не  нужно,  и  наградъ  и  наказанш  не  нужно;  пусть 
все  идетъ  само  собой  и  на  м1ръ  снова  нисходить  мрачная  ночь  вар- 
варства и  беззакошя!... 

После  всего,  что  я  сказаль,  нужно  ли  распространяться  еще  о 
последнемь  возражеши  противъ  посылки  французскихъ  войскъ  въ 
Италш, — о  томъ,  будто  бы  подобнымь  распоряжешемь  императоръ  « 
потеряеть  свою  популярность  между  французами?  Кто  говорить  это^ 
и  о  комь?  Люди  съ  неудавшимся  честолюб1емь,  потерянные  въ  блеске^ 
того,  кто  съ  такою  славою  держитъ  въ  рукахъ  своихь  судьб! 
Францш  и  господству етъ  надъ  политикою  Европы!  Ему  н^тъ  на- 
добности добиваться  популярности  между  подобными  людьми  и  ихт 
парт1ями.  Популярность,  состоящая  въ  благосклонности  всехъпарт!] 
нужна,  можетъ  быть,  Виктору  Эммануилу,  только-что  занесшему  ног — 
на  тронь  предполагаемаго  итальянскаго  королевства;  но  за  ког-^ 
8,000,000  избирательныхъ  голосовь,  за  кого  имя  Наполеона,  пол^^ 
тическая  мудрость  и  арм1я,  которой  подобной  н^тъ  въ  м1ре,  тот-гг 
спокойно  можетъ  обойтись  безъ  этой  эфемерной  популярности!  Ч^^с: 
же  до  народа, — то  когда  же  онъ  не  быль  съ  т^мъ,  кто.указываетпл 
ему  путь  къ  славе?  А  кто  же  усомнится,  что  новые  лавры  ожидают:^ 
наши  войска,  если  только  придется  имь   вынуть  мечи  изъ  ноженс:^ 
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Итальянцы  знаютъ  насъ  какъ  союзниковъ,  и  они  не  захотятъ  им'ёть 
насъ  врагами!  Они  сум^ють  почтить  французское  имя  (118  заигоп!; 
гезрес^ег  1е  пот  й-апдахз)  и  волю  того,  кто  избранъ  великою  нац1ею 
въ  повелители  судебъ  ея!  Если  же  нЬтъ...  о,  тогда...  неужели  ду- 
маете вы,  что  велишЁ  народъ  въ  35  милл1оновъ  позволить  оскорблять 
себя  безнаказанно?  Неужели  вы  полагаете,  что  онъ  самъ  не  поб'Ь- 
житъ  просить  оружхя  противъ  оскорбителей,  и  что  жены  и  д-Ьти  не 
захотятъ  отпраздновать  тр1уифъ  ихъ  мужьевъ,  братьевъ  и  отцовъ? 
О,  е(^ли  можно  въ  чемъ-нибудь  упрекать  нашъ  народъ,  то  ужъ  ко- 
нечно не  въ  недостатк']^  военнаго  энтуз1азма!  Онъ  съ  радостью  оста- 
нется безъ  пищи  и  безъ  крова,  если  духъ  его  будетъ  оживленъ  со- 
знашемъ  национальной  славы,  прюбр^теннод  драгоц'Ьнною  кровью 
(8ап§  ргёсхеих)  сыновъ  его! 

И  за  какое  д'кко  будетъ  проливаться  теперь  эта  кровь!  За  д']^ло 
порядка,  за  торжество  законности,  за  герцоговъ,  короля  неаполи- 
танскаго,  прочность  Австрш,  за  свягЬйшаго  отца!  Со  стороны  Фран- 
щи  это  будетъ  д'Ьло  безкорыстное,  святое,  вызываемое  единственно 
рыцарскими  ея  чувствами  (зепишеп^з  сЬеуаЬгездиев).  Никто  не 
упрекнеть  насъ  въ  честолюбхи,  а  между  т-Ьмъ  за  Франц1ею  освя- 
тится  право  наблюден  1я  за  порядкомъ  въ  Ёвроп'Ь  и  охранешя  за- 
конныхъ  правительствъ  всЬхъ  странъ  противъ  мятежныхъ  под- 
данныхъ.  Понятно,  какой  обширный  горизонтъ  (дие!  та81в  Ьопгоп) 
открывается  такимъ  образомъ  для  политической  мудрости  нашего 
правительства. 

Въ  видахъ  блага  человечества,  желая  оказать  услугу  моей  пре- 
лестной родин*  {к  ша  Ье11е  ра1г1е)  и  д-Ьлу  законнаго  порядка  въ 
Ёвроп']^,  изложилъ  я  вамъ  въ  61аТложь  очерк'Ь  мои  идеи  о  роли,  ко- 
торую должна  теперь  принять  Фрапщя.  Я  оставилъ  въ  сторон*  всЬ 
военн'о-техничесшя  и  дипломатичесюя  подробности,  потому  что  это 
письмо  есть  не  что  иное,  какъ  введен1е  въ  большой  мемуаръ,  надъ 
которымъ  я  теперь  работаю  и  который  скоро  сообш,у  публик*.  Я 
поспеши лъ  изложить  мои  обп],1я  идеи,  потому  что  время  не  терпитъ: 
быстрый  ходъ  событ1й  требуетъ  и  быстроты  р-Ьшевой.  Надеюсь,  что 
важность  моихъ  соображенш  будетъ  понята  вс']Ьми,  и  желаю,  чтобы 
они  нашли  искренн1й  отголосокъ,  какъ  у  васъ  въ  Росс1и,  такъ  и 
во  всей  Европе,  особенно  же  въ  моемъ  отечеств*  въ  сердц*  того, 
отъ  кого  зависитъ  осуп],ествить  мои  идеи.  Да  будетъ  Франц1я,  уже 
давшая  М1ру  столько  великихъ  и  б.1агородныхъ  толчковъ  (1ап1  с1'1п1- 
11а1;1Уе8  ^гапйез  е!  ^ёпёгеизев),  и  на  этотъ  разъ  руководительницею 
святого  д1>ла  законности  и  порядка.  Да  совершится!  (А1П81  зой-И!) 

Стаииславъ  де-Канардъ. 
Парижъ,  7^0  дек* 


31* 


—  484- 

4. 

НЕАП0ЛИТАН0К1Я  СТИХОТВОРЕШЯ, 

(напиеаиния  на  австргйскомъ  языкгь  Яковомъ  Хамомъ  и  переведенныя  Конрадомъ 

Лилгенгивагеромъ), 

Неаполитансюя  д'&гга  занимають  теперь  первое  м'Ёсто  между  всеми 
вопросами,  увлекающими  вниман1е   Европы;    можно   даже  сказать, 
что  предъ  ними  кажется  ничтожнымъ  все  остальное,  исключая  разв* 
новаго  журнала,  который  собирается    издавать  г-жа  Евгешя  Туръ, 
и  новой  газеты,    обещаемой  «Русскимъ   В'Ьстникомъ».    Но  понят1я 
наши  о  неаполитанскихъ  событ1яхъ  очень  односторонни,  потому  что 
всЬ  наши  св-Ьд-Ьтя  приходятъ  отъ  враговъ  стараго  порядка,   кото- 
рые очевидно  стараются  представлять  д*ло  въ  свою   пользу.    Вотъ 
почему  намъ  показалось  необходимымъ  представить  нашимъ  читате- 
лямъ  несколько  неаполитанскихъ  стихотворетй  изв-Ьстнаго  австр1й- 
скаго  поэта,  Якова  Хама,  рисуюш,ихъ  положен1е  д']^лъ  и  настроете 
умовъ  совершенно  не  такъ,   какъ  обыкновенный  журнальныя    изв*]^- 
ст1я.  Яковъ  Хамъ  —  прежде  всего  поэтъ;  онъ  постоянно  находится 
подъ  вл1ятемъ  минуты  и,  следовательно,  чуждъ  всякихъ  политиче- 
скихъ  преду б^ждешй.  Онъ  —  то  хвалитъ  упорство  короля  неаполи- 
танскаго  въ  режим'Ь  его  отца,  то  превозносить  его  за  конституцш, 
то  ругаетъ  освободителей  Италш,  то  предается  неумеренному  энту- 
з1азму  къ  нимъ,    то  въ  восторг*   отъ  жестокой    бомбардировки,    то 
въ  настроеши  н-Ьжныхъ  чувствъ....  Во  всЬхъ  этихъ  видимыхъ  про- 
тивор'Ьч1яхъ  сказывается    весьма  сильно  художественность   его    на- 
туры и,  вместе  съ  т^мъ,  дается  полное  ручательство  въ  его  искрен- 
ности.   И  такъ   какъ   литература   вообпю  и  поэз1я   въ  особенности 
служатъ  выражешемъ  народной  жизни,  а  Яковъ  Хамъ — поэтъ  австрШ- 
скш,  то  въ  стихотворен1яхъ  его  мы  можемъ  видеть,  въ  какомъ  на- 
строенш  находился  народъ  австр1йск1й  въ  послёдшй  годъ  и  какими 
чувствами   преисполненъ   онъ   къ  династ1и    Бурбоновъ.    Не  выводя 
никакихъ  политическихъ   результатовъ   изъ  представляемыхъ   нами 
поэтическихъ  документовъ,  мы  не  можемъ  не  обратить  вниман1я  чи- 
тателей на  ихъ  литературное  значен1е:  во  всей  современной  итальян- 
ской литератур*  н^тъ  ничего,   подходяш,аго   по  благонамеренности 
къ  творешямъ  австрШскаго  поэта.  Въ  нынешнемъ  году,  какой-то  че- 
ловекъ  съ  итальянскою  фамил1ей  сочинилъ  оду  на  именины  австр1й- 
скаго  императора,  —  такъ   на  это  указывали   съ  ужасомъ,   какъ  на 
нечто  чудовиш,ное!    Изъ  этого  одного  уже  достаточно  видно,  какъ 
много  стесняется   художественность,    когда   разыгрываются   народ- 
ныя  страсти,  и  какъ  много  выигрываетъ   она   при  отеческомъ    ре- 
жиме, подобномъ  австрШскому.  Надеемся,  что  любители  литературы, 
даже  несогласные  съ  г.  Яковомъ  Хамомъ  въ  большей  части  его  тен- 
денцШ,    оправдаютъ  насъ   въ  помеш,енш  его  стихотворенхй  уже  въ 
силу  того  одного,  что  они  блистательно  разрешаютъ  одну   изъ  ве- 
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ликихъ  литературныхъ  проблемъ  о  чистой  художественности, — раз- 
Р'Ьшешемъ  которой  такъ  ревностно  занималась  наша  критика  въ 
посл^Ьдн1е  годы.  Вм'ЬстЬ  съ  т^^иъ,  мы  над'Ьемся  доставить  читате- 
ляжь  удовольств1е  и  самыми  звуками  перевода,  надъ  которымътакъ 
добросов^Ьстно  потрудился  г.  Лил1еншвагеръ.  Мы  должны  сказать 
откровенно:  со  времени  патрютическихъ  творен1й  Пупшина  и  Май- 
кова, мы  не  читывали  ничего  столь  громкаго,  какъ  стихотворен1я 
г.  Якова  Хама,  въ  перевод^Ь  Конрада  Лил1оншвагера. 


1. 
НАДЕЖДЫ  ПАТРЮТА. 

(При  началл  итальякекихь  еоАнен1&,) 

Опять  волнуются  народы, 
И  царства  вновь  потрясены. 
Во  имя  братства  и  свободы 
Опять  мечи  обнажены! 
Скатились  тихо  съ  горизонта 
Три  солнца  чудной  красоты  ^); 
Честолюбиваго  Пьемонта 
Осуществляются  мечты! 

Царить  въ  Итал1и  изм'Ёна 
И  торжеству етъ  въ  ней  порокъ: 
Тоскана,  Парма  и  Модена 
Безумно  ринулись  въ  потокъ; 
И  силой  вражьяго  возстанья 
Изъ  рукъ  свят-Ьйшаго  отца 
Отъята  б*дная  Романья  — 
Стадъ  папскихъ  лучшая  овца! 

Но  противъ  дьявольскихъ  усилШ 
Есть  намъ  незыблемый  оплотъ; 
То  королевство  Двухъ  Сицил1й, 
Бурбонамъ  преданный  народъ. 
ВозсЬвъ  на  праотческомъ  трон*, 
Какъ  въ  неб'Ь  солнца  св']^тлый  дискъ, 
Тамъ  въ  Фердинандовой  корон^^ 
С1двтъ  царственный  Францискъ. 

Не  поддается  онъ  лукавымъ 
Р^^чамъ  политики  чуясой 


^)  1)    Ве1жк1й   герцогъ    Тоскансгай,    2)    герцогъ   Моденск1й  и  8)  герцогиня 
^^рмская. 
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И  твердо  править  по  уставамъ 
Отцовской  мудрости  святой: 
Карать  уи'Ь&гъ  недовольныхъ 
Въ  тиши  полиц1и  своей 
И  въ  бой  нейдетъ  за  своевольныхъ 
Противъ  законвыхъ  ихъ  властей... 

Вкругъ  трона  вьется  тамъ  гирлянда 
Мужей  испытанныхъ,  сЬдыхъ, 
Хранящихъ  память  Фердинанда 
Въ  сердцахъ  признательныхъ  своихъ. 
Къ  Франциску  имъ  открыты  двери, 
Страною  правитъ  ихъ  совать, 
И  вольнодумству  Филанджьери 
Н'Ьтъ  входа  въ  царск1Й  кабинетъ! 

И  в'Ёримъ  мы:  Кавуръ  съ  Маццини 
Обмануть  6'Ьдный  ихь  народь, 
И  онъ  при  деть,  при  деть  вь  кручин* — 
Просить  ФранцисЕОвыхъ  щедротъ; 
Минйстрь  полиц1и,  Айосса, 
Умовъ  волненье  укротить 
И  итальянскаго  вопроса 
ВсЬ  затрудненья  разрешить!... 


2. 
НЕАПОЛЮ. 

{По  поводу  Н1ькоторыхъ  маиифестацгй  въ  Сицилш.) 

«Гордись»! — стихъ  каждаго  поэта 
На  всЁхь  нар'Ьч1яхь  земныхъ 
Гласить  теб'Ь:--«ты  чудо  св-Ьта! 
Гордись  красою  водь  твоихъ. 
Гордись  полуденнымь  с1яньемъ 
Твоихь  безоблачныхъ  небесь 
И  в'Ьков^чнымъ  достояньемь 
Искусства  мирнаго  чудесь! 
Гордись»!.. 

Но  лест1ю  лукавой, 
Неаполь  мой,  не  возносись: 
Вс^Ьмъ  этнмъ  блескомъ,  этой  славой, 
ВсЬмъ  этимь  прахомь  —  не  гордись! 
Пески  сахарск1е  южн^е, 
Стоить  красивее  Царьградь, 
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И  Эрмитажа  галлереи 

Твоихъ  богаче  во  сто  кратъ!.. 

Не  въ  этомъ  блеск*  суетливомъ 

Народовъ  мощь  заключена, 

Но  въ  сердц*  кроткомъ,  терп*ливомъ, 

Въ  смиренномудрш  она!... 

И  вотъ  за  то,  что  ты  смиренно, 
Въ  молчаньи  жребШ  свой  несешь, 
Во  сжЬ^ъ  мятежникамъ  надменно 
Противъ  владыкъ  своихъ  нейдешь, 
И  воли  гибельнаго  дара 
Не  просишь  отъ  враждебныхъ  си.1ъ,  - 
За  то  тебя  святой  Дженнаро 
Своею  кровью  по  дари  лъ! 
За  то  высокое  призванье 
Теб*  въ  в-Ькахъ  сохранено  — 
Хранить  порядка  основанья, 
Народной  в-Ьрности  зерно! 
Ты  невредимо  сохранишься 
Въ  переворот*  роковомъ, 
И  безмятежно  насладишься 
Законной  правды  торжествомъ. 
И  жизнь  твоя  пойдетъ  счастливо 
Во  ВС*  в*ка,  не  зная  бурь, 
Какъ  въ  тих1й  день  волна  залива 
И  какъ  небесъ  твоихъ  лазурь! 


15  декабря, 
1859  г. 


3. 

БРАТЬЯМЪ-ВОИНАМЪ. 

(Послп  апртьльскихъ  происшествШ  еъ  Ситмш.) 

Межъ  т-Ьмъ  какъ  вы,  друзья,  въ  рядахъ  родныхъ  полковъ^ 
Готовитесь  разить  отечества  враговъ,  — 
Я,  мирный  гражданинъ  риемованнаго  слова, 
Я  тоже  полонъ  весь  стремлешя  святого! 
Возвышеннымъ  стихомъ  напутствую  я  васъ, 
И  в-крю  —  онъ  придастъ  вамъ  силы  въ  грозный  часъ. 
Когда  съ  крамольникомъ  помчитесь  вы  на  битву! 
Я  положилъ  въ  него  народную  молитву  — 
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Чтобъ  возстановленъ  былъ  порядокъ  и  законъ, 

Чтобъ  в-Ьчно  царствовалъ  въ  Неапол*  Бурбонъ! 

Народной  мыслш  и  чувствоиъ  вдохновенный, 

Мой  стихъ  могущественъу  съ  нимъ  см'Ьло  киньтесь  въ  бой: 

Въ  прозр']^ньи  радостномъ  поэта  отраженный, 

Въ  немъ  блещетъ  идеалъ  Итал1и  святой, — 

Тотъ  в*чный  идеалъ  законнаго  порядка, 

При  коемъ  граждане  покоятся  такъ  сладко. 

Который  водворить  старался  Фердинандъ, 

Котораго  достичь  —  р-Ьшительно  и  р-Ьзко  — 

Предначерталъ  себ^Ь  и  новый  нашъ  Атлантъ  — 

Средь  б'Ьдъ  отечества  незыблемый  Франческе!.. 

1  ыая, 
1860  г. 


4. 
ЗАКОННАЯ  КАРА! 

(На  бомбардироеапге  Палермо.) 

Исчадье  ада,  другъ  геенны, 
Сынъ  Вельзевула  во  плоти, 
Коварство  бунта  и  изм-Ьны 
Усп'Ёлъ  и  къ  намъ  было  внести!.. 
Какъ  воры,  въ  тьм-Ь  ночной,  къ  Марсал*, 
На  двухъ  украденныхъ  судахъ. 
Ватаги  буйныя  пристали 
И  —  мирный  островъ  ввергли  въ  страхъ!.. 

Угрозой,  подкупомъ,  обманомъ, 
Приманкой  воли,  грабежа 
Усп'Ьвъ  увлечь  за  атаманомъ 
Толпы  подъ  знамя  мятежа, 
Дыша  огнемъ  и  разрушеньемъ 
И  дерзкой  ярости  полны,  — 
Они  пошли  съ  остервененьемъ 
На  обладателей  страны! 

Но  прогрем'Ёлъ  уже  надъ  ними 
Всевышней  воли  приговоръ: 
Запечатл'Ьнъ  въ  Калата-Фими 
И  въ  Партенико  ихъ  позоръ; 
И  на  ослушникахъ  Палермо, 
Дерзну вшихъ  власти  презирать, 
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Р^Ьшились  показать  прим'Ьръ  мы, 
Какъ  бунтъ  ум'Ьемъ  укрощать! 

О,  не  забудутъ  сицнльянцы. 
Пока  не  рушится  земля, 
Именъ  Летицш  и  Ланцы, 
Слугъ  неподкупныхъ  короля! 
Ихъ  м'Ьры  не  остались  тщетны: 
Весь  градъ  развалиною  сталь... 
Ни  разу  кратеръ  грозной  Этны 
Такъ  безпощаденъ  не  бывалъ!! 

За  то  погибнуть  флибустьеры 
И  успокоятся  умы! 
И  сь  чувствомь  радости  и  в^Ьры 
Сынамъ  и  внукамь  скажемъ  мы  — 
Какь  Ланца  вь  сЬтЬ  и  въ  пожар*]^ 
Толпы  мятежныя  караль, 
Какь  громь  мортирь  сь  Кастелламаре 
Имъ  кр'Ёпость  трона  возв']Ьщаль! 


30  мая, 

1860  г. 


о. 
ПЛАЧЪ  И  УТБШЕШЕ. 

По  поводу  шькоторихъ  дипломатыческихъ  сов/мновъ  неаполитанскому  праеи- 

тельсмву.) 

Ужасной  бурей  безначал1я 

Сь  конца  вь  конецъ  потрясена, 
Томится  б'Ьдная  Итал1я, 

Во  ВV1асть  злод'Ьевь  предана: 

Повсюду  слышны  крики  шумные,  — 

Народь  изм'Ёной  упоенъ... 
Свободы  требуюгь  безумные 

И  рушатъ  власти  и  законъ!.. 

И,  къ  униженью  человечества, 

Проникъ  неблагородный  страхъ 
Вь  самихь  блюстителей  отечества, 

Держащихь  власть  вь  своихъ  рукахь. 
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Принципомъ  страБшамъ  невм'Ьшательства 

Прикрывъ  безсил1е  свое, 
Европа  спить,  когда  предательство 

Пожрать  готовится  ее; 

И  итальянсюе  властители  — 

Одни  б'Ьгутъ  изъ  ихъ  державъ, 

А  т* — становятся  ревнители 

Безумной  черни  мнимыхъ  правь! 

Даютъ  статуты  либеральные, 

Страстямь  толпы  безстыдно  льстять, 
И  дни  отечества  печальные 

Презр-Ьиной  трусостью  сквернятъ!.. 

Одинь,  средь  общаго  волнешя, 

Какъ  кккХй  рыцарь  на  скал'Ё, 

Стоить  безь  страха,  беаъ  сомн-Ьнхя, 

Король  Францискь  вь  своей  земл'Ё..» 

Ут-Ьшься,  б-Ьдная  Итал1я! 

Законъ  и  правду  воз  любя, 
Францискь  не  дасть  разлиться  дал-Ье 

Злу,  охватившему  тебя. 

Онь  понимаеть  всЬ  опасности 

Льстить  черни  прихотямь  сл-Ьпымы 
Ни  конститущи,  ни  гласности 

Не  дасть  онь  подданнымь  своимь! 

Не  переменить  онь  юстищю, 

Не  подарить  нейужныхь  льготъ, 

Не  обезсилить  онь  полищю  — 
Свой  нерушим'Ьйш1й  оплоть; 

Не  дасть  права  свои  священныя 
Толп'Ь  безсмысленной  судить, 

И  своевольства  дерзновенныя 
Не  поколеблется  казнить! 

И  знаю  я,  онь  не  обманется 

Вь  благоразумш  своемь: 
Пьемонть  надеть,  а  онь  останется 

Итальянскимь  королемь! 


26  ионя, 
1860  г. 
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6. 

НЕИСПОВЪДИМОСТЬ  СУДЕБЪ. 

(На  обнародованге  неамолитаиской  коиституц1и.) 

Не  видать  ни  тучки  въ  неб*  знойномъ... 
Солнце  блещетъу  сушить  и  палить, 
И  вь  теченьи  царственно-спокойномъ 
На  поля  засохппя  глядитъ. 

Все  томится,  все  горить  и  вянетъ... 
Надо  влаги  жаждущей  эемл'Ь!.. 
На  работу  пахарь  завтра  встанеть, 
Сь  безотрадной  думой  на  чел'Ё, 

И,  взгляну  въ  на  солнце  и  на  небо. 
Не  прельстится  св'Ётлой  ихь  красой: 
Безъ  дождя  ему  не  будеть  хл^Ьба, 
Онъ  погибнетъ  сь  б'Ёдною  семьей! 

И,  томясь  ужасной  перспективой, 
Дасть  онъ  волю  жалобнымъ  р']^чамъ, 
И  пошлеть  упрекъ  нетерпеливый 
Безмятежно  яснымъ  небесамь... 

Но  давно  ужъ  вь  области  эеирной 
Собрались  и  ходить  облака, 
Часъ  насталь^  и  надь  равниной  мирной 
Пролилась  обильная  рФка. 

Поднялись  поникш1я  растенья, 
Осв']^жился  воздухъ  и  земля, 
И  глядять  сь  слезою  умиленья 
Земледельцы  на  свои  поля. 

А  вверху  попрежнему  спокойно; 
Надь  землей  простерть  небесный  сводь, 
И  какь  прежде,  весело  и  стройно  ... 
Вь  яркомь  блеск'Ё  солнышко  плыветъ... 

Такъ  сгараль  Неаполь  жаждой  знойной, 
Такъ  искаль  воды  себЪ  живой; 
А  Францискь  свершаль  свой  путь  спокойный, 
Разливая  блескь  свой  надь  страной... 

И  народь  сдержать  сердечной  боли 
Не  ум-бль  и  горько  возропталь... 
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Но  давно  готовъ  былъ  въ  вышней  вол* 
Для  него  целительный  ф1алъ! 

Недоступенъ  былъ  Францискъ  народу; 
Но  пришла  законная  пора — 
Даровалъ  разумную  свободу 
Онъ  единымъ  почеркомъ  пера... 

Ожилъ  край.  Все  встало  въ  блесв'Ь  новомъ... 
Правосудье  царству етъ  въ  судахъ; 
Всякъ  спокоенъ  подъ  доиашнимъ  кровомъ, 
ВсякШ  воленъ  въ  мысляхъ  и  р-Ьчахъ; 

Отъ  шпхоновъ  кончилась  опасность, 
Въ  мракъ  архивовъ  пролитъ  новый  св'Ьтъ, 
И  въ  три  дня  уврачевала  гласность 
Край  больной,  страдавш1й  столько  л-Ьтъ! 

Радъ  народъ!..  Съ  молитвой  благодарной 
Новый  воздухъ  онъ  впиваетъ  въ  грудь... 
А  король,  какъ  прежде,  лучезарный, 
Продолжаетъ  царственный  свой  путь!.. 

4  1ЮЛЯ. 


ПОБЪДИТЕЛЮ  '). 
(На  вшествге  Гарибальди  въ  Неаполь). 

Демонъ  отваги,  грозный  воитель, 
Сильныхъ  и  храбрыхъ  всЬхъ  победитель, 
Въ  быстрыхъ  походахъ  подобный  стреле, 
Тотъ,  кому  равнаго  н^тъ  на  земл*, 


^)  Стихотворен1е  это  весьма  8аи!Ь7ательно:  во-первнхъ,  какъ  новое  доказа- 
тельство той  истины,  что  еггаге  Ьитапит  ез1  (челов']^ку  свойственно  ошибаться!^ 
во-вторыхъ,  какъ  свид^^тельство  о  томъ,  до  какой  степени  всЬ  уин  и  сердца, 
даже  самаго  австр1йскаго  склада,  были  поражены  встунлен1еиъ  Гарибальдж  въ 
Неаполь.  Кром*]^  того,  просимъ  читателей  обратить  внинан1е  на  психологическую 
подробность,  касающув^  личности  поэта.  26  1юня  онъ  произвелъ  иужественннй 
дивирамбъ  правительству,  не  соглашавшемуся  на  либеральныя  уступки;  чрезъ 
день  посл^  того  дана  была  конституц1я,  а  черезъ  неделю  поэтъ  нашелъ  въ  себА 
достаточно  силы,  чтобы  создать  пл']^нительную  пьесу  въ  похвалу  новаго  консти- 
тущоннаго  монарха,  совершенно  съ  новой  точки  зр^Ьвхя.  Но  это  чрезвычайное 
уснл1е,  какъ  видно,  дорого  ему  стоило  п  на  некоторое  время  истощило  его  пло- 
довитый ген1Й.  Такимъ  образомъ,  въ  1юн'&  ^  августе,  столь  полныхъ  поводами 
для  стихотворешй,  онъ   не   создалъ   решительно  ничего:  повидимому,  онъ  бн1ъ 


—  493  — 

Мощный  защитникъ  народной  свободы, 
Тотъ,  кого  чтутъ  справедливо  народы, 
Неотразимый,  подобно  судьб1^,  — 
Нын*  подходить,  Неаполь,  къ  теб-Ь! 

Гордъ  и  всесиленъ — на  чуждые  грады 
Взглянетъ  онъ  гнЬвно, — и  н-Ьтъ  имъ  пощады! 
Сядетъ  въ  корабль  онъ — и  море  смиритъ! 
Дунетъ  на  пушку — она  задрожитъ! 
Камень  подъ  тяжестью  стопъ  его  стонетъ! 
Тысячи  вражьи  одипъ  онъ  прогонитъ! 
Онъ  на  плечахъ  своихъ  можетъ  одинъ 
Гордую  массу  поднять  Апеннинъ!.. 

Встреть  же,  Неаполь,  воителя  съ  честью! 
Радуйся:  онъ  не  грозитъ  теб*  местью... 
Съ  тихой  мольбою  ск.1онись  передъ  нимъ, 
Еакъ  передъ  новымъ  владыкой  твоимъ! 
Предъ  королемъ  ты  не  будешь  въ  отв-Ьт*: 
Онъ  малодушно  укрылся  въ  Гаэт*, 
И  безъ  защиты  столицу  свою 
Отдалъ  герою,  кого  я  пою! 

О  Гарибальди!  И  я,  какъ  друг1е, 
Злобпыя  чувства  и  мысли  дурныя 
Противъ  тебя  на  душ*  хоронилъ... 
Нын'Ь  все  кончено:  ты  побгьдилъ! 
Ты  заслужи лъ  удивлеше  м1ра! 
Славитъ  тебя  моя  скромная  лира. 
И,  благодатнымъ  восторгомъ  согреть, 
Ницъ  предъ  тобою  поверженъ  поэтъ! 

7  сентября,  1 860  г. 


>рахенъ  до  того,  что  не  ногь  собраться  съ  иысдями  и  вдохиовев1емъ.  Только 
зту1иен1е  Гарибальди  въ  Неаполь,  какъ  явлен1е  слишкоиъ  уже  сильное  и  нео- 
;ядавное  для  поэта,  могло  разбудить  его.  Подъ  влхявхемъ  минуты,  отчаявшись 
ь  бурбонской  династ1и,  онъ  ваписалъ  стихотвореше,  прославляющее  военный 
зшй  и  какую-то  сверхъестественную  силу  Гарибальди.  Но  скоро  онъ  раскаялся 
ь  своей  оплошности,  и  плодомъ  раскаяшя  было  стихотворен!е,  которое  чита- 
еяв  прочтутъ  дал'Ъе.  Тутъ  уже  видно,  что  мысли  и  чувства  поэта  опять  возвра- 
влжсь  на  старый  путь...  Это — последнее  изъ  доставленныхъ  намъ  стихотворешй; 
о  весьма  в^роятно^  что  теперь,  посл'Ь  новыхъ  поб^дъ  Гарибальди,  опять  про- 
саошла  перем'Ъна  и  въ  расположен1яхъ  поэта.  Въ  скоронъ  времени  мы  узнаемъ 
го,  потому  что  г.  Лил1еншвагеръ  об^щаетъ  намъ  перевести  также  Р^шск^я  и 
кпещанскхя  стихотворензя  г.  Хама,  долженствующ1я  служить  отчасти  продолже- 
1енъ  неаполнтанскихъ. 

Прим.  ред,  у^Свистка*^. 
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ПЪСНЬ  ИЗБАВЛЕНЫ. 

(На  тргумфы  коромвскихъ  войскъ  подъ  Капуей.) 

Тр1умфомъ  вражьимъ  ослепленный, 
Поддавшись  власти  темныхъ  силъ, 
Недавно  песнью  беззаконной 
Я  санъ  поэта  осквернилъ!!! 
Но  звонъ  струны  моей  лукавой 
Я  безпощадно  оборвалъ, 
Когда  мн-Ь  голосъ  мысли  здравой 
Мое  паденье  указалъ... 

Я  флибустьеромъ  безпощаднымъ 
Былъ  отуманенъ,  осл-Ьплень, 
И  думалъ,  съ  горемъ  безотраднымъ, 
Что  тронъ  законный  упраздненъ. 
Не  зналъ  я  твердости  Франциска,, 
И  въ  тайн*  сердца  моего  — 
Не  ожидалъ  такого  риска 
Отъ  юной  доблести  его... 

Но  нын-Ь  Капуи  защита 
Вновь  образумила  меня: 
Победа  правды  мн*  раскрыта 
Теперь  ясн^й  Господня  дня! 
Пусть  бунтъ  шумитъ  и  льется  бурно. 
Пусть  шлетъ  Пьемонтъ  за  ратью  рать: 
Но  съ  Каятелло  и  Вольтурно 
Мы  всЬхъ  ихъ  можемъ  презирать... 

Теперь  намъ  страшенъ  Гарибальди 
Такъ,  какъ  въ  то  время  страшенъ  былъ, 
Когда  скитался  онъ  въ  Шварцвальд*, 
Когда  въ  Тунис*  онъ  служилъ, 
Когда  въ  Нью-Йорк*  д*лалъ  св*чи, 
Когда  съ  Китаемъ  торговалъ, 
Когда,  жену  взваливъ  на  плечи, 
Отъ  войскъ  австрШскихъ  онъ  б*жалъ... 

И  нын*  въ  б*гство  обратился 

Непоб*димый  сей  герой 

И  вновь  съ  Францискомъ  воцарился 

Везд*  порядокъ  и  покой!.. 

Но,  наученъ  своей  невзгодой, 

Онъ  узелъ  власти  закр*питъ 

И  преждевременной  свободой 

Ужъ  свой  народъ  не  подаритъ! 

Съ  австр1&скаго.  К.  ЛилгетиваЩ 
27  сентября,  1860. 


№7. 


ДВА  ГРАФА. 


Ищи  паче  въ  разнообразш   единства^ 
нежеди  въ  единообразие  разд'Ьленхя. 

(Аф(уризмъ  Кузьмы  Пруткова.) 

Читатель  долженъ  знать,  что  въ  русской  литератур*  настаетъ 
'Иерь  время  плутарховскихъ  параллелей.  Первыя  попытки,  хотя 
Це  робк1я  и  неопред'Ьленныя,  уже  показались:  г.  Вагнеръ,  въ 
з^ухъ  превосходныхъ  статьяхъ  проводить  параллель  между  «приро- 
)ю  и  Мильнемъ  Эдварсомъ>  (см.  *Отеч.  Записки»),  а  г.  Благов*- 
.енскш — меж)1,у  <Петротемъ  и  пермскими  сказочниками»  (см.  «Рус- 
сов Слово»).  Новая  эра  параллелей,  такъ  сказать,  возрождеше  Плу- 
|,рха  совершится  тогда,  когда  появится  знаменитая  статья  г.  Тур- 
шева:  <Бврнсъ  и  Кольцовъ».  Но  такъкакъ  появлеше  этой  статьи 
срывается  въ  туман*  бол'Ье  или  мен-Ье  отдаленнаго  грядущаго,  то 
Б1  намерены  подготовить  къ  ней  публику  несколькими  этюдами,  не 
кгЬющими  такой  капитальной  важности,  какъ  знаменитое  твореше 
Тургенева,  но  тЪмъ  немен'Ье  долженствующими  знакомить  пу- 
1ику  съ  плутарховскою  манерою.  Такъ,  наши  даровитые  сотрудники 
)^1цали  намъ  параллели:  «Вилльменъ  и  А.  Д.  Галаховъ»,  «В.  А. 
,око1)евъ  и  Лафиттъ»,  Жоржъ  Зандъ  и  Евгешя  Туръ»,  «^Битва  Го- 
ац1евъ  и  Кур1ац1евъ  и  бой  13  декабря  1859  года  въ  петербург- 
комъ  пассажЪ»,  «Ламорисьеръ  и  Н.  Ф.  Павловъ»,  и  пр.^  и  пр. 
[о  читатели  понимаютъ,  что  подобные  труды  требуютъ  долгихъ  и 
ш,ательныхъ  соображенхй,  а  между  тЪмъ  мы  любимъ  очень  быстро 
ереходить  отъ  мысли  къ  д^Ьлу.    Вотъ  почему,  за  недостаткомъ  по- 
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кам-Ьсть  отечественныхъ  трудовъ  по  этой  части,  радостно  прив-Ьт- 
ствуемъ  плутарховскую  пару,  недавно  возвещенную  во  французской 
литератур*.  Пара  эта  им-Ьотъ  тёмъ  бол*е  правъ  на  наше  внимаше, 
что  она  отличается  весьма  возвышеннымъ  характеромъ. 

Дв*  единицы,  составляющ1я  интересную  пару,  которая  рекомен- 
дуется вашему  вниманш,  об*  благороднаго  происхождешя.  Правда, 
одна  изъ  нихъ  была  недавно  заподозр'Ьна  какимъ-то  н']Ьмецкимъ 
журналомъ  въ  томъ,  что  она — изъ  н^мцевъ,  и  даже,  кажется,  изъ 
баварцевъ:  но,  по  всей  вероятности,  это  подозр-Ьихе  неосновательно. 
Во  всякомъ  случа*,  намъ  известно,  что  об*  единицы  —  не  только 
благородные,  но  даже  графы.  Одинъ  изъ  графовъ  называется  Ка- 
вуръ,  другой  Моиталамберъ. 

Если  вы  следите  за  политикой  не  для  пустого  препровождвн1я 
времени,  а  для  того,  чтобы  почерпать  изъ  нея  мудрые  уроки,  воз- 
вышенныя  идеи  и  убедительный  слогъ,  то  вы,  конечно,  не  спро- 
сите насъ,  по  какому  случаю  соединили  мы  два  имени,  для  профа- 
новъ  не  имеющ1я  между  собою  ничего  общаго.  Вамъ  должно  быть 
известно,  что  оба  графа  взаимно  очень  заняты  собою  (т.  е.  другъ 
другомъ:  простите  невольный  галлицизмъ),  что  графъ  Кавуръ,  среди 
тяжкой  борьбы  съ  Гарибальди  и  затруднительныхъ  разсуждешй  въ 
парламенте,  не  упускаетъ  случая  затронуть  графа  Монталамбера,  и 
что  графъ  Моиталамберъ,  въ  свою  очередь,  какъ  ни  опечаленъ  го- 
рестями святейшаго  отца  и  неудачами  Ламорисьера,  не  оставляете 
однакоже  устремлять  свои  помыслы  къ  графу  Кавуру  и  делать  вы- 
годныя  для  себя  сравнешя.  Этому  благородному  и  полезному  занятио 
своему  они  придали  недавно  гласность,  которою  мы  и  пользуемся 
для  своего  этюда. 

12  октября  сего  года  было   въ  туринскомъ  парламенте  чрезвы- 
чайное заседайте,  имевшее  целью  доказать,  что  графъ  Камнлло  Ка- 
вуръ любитъ  Италш  и  свободу,  но  не  любить  Гарибальди,  ибо  Га^ 
рибальди   слишкомъ   зазнался   и  сделался   съ  некотораго    времени 
безпокойнымъ  человекомъ.  Въ  красноречивой  речи  (которую  можно 
посоветовать    выучить    наизусть    редакщи    «Русскаго    Вестника>) 
графъ  Кавуръ  доказалъ,  что  Италхя  своямъ  возрождетемъ  обязана— 
его .  дипломатическимъ  способностямъ,  что  при  немъ  никакого  Гари— 
бальди   ей  не  нужно,  что  пусть  только  подождутъ,  а  онъ    «поду— 
маетъ»,  и  все  уладится  какъ  нельзя  лучше.  Все  остались  довольнье 
речью,  и  никто   не  заметилъ   въ  ней  маленькой  шпильки,  направ* 
ленной  очень   далеко.    Да  и  какъ  было  заметить?   Речь  вся  была 
составлена,  такъ  сказать,  изъ  мечей  обоюду  острыхъ,  такъ  до  пгаи- 
лекъ  ли  туть!    Но  такова  сила  дипломатическаго  ген1я,  что  среди 
мечей   одинъ   графъ    отлично   умёлъ   поместить   шпильку  другому 
графу,  и  другой    графъ   немедленно    успелъ  заметить  царапину  н 
поспешилъ  даже  почувствовать  благородное  негодоваше. . .    Дело  въ 
томъ,  что,  говоря  о  Риме  и  папе,  графъ  Кавуръ  произнесъ,  между 
прочимъ,  следуюп1,ую  тираду: 

*Я  думаю,  разрешеше  римскаго  вопроса  придетъ  вследств1б  бо* 
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л^Ье  и  бод^^е  распространяющагося  въ  современномъ  обществ']^,  и  пъ 
сред'Ё  самихъ  католиковъ,  уб'Ьжден1я,  что  свобода  какъ  нельзя  бо- 
л']Ье  бл&гопр1ятствубтъ  развитш  истиннаго  религ1ознаго  чувства. 

«Я  уб&вденъ,  что  эта  ист]ша  скоро  восторжествуетъ.  Мы  уже 
вид^Ьли  ея  при8нан1е  самыии  горячими  защитниками  католическихъ 
идей;  мы  вид'Ьли,  какъ  одинъ  знаменитый  писатель,  въ  одну  нзъ 
св^Ьтлыхъ  минутъ  своихъ,  доказывалъ  Европ'Ь,  въ  книгЬ,  над'Ьлав* 
шей  большого  нхума, — что  свобода  была  весьма  полезна  для  возвы* 
швн1я  редипознаго  духа>. 

Кто  сл^Ьдитъ  за  усп'Ьхами    европейской   мысли,  хоть  по  отд^^лу 

иностранной  литературы  въ  «Отечественныхъ  Запискахъ>,  тотъ  дол* 

«енъ  понять,  что  намекъ  графа  Кавура  относился  къ  графу  Мои- 

таламберу.  Очевидность  была  такъ  велика,  что  графъ  Монталамберъ 

ечелъ  нужнымъ  тотчасъ  же  принять  его  на  свой  счетъ,    обид'Ьться 

в  обнародовать  отв']^тъ  графу  Кавуру,    писанный,    можно    сказать, 

молшями!    Онъ  появился  въ  октябрьской  книжк'Ё  журнала  «Соггез- 

ропйап!»,  который,  къ  сожал'Ьшю,  мало  изв'Ёстенъ  въ  русской   пу- 

бкЛик^Ь,  хотя  занимается  Росс1ею  съ  особенной  любовью:  онъ  хочетъ 

обратить  ее  въ  католичество!..   Впрочемъ,  объ  этомъ  мы  еще  скоро 

хмоговоримъ  особо,  а  теперь  обратимся  къ  нашимъ  графамъ. 

«Говорятъ,  что  вы  это  на  меня  хогЬли  намекнуть  въ  вашей 
Х^чн» — пишетъ  обиженный  графъ  къ  графу-обидчику. — Если  бы  въ 
^^ашихъ  словахъ  заключалась  только  похвала,  я  бы  не  позволилъ 
^:2еб^  принять  ихъ  на  свой  счетъ;  но  въ  нихъ  есть  также  оскорбле- 
^1В1е,  значитъ  моя  скромность  можетъ  успокоиться». 

Это  вступлеше  им*етъ  отношенхе  къ  прошедшему  французскаго 
:графа.  Надо  вспомнить,  что  около  1856  года,  въ  н'Ьдрахъ  «католи- 
ческой парт1и>,  основанной  графомъ  Монталамберомъ,  произошелъ 
1)асволъ.  Господ инъ  Вёльо  заб'ккалъ  слишкомъ  далеко,  графъ  Мон- 
таламберъ слишкомъ  отсталъ,  а  графъ  Фаллу  оставался  между  ними, 
не  зная,  что  ему  делать, — прибавить  шагу  или  остановиться  вовсе. 
Въ  это  время  г.  Вёльо,  съ  свойственной  ему  безцеремонностью,  раз- 
сказалъ  въ  €Ь>11п1уег8>  н'Ькоторые  интимные  факты  поведен1я  графа 
Монталамбера  во  время  «соир  й'ё1а*> .  Графъ  смолчалъ.  Тогда  друПе 
журналы,  сначала  боявш1еся  в'Ьрить  газет']^  г.  Вёльо,  р'Ьшились  при- 
нять серьезно  разсказъ  бывшаго  друга  о  его  союзник*.  Посл'Ь  этого, 
графъ  Монталамберъ  въ  общихъ  выражен1яхъ  протестовалъ,  объ- 
явивъ,  что  прежде  онъ  не  хот^лъ  отвечать ,  ибо  зналъ,  что  «обще- 
ственный д^^ятель  долженъ  благодушно  переносить  критики,  даже 
самыя  грубый  и  обидныя> .  *  Въ  отв']^тъ  на  это  признате,  одинъ 
журналъ  не  безъ  ядовитости  зам'Ьтилъ  тогда,  что,  конечно,  графъ 
въ  совершенств*  исполнилъ  правило,  по  которому,  получивъ  поще- 
чину, сл-Ьдуетъ  подставить  для  удара  другую  щеку,  но  что  молчать, 
когда  наши  же  друзья  и  единомышленники  выстявляютъ  противъ 
насъ  малоизвестные  факты,  обличающее  насъ  въ  недостатке  уб*- 
жденШ  и  въ  подлости, — это  уже  значитъ  слишкомъ  далеко  прости- 
рать христ1анское  смиреше... 
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Несмотря  на  свои  почтеннын  л']Ьта  и  зваше  академика,  графъ 
Монталамберъу  какъ  видимъ,  не  погнушался  воспользоваться  жур- 
нальнымъ  урокомъ.  Теперь  онъ  оставляетъ  смиреше  въ  стохюн'Ь  и 
спЬшвть  протестовать  противъ  подозр'Ьн1я  въ  желтух'Ь  или  куриной 
сл'Ьпот^^,  которую  ему  явно  приписываетъ  графъ  Кавуръ,  осм'Ьли- 
ваясь  провозглашать,  будто,  «знаменитый  писатель>  только  въ 
<св^Ьтлыя  минуты»  можетъ  вид']Ьть  вещи  какъ  сл^Ьдуетъ.  «Знамени- 
тый писатель»  т^жь  же  слогомъ,  какимъ  онъ  ратовалъ  въ  1831  году 
противъ  жандармовъ,  пришедшихъ  разогнать  основанную  имъ  шко- 
лу, —  гремитъ  теперь  противъ  графа  Кавура,  стараясь  док&эать, 
что  если  кто  изъ  нихъ  двоихъ  находится  въ  б']Ьлой  горячк'Ь,  тавъ 
это,  конечно,  ужъ  самъ  графъ  Кавуръ.  Для  полн^^йшаго  доказатель- 
ства этой  истины,  обиженный  графъ  собралъ  вс']Ь  свои  силы,  при- 
помнилъ  всЬ  свои  изучения  и  изложилъ  результаты  своихъ  долгихъ 
соображешй  относительно  п1емонтскаго  графа — въ  разительной  па- 
раллели, которую  мы  и  переводимъ  для  удовольств1я  читателей. 
Само  собою  разум^^бтся,  что  слогъ  перевода  не  можетъ  равняться 
въ  энерпи  съ  подлинникомъ;  но  и  слабое  понят1е  о  немъ  уже  до- 
статочно для  того,  чтобы  возбудить  умилеше  читателей. 

«Вы  меня  вызываете  передъ  публикой»,  пишетъ  графъ   Монта- 
ламберъ:  «значитъ  даете  мн'Ь  право  и  отв-Ьчать  вамъ  публично. 

«Я  чувствую  къ  этому  отвращеше,  которое  едва  могу  превоз- 
мочь. Французская  кровь  была  пролита  по  вашимъ  приказамъ;  ка- 
толическая честь  оскорблена  была  вашими  помощниками;  теперь  — 
ваши  слова  угрожаютъ  в'Ьковой  обители,  посл'Ёднему  уб'Ьжищу^ 
обш,аго  отца  всЬхъ  в']Ьрныхъ.  Шть  ни  одного  изъ  вашнхъ  дМ — 
ствШ,  которое  бы  меня  не  оскорбляло  и  не  возмущало. ..  И  вот^ 
вы  наносите  новый  ударъ  всему,  что  мн^^  дорого,  прикрывая  вашЕ-> 
злые  умыслы  покровомъ  обманчиваго  соглашен1я  между  религ1ей 
свободой.  И  для  подтверждешя  вашихъ  словъ  вы  призываете 
свидетельство!.. 

«Я  считаю  своей  обязанностью  объявить,  что  ни  въ  какомъ 
ношеши,  господинъ  графъ,  я  не  схожусь  съ  вами! 

«Благодареше  Богу,  ваша  политика — ^не  моя! 

«Вы    стоите  за  больш1я    централизованный  государства; 
маленьшя  самостоятельныя  влад'Ён1я. 

«Вы  презираете  м^стныя  предашя  въ  Итал1и;  я  люблю  ихъ  п^ 
всюду. 

«Вы  хотите  Италш  единой;  я  хочу  союзной. 

«Вы  нарушаете  трактаты  и  международное  право;  я  ихъ  уважаем 
потому  что  между  государствами  это  то  же  самое,  что  контракп!^^ 
честность  между  частными  людьми. 

«Вы  для  вашей  ц'Ьли  жертвуете  обязательствами,  об1^щан1я1^^ 
клятвами.  Я  отв'Ьчаю  вамъ  словами  благороднаго  Манина;  «средст^м 
неодобряемые  нравственнымъ  чувствомъ-^даже  если  бы  онм  н  6бж<лв 
полезны  матер1ально  —  убиваютъ  нравственно.  Никакою  по6Ьд,ою 
нельзя  искупить  презр'Ьтя  къ  самому  себ*». 
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«Вы  разрушаете  св'Ьтскую  власть  святого  владыки;  я  ее  защи- 
щаю со  всей  энерпеЁ  моего  разума  и  любви  ((1е  та  га18оп  е1  <1е 
ша  1еп(1ге8^е). 

«Вы  не  одобряете  политику,  которая  снарядила  римскую  экспе- 
дицию 1849  года^  а  я  горжусь  т']Ьмъ,  что  ее  поддерживалъ.  Не- 
смотря на  ужасныя  и  непростительныя  лротивор']Ьч1я,  встр']Ьченныя 
ею  послЪ  того,  я  благодаренъ  ей,  потому  что  и  теперь,  если  Франц1я 
и  Пьемонтъ  принуждены  встр'Ьтиться  лицомъ  къ  лицу  передъ  Капн- 
тол1емъ,  —  такъ  это  есть  последнее  слабое  посл'Ьдствхв  той  экспе- 
дищи. 

«Вы  отдаете  героямъ  Гарибальди  хвалы,  который  я  берегу  для 
наемникоеъ  безсиертнаго  Пимодана. 

«Вы — съ  Чальдини,  я — съ  Ламорисьеромъ;  вы — съ  отцомъ  Га- 
вацци,  я  —  съ  епископами  Орлеанскимъ,  Пуатьерскимъ,  Турскимъ, 
Нантскимъ,  со  вс']Ьми  католическими  голосами,  которые  въ  обоихъ 
полушар1яхъ  протестовали  и  будутъ  протестовать  противъ  васъ. 

«Но  особенно  я — съ  Шемъ  IX,  который  былъ  первыиъ  другомъ 
втальянской  независимости  до  гЁхъ  поръ,  пока  это  великое  д'Ьло 
не  попало  въ  руки  неблагодарности,  насил1я  и  обмана. 

«На  нашей  сторон* — я  могу  это  сказать — сов'Ьсть;  на  вашей — 
я  в'Ьрю  этому — усп'Ьхъ.  Пьемонтъ  р-Ьшается  на  все,  Франция  все 
нозволяетъ,  Итал1Я  все  принимаетъ,  Европа  все  терпитъ..^  вашъ 
усп^Ьхъ,  повторяю,  кажется  мн'Ь  в']Ьрнымъ>. 

Не  правда  ли,  какая  р1^зкая  параллель!  Какое  богатство  мыслей, 
благородство  .тона  и  въ  то  же  время  какая  яркость  контрастовъ, 
какое  остроум1е  сближешй!  И,  при  всемъ  томъ,  нельзя  сказать,  чтобы 
выборъ  между  двумя  графами  противниками  былъ  очень  легокъ  даже 
для  приверженцевъ  графа  Кавура.  Они  не  могутъ  указать  на  графа 
Монталамбера  какъ  на  обскурантиста,  какъ  на  врага  Итал1и,  какъ 
на  челов^^ка  ретрограднаго  или  револющонера.  Н^тъ,  онъ  также 
любить  Итал1ю,  любитъ  свободу,  любить  прогрессъ  и  ненавидитъ 
револющю.  Онъ,  правда,  толку етъ  все  о  католической  релипи;  да 
в^дь  и  графъ  Кавуръ  тоже  не  отвергаетъ  католицизма.  Изъ  той 
самой  р'Ьчи,  которая  подала  поводъ  къ  громоноснымъ  нападешямъ 
графа  Монталамбера,  видно,  что  графъ  Еавуръ  самъ  хлопочетъ  о 
цроцв^^таши  католической  религии  и  смотритъ  на  свободу  именно  съ 
той  ТОЧКИ;  что  она  благопр1ятствуетъ  развит1ю  и^зозвышешю  рели- 
Познаго  чувства.  Выходитъ,  что  въ  основныхъ  пунктахъ  между  ними 
а^^тъ  суш,ественной  разницы.  Если  мы  соберемъ  свои  воспоминан1Я; 
то  найдемъ,  что  даже  и  въ  подробностяхъ  оба  графа  бол^Ье  им']^ютъ 
общаго,  нежели  противоположнаго.  Продолжимъ  параллель,  начатую 
графомъ  Монталамберомъ. 

Мы  уже  не  хотимъ  говорить,  что  наши  герои  оба  графы,  оба 
ровесники  по  годамъ,  оба  знамениты  умомъ  и  краснор']^ч1емъ,  и  пр. , 
и  пр.  Кто  изъ  государственныхъ  людей  Европы  не  им^Ьетъ  всего 
этого?  Морни,  Валевсюй,  Тунъ,  Рехбергъ,  Боррисъ  —  вс*  графы, 
вс*]^  отличаются    высокими  видами,  всЬ  им']Ьютъ  почтенный   л'Ьта  и 
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всЬ,  безъ  малМшаго  сомн'Ьн1я,  отличались  бы  краснор^^ч1емъ,  если 
бы  только  вс^Ь  им^Ьли  къ  тому  случай...  Значить,  объ  этой  стать* 
и  толковать  нечего. 

Но  есть  друпя  стороны,  бол^^е  спещально  сближающ1я   нашихъ 
графовъ  между  собою.  Наприм'Ьръ: 

Графъ  Кавуръ  наученъ  осторожности  и  благоразумию  т^Ьми  испы- 
татями,  которыхъ  онъ  былъ  свид-Ьтелемь  (хотя  и  не  участникомъ) 
въ  родной  земл*  до  1848  года;  еще  бол-Ье  наученъ  онъ  политиче- 
ской мудрости  неудачею  самыхъ  возстан1й  1848  года,  въ  которыхъ 
онъ,  можно  сказать,  почти  принималъ  личное  участ1е:  известно, 
что  онъ,  около  времени  Наварской  битвы,  записался  даже  въ  волон- 
теры, только  не  усп'Ьлъ  выступить  на  поле  чести,  по  случаю  слиш- 
комъ  быстраго  окончашя  войны.  Съ  той  поры  онъ  войны  боится,  а 
къ  революц1и  питаетъ  справедливое  отвращеше,  и  всего  бол'Ье  за 
то,  что  она  бросается  на  все  очертя  голову.  Онъ  любитъ  выступить 
на  борьбу,  оградивши  себя  и  справа  и  сл^^ва  и  сзади  и  спереди, 
или  выждавши  такое  время,  когда  ужъ  и  ограждать  себя  не  отъ 
кого.  Тогда  онъ  становится  храбръ,  упоренъ,  предпрхимчивъ,  тогда 
онъ  готовъ  презирать  всЬ  преграды...  Эту  черту  его  характера 
рельефно  выстав.1яетъ  графъ  Монталамберъ  въ  продолжеши  своего 
письма.  *Два  препятств1я  теперь  возвышаются  передъ  вами, — гово- 
рить онъ, — Римъ  и  Венец1я;  въ  Рим* — Франция,  въ  Венец1и — ^Гер- 
ман1я.  Это-то  и  есть,  правда,  настояш.1е  иноземцы;  но  они  сильны!.. 
Въ  Неапол*  вы  не  остановились  предъ  итальянцами,  при  Каетель- 
фидардо  васъ  было  десять  противъ  одного;  конечно^  вамъ  нужно 
было  попрать  право,  трактаты,  обязательства,  честь,  справедливость, 
слабость,  но  в-Ьдь  это  все  веп1,и  отвлеченныя,  которыя  не  могуть 
противостоять  картечи.  Въ  Рим*  же  стоятъ  французск1е  батальоны, 
въ  Венещи  и  Верен*  —  нар*зныя  пушки!  Вы  легко  преступили 
право,  но  передъ  силою  колеблетесь». 

По  нашему  мн*шю,  это  очень  хорошо  сказано,  но  хорошо  вышло 
именно  потому,  что,  рисуя  графа  Кавура,  графъ  Монталамберъ  какъ 
бы  раскрывалъ  свою  собственную  душу.  Въ  самомъ  д*л*,  мы  ви- 
димъ,  что  и  онъ  былъ  приготовленъ  къ  политической  д*ятельности 
такими  же  точно  событ1ями,  въ  какихъ  прошла  молодость  графа  Ка- 
вура. Монталамберъ  только,  можетъ  быть,  р*зче  обозначился  въ 
своей  теорш,  потому  что  парт1и  и  мн*н1я  во  Франщи  давно  уже 
опред*лились  гораздо  ясн*е,  ч*мъ  въ  Итал1и.  Но  что  касается  до 
д*ятельности,  она  всегда  была  такова,  что  ей  нельзя  отказать  въ 
благоразум1и.  До  1830  года,  хотя  и  находясь  въ  близкихъ  отно- 
шешяхъ  съ  Ламеннэ,  Викторомъ  Гюго  и  другими  горячими  людьми, 
онъ  однакоже  велъ  себя  очень  скромно.  Поел*  1830  года  онъ  шу- 
м*лъ  и  ратовалъ  на  словахъ,  особенно  поел*  того,  какъ  по  смерти 
отца  сд*лался  пэромъ  Франщи;  но  не  дал*е  какъ  въ  январ*  1848 
года  онъ  проклиналъ  республику.  Поел*  февраля  это  однако  не  по- 
м*шало  ему  объявить,  что  онъ  любитъ  свободу,  и  быть  представи- 
телемъ  Дубскаго  департамента  въ  АззетЫёе  па110па1е.  Вскор*  онъ 
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наше1Ъ  влрочемъ,  что  «анарх1я  убиваетъ  свобод7>,  а  потому  сталь 
защищать  разныя  ретроградный  м^^ры.  Посл']Ь  2  декабря,  онъ  про- 
тестовадъ,  но  иЪыъ  не  мен^^е  назначенъ  былъ  членомъ  «сов']^ща- 
тельной  комииссшэ,  и  успокоился.  Попавши  потомъ  въ  «законода- 
тельный корпусъ» ,  онъ  опять  принялся  за  оппозицш  (которая,  какъ 
изв^ктно,  таиъ  даже  поощряется)  и  находи  ль,  что  соир  А'ёЬеЛ,  не 
даль  достаточно  свободы.  Но  всегда  старался  онъ  деракаться  въ 
пред'Ьлахъ  уи'Ьренности,  находя,  что  «опасно  плыть  противъ  те- 
чен1я>.  Въ  1852  году,  говоря  о  боязливомъ  молчаши,  наложенномъ 
на  Францш  всл'Ьдств1е  соир  (1'ё1а1,  онъ  выразился  даже  такимъ 
образомъ:  «это,  безъ  сомн'Ьтя,  полезная  и  даже  необходимая  гипена, 
я,  конечно,  л  не  захочу  бытьпервымъ  въ  отрицаши  ея  законовъ». 
Въ  этомъ  нежелан1и  быть  первымъ,  когда  нужно  бороться  съ  ч^Ьмъ- 
нибудь,  —  гораздо  бол-Ье  сходства  съ  постоянной  политикой  графа 
Кавура,  нежели  думаетъ  графъ  Монталамберъ. 

Нашедши  это  первое  сходство,  мы  можемъ  продолжать  нашу  па- 
раллель уже  гораздо  р']Ьшительн'Ёе.  ВсЬ  частности,  какъ  бы  он'Ь  ни 
представлялись  противоположными  на  первый  взглядъ,  сглаживаются 
предъ  родовымъ,  типическимъ  сходствомъ,  которое  представляютъ 
интересныя  личности  обоихъ  графовъ.  Положеше  ихъ  н^Ьсколько 
рааяично:  въ  большей  части  случаевъ  пьемонтсюй  графъ  оканчи- 
ваетъ  т*мъ,  ч-Ьмъ  началъ  французскШ,  а  французскШ  отстаетъ  отъ 
того,  къ  чему  приходитъ  пьемонтсшй;  но  это — ^д'Ьло  обстоите  л  ьствъ, 
незавиеяшдхъ  отъ  ихъ  воли.  Что  же  д'Ьлать,  если  французское  пра- 
вительство въ  начал^Ь  д^^ятельности  Монталамбера  походило  на  ны- 
н^Ьшнее  сардинское,  а  тогдашнее  сардинское  им'Ьло  большую  ана- 
лопю  съ  теперешнимъ  французскимъ!  Для  оц'1^нки  личности  обоихъ 
графовъ  это  вепц>  совершенно  посторонняя;  она  только  съ  большей 
рельефностью  выставляетъ  передъ  нами,  такъ  сказать,  «сродство 
душъ>  обоихъ  графовъ,  и  даетъ  вид']^ть,  съ  какимъ  бы  умилитель- 
нымъ  соглас1емъ  действовали  они,  ежели  бы  находились  въ  одина- 
ковыхъ  обстоятельствахъ. 

Оба  они,  наприм'Ьръ,  до  безум1я,  любятъ  трибуну.  Но  до  1848  года 
въ  Итал1и  нечего  было  и  думать  о  трибун']^.  Что  же  д'Ьлалъ  графъ 
Кавуръ?  Онъ  нашелъ  для  упражнен1я  своего  краснор'Ьч1я  довольно 
изрядный  суррогатъ  въ  издан1и  журнала  «К180Г81теп1ю> . — Во  Фран- 
щи,  поел*  1852  года,  трибуна  тоже  смолкла;  что  д^лаетъ  графъ  Мон- 
таламберъ? Онъ  из  даетъ  съ  1852  года  журналъ  «Ье  Соггевропйап*» , 
въ  которомъ  находить  прштъ  для  своего  изяпщаго  слога.  Но  н*тъ 
никакого  сомн']^н1я,  что  при  первомъ  удобномъ  случа*]^  (и  даже  те- 
перь, посл']Ь  великихъ  реформъ  24  ноября  во  Франщи,  можно  на- 
деяться, что  очень  скоро)  графъ  Монталамберъ  не  преминетъ  вы- 
ступить на  ораторское  поприще.  Равнымъ  образомъ,  не  подлежитъ 
сомн-Ьнш,  что,  въ  случа-Ь  невозможности  действовать  живымъ  голо- 
сомъ,  графъ  Кавуръ  пуститъ  въ  ходъ  журналистику.  Для  этого  и 
существуетъ  у  него  подъ  руками  «Ор1шопе>,  «В1п11о>,  и  пр. 

Но  что  д^^алъ  графъ  Кавуръ  съ  своимъ  журналомъ  въ  горячее 
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время,  которое  переживала  вся  Ита.11я  предъ  1848  годомъ?  Про- 
никся ли  общимъ  настроен1емъ  умовъ,  волновался  ли  патр1отичег- 
скими  замыслами,  содМствовалъ  ли  поднимавшемуся  революц1онному 
движетю?  Помилуйте,  какъ  это  можно!  Графъ  Кавуръ  всегда  быль 
слишкомъ  солиденъ  для  этого:  онъ  всегда  преданъ  быль  просв'Ь- 
щенному  либерализму,  но  всякое  шумное  движете  повергало  его  въ 
ужасъ.  Онъ  не  могь  выносить  другихъ  формъ  свободы,  кром^Ь  сво- 
боды парламентскихъ  пренШ.  Поэтому  и  въ  1847  году  «Швог^- 
теп1х)>  съ  зам^чательнымъ  упорствомъ  держался  въ  сторон*  отъ 
настоящаго  народнаго  движен1я,  не  хот'Ьлъ  угождать  вкусу  грубой 
черни  и  постоянно  держался  на  высогЬ  своей  идеи,  толкуя  о  кон- 
ституц1онныхъ  постановлен1яхъ  и  о  ихъ  преимуп],ествахъ,  въ  числ'Ё 
которыхъ  главнымъ,  конечно,  стояло  наслаждеше  парламентскямъ 
краснор']Ьч1емъ... 

Удивительное  сходство  представляетъ  намъ  въ  этомъ  случа* 
«Ье  Согге8ропс1ап1>  графа  Монталамбера  съ  журналомъ  графа  Ка- 
вура.  Возьмите  какой  угодно  нумеръ: — н-Ьтъ  плебейскихъ  выходокъ, 
н'Ьтъ  разсуждешй  дурного  тона,  н^^тъ  даже  упоминанШ  о  предне- 
тахъ,  занимаюш;ихъ  грубую  массу,  но  не  принадлежаш,ихъ  области 
«высшихъ>  интересовъ;  все  благопристойно,  возвышенно-^и  по  со- 
держашю,  и  по  тону.  Но  въ  то  же  время  это  не  напудренный  при- 
верженецъ  старины,  не  отсталый  консерваторъ,  —  о,  пЪть\  далеко 
н^Ьтъ!  Онъ  составляетъ  оппозиц1ю,  но  оппозиц1ю  благоразумную,  на- 
правленную къ  практически  мъ  и  высокимъ  результатамъ,  а  не  къ 
какимъ-нибудь  мечтательнымъ  замысламъ.  Онъ  не  шумитъ  иагь-за 
сминутныхъ>  интересовъ,  не  одушевляется  «преходящими»  фактами; 
н^тъ,  у  него  есть  глубоюя,  вгьчныя  идеи  и  требовашя,  отъ  кото- 
рыхъ онъ  ни  на  шагъ  не  отступитъ.  Канвою  для  нихъ  служитъ 
всегда  одна  обш;ая  идея  —  права  католицизма;  но  такъ  какъ  эта 
идея  уже  слишкомъ  обп],а  и  бледна  сама  по  себ'Ь,  то  по  ея  фону 
всегда  и  разрисовываются  друПя,  бол']^е  спец1альныя:  права  аристо- 
крат1и,  сладость  парламентаризма,  отвратительность  быстрыхъ  пере- 
воротовъ,  ум-Ьренная  свобода,  ограниченная  законность,  законность, 
поддерживаемая  союзомъ  аристократш  и  духовенства,  и  т.  д. 

Какъ  видите,  по  суш,ности  своихъ  идей  французскШ  графъ  ни- 
какъ  не  отстаетъ  отъ  пьемонтскаго,  и  потому  оба  они  должны  быть 
довольны  другъ  другомъ.  Но  они  хотятъ  ув-Ьрить  насъ,  что  въ 
средствахъ  не  сходятся.  Намъ  кажется,  что  и  это  напрасно.  При- 
ведемъ  на  память  н']Ьсколько  фактовъ. 

Графъ  Кавуръ,  наприм'Ёръ,  находя  себя  ужъ  очень  см'Ьлымъ  и 
стремительнымъ,  одно  время  употреблялъ  вместо  себя  въ  нЪкото- 
рыхъ  случаяхъ  графа  Чезаре  Бальбо.  Такъ,  онъ  издавалъ  «Кхаог^!- 
теп1о>  вм']Ьст'ё  съ  Бальбо.  Графъ  Бальбо  изв^^стенъ  своею  книгою 
<Надежды  Италгиъ^  которую  итальянцы  называють  часто  ^На- 
дежды безнадеоюнаюу ,  Въ  книг*]^  этой,  достойный  графъ  ув^Ьряетъ 
Италш,  что  собственно  она  ничего  сделать  не  можетъ,  но  что  нужно 
над^^яться  на  перем'Ьны  къ  лучшему  въ  австр1йскомъ  правительств']^. 
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Все,  видите  лл^  идетъ  къ  прогрессу:  идеи  развиваются,    права  на- 
родовъ  опред'Ьллются  ясн'Ье;  кому  же  лучше  устроить   ихъ,   какъ 
не  т^Ьвгь,  кто  управляетъ  народомъ?  Стало  быть,  н'ётъ  сомн1^тя,  что 
рано  иди  поздно  Австр1я  пойметъ  необходимость  возвратить  Итал1и 
независимость,  а  вм'Ьст^^   съ  т'Ьмъ  и  вс^   герцоги  и  короли,    нахо- 
дяпцеся  подъ  австрШскимъ  влгяшемъ,  сд'Ь лаются  либеральны  и  про- 
нзв^дуггь  возрождеше  Итал1и.   Главное  только  то,  чтобы  не  раздраг 
жать  ихъ  и  ничего  у  нихъ  не  вынуждать  силою.   Такого-то   фило- 
софа выбралъ  графъ  Кавуръ  себ^  въ  товарищи  по  журналу,  и  въ 
сравнеши  съ  нимъ  дМствительно  казался  отважнымъ...  Точь-въ-точь 
такая  же  истор1я   произошла   и  съ  графомъ   Монталаиберомъ:   онъ 
издаетъ  «Согге8ропйап1>  вм'Ьст'ё   съ  графомъ   Фаллу.   Мы   знаемъ, 
что  графъ  Фаллу  бросилъ  яблоко  раздора  между  г-жею  Туръ  и  ре- 
дакщею  «Русскаго  В'Ьстника>;   но  о  немъ  нельзя  судить   по  этому 
обстоятельству.  Если  бъ  онъ  могъ  предвид'Ьть  прискорбный  посл^Ьд- 
етв1я  дубликащи  его  книги  <М-те  8т7е1с11ше>,  то,  безъ  всякаго  со- 
мвгЬтя,  не  сталъ  бы  публиковать  ее,  а  благоразумно  подождалъ  бы, 
пока  велнч1е  М-ше  Св'Ьчиной  будетъ  признано  ъскжЕ  и  не  въ  со- 
етояши  будетъ  поселять   раздоровъ  даже  между  московскими  жур- 
налистами. Такъ  можно  думать,  судя,  по  характеру  всей  жизни  и 
д^Ьятельнооти  графа  Фаллу,  о  которомъ   одинъ   изъ  его   бшграфовъ 
съ  восхищешемъ  отзывается,    что  онъ  могъ  въ  одно   время  —  быть 
другомъ  свободы,  находиться  въ  наилучшихъ  отношешяхъ  съ  Пер- 
енньи,  питать  н^Ьжность  къ  Ламеннэ  и  оставаться   въ  дружб^Ь   съ 
Ввльо.   Б1ографъ   находитъ   въ  этомъ   глубок1й   жизненный   тактъ, 
«в^кчто  истинно-аристократическое>.  И  б1ографъ  не  ошибается,  по- 
вндимону:  друзья   нашихъ  графовъ  —  тоже  графы,    сл']Ьдовательно 
ничего  н'Ьтъ  удивительнаго,  если  эти  дв']Ь  четы  насквозь  пропитаны 
аристократизмомъ.  Въ  довершеше  сходства  двухъ  графовъ,  2-го  ну- 
мера, мы  им'Ьемъ   сочинен1б   графа   Фаллу:  «Жит1е  Шя  У11>,   гд^Ь 
онъ  съ  такимъ  же  незлобивымъ  уповашемъ  относится   къ  прошед- 
шему, какъ  графъ  Бальбо  къ  гряду ш.ему.    Графъ  Фаллу  находитъ, 
видите  ли,  слишкомъ  обидными  отзывы  историковъ  объ  инквизищи 
и  слишкомъ  неосновательными  м^^ры,    послуживш1я  къ  ея   уничто- 
жшш.  По  его  мн']Ьнш,  это  установлеше  было  отлично  приноровлено 
къ  нравамъ  своего  времени,  вовсе  не  им'Ьло  въ  с&бЪ  ничего  ужаснаго, 
и  сл^^овало  подождать  совершеннаго  изм'Ьнен1я  нравовъ  и  понятШ, 
для  того,  чтобы  оно  могло  прекратиться  или  смягчиться  само  собою, 
П1о1п  ргоргю  т'Ьхъ,    въ  чьихъ  рукахъ   оно   находилось...    Спраши- 
ваенъ  васъ,    читатели,   ч'Ьмъ  эта  философ1я  хуже  философ1и  графа 
Бальбо,  и  кто  изъ  четырехъ  графовъ  можетъ   похвалиться   своимъ 
другомъ  предпочтительно  предъ  остальными? 

Если  выборъ  друзей  у  нашихъ  графовъ  одинаково  удаченъ,  то 
ихъ  тактика  поражаетъ  насъ  совершенн^Ьйшимъ  единствомъ,  которое 
можно  даже  заподозрить  въ  подражати.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  для 
достижетя  ц'Ьлей  графовъ  нужно  было  восхвалять  парламентскую 
форму  правлен1я,  а  между  т4мъ  это  было   не  совсЁмъ  удобно.   И 
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ррафъ  Кавуръ  могъ  им^^ть  за  это  кое-как1я  непр1ятности  въ  1847  г., 
а  графъ  Монталаиберъ  уже  прямо  находился  въ  положеши  крайне 
затруднительномъ  посл^Ь  1852  года.  Что  делать?  Къ  счастью,  у 
графа  Монталамбера  была  мать  англичанка,  которая  его,  говорятъ, 
и  воспитывала  съ  н'Ькоторыми  педагогическими  манерами  старой 
Аигл1и,  довольно  суровыми  въ  физическомъ  отношеши;  графъ  же 
Кавуръ  въ  молодыхъ  л']Ьтахъ  долго  жилъ  въ  Англ1и.  Посл^^  этого 
ясно,  что  они  принялись  эксплоатировать  британское  управлвн1е 
безъ  всякаго  милосерд1я...  «К19ог§1теп1о>  полонъ  былъ  восторжев- 
ныхъ  зам'Ьтокъ  о  государственныхъ  ораторахъ  Англ!  и  и  объ  унЪ, 
красоте  и  величш  ея  лордовъ;  графъ  Монталамберъ,  какъ  изв'Ьспю, 
тоже  не  далъ  спуску  англ1йскимъ  парламентскимъ  прешямъ...  И, 
конечно,  когда  подумаешь,  что  на  англШскихъ  учреждви1яхъ  ^^дятъ 
иногда  люди,  гораздо  мен'Ье  им'Ёющ1е  на  то  права,  ч'Ьмъ  наши  графы, 
то  находишь  образъ  д-ёйстиШ  обоихъ  графовъ  какъ  нельзя  бол'Ье 
естественнымъ.  Одно  только  не  хорошо:  разъ  графъ  Монталамберъ 
до  того  увлекся,  что  наговори лъ  лишняго  и  отданъ  былъ  подъ  судъ. 
Два  года  тому  назадъ  процессъ  его,  за  слишкомъ  усердную  похвалу 
англ1йскимъ  прешямъ  въ  парламенте,  над']^лалъ  порядочнаго  скан- 
дала. Правда,  впрочемъ,  что  тотъ  же  графъ  сочинилъ  около  того  же 
времени  «Р1б  IX  еЬ  1огА  Ра1шег81оп>,  гд'Ь  и  Пальмерстонъ,  и  Адгля, 
за  исключен1емъ,  конечно,  парламентскихъ  формъ,  уничтожаются 
въ  пользу  Шя  IX. 

Полные  восторженнаго  благогов']Ьн1я  предъ  трибуною;  оба  графа, 
можно  сказать,  превосходятъ  другъ  друга  въ  постоянныхъ  надех- 
дахъ  на  силу  словеснаго  уб'Ёжден1я.  Такъ  какъ  французск1й  графъ 
находится  теперь  «не  у  д']^лъ>,  то  онъ,  естественно,  расчиташаеть 
бол*]^  на  статейки  и  письма;  въ  прежнее  время  возлагалъ  уповаше 
на  свои  краснор'Ьчивые  <дискурсы>.  Пьемонтск1й  графъ  теперь  смо- 
тритъ  н'Ёсколько  свысока  на  статейки  и  даже  на  р'Ьчи:  это  ужъ 
для  него  пустяки;  но  онъ  твердо  над'Ёбтся  изм']Ьнить  лицо  м1ра  га>- 
средствомъ  свонхъ  дипломатическихъ  нотъ.  «Письмом  графа  Монта- 
ламбера даетъ  намъ  одинъ  образчикъ  того,  какъ  оба  графа,  напоре- 
рывъ  другъ  передъ  другомъ,  рвутся  показать  свою  приверженность 
къ  «уб'Ьжденш».  Графъ  Кавуръ  (вспоминая,  безъ  сомн']^тя,  своего 
бывшаго  сотрудника,  благонадежнаго  графа  Бальбо)  ув^Ьряетъ  въ 
своей  р^^чи,  что  вопросъ  Рима  и  Венецш  не  можетъ  быть  рЪшенъ 
силою,  что  надо  подождать,  пока  мн'Ьше  европейскихъ  державъ 
сформируется  въ  пользу  Итал1и,  когда  святой  отецъ  убедится,  что 
надо  отдать  Римъ  Пьемонту,  а  Австр1я  почувствуетъ  мора^шную 
невозможность  держаться  въ  Венещи.  «Для  этого  надо  д'Ьйствова^ъ 
на  обш.ественное  мн']^те  Европы,  надо  уб'Ёжден1е,  переговоры,  уб^^- 
ждеше,  дипломатичесюя  ноты,  меморандумы,  уб'Ьжден1е,  уб^Ьждеше... 
И  ужъ  положитесь  на  меня, — ^мои  ноты  будутъ  уб'Ьдительны»!  Такъ 
провозглашалъ  графъ  Кавуръ.  Кажется,  достаточно  сильно?...  Но 
графъ  Монталамберъ,  точно  БобчинскШ  въ  «Ревнзор'Ь»)  находить, 
что  у  пьемонтскаго  дипломата  «зубъ  со  свистомъ>,  и  старается  пере- 
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кричать  его  повторяя:  «да,  уб^Ьжден1е,  уб'Ьждеше,  все  надо  д-ккать 
у6^^жден^е1Iъ,  а  не  силой,  именно  уб']Ьжден1емъ,  и  вы  должны  были 
действовать  убежден1емъ,  не  другииъ  ч'Ьмъ,  какъ  уб'1^язден1емъ... 
прогрессъ  совершается  идеей,  а  не  силой,  уб'ккдешевгь,  а  не  ору- 
аиенъ»...  и  др.  Относительно  Венещи,  напримёръ,  графъ  Монта- 
ламберъ  до  того  согласенъ  съ  графомъ  Кавуромъ  и  графомъ  Бальбо, 
что  даже  при  всемъ  желаши  возражать  пьемонтскому  диплоиату,  не 
находить  сказать  ничего  лучшаго,  какъ  только  заподозрить  его  въ 
неискренности.  *Вы  хотите  получить  Венещю, — пишетъ  онъ,— д-Ьй- 
ствуя  уб^Ьждешемъ  на  Австрш  и  Европу.  Увидимъ...  Я  искренно 
желаю  вамъ  усп'Ьха.  Да,  именно  такимъ  способомъ,  посредствомъ 
у(№ждэтя,  прим'Ьромъ  собственнаго  6лагоденств1я  подъ  покровомъ 
евободныхъ  учрежден1Ё,  Пьемонтъ,  после  1847  года,  долженъ 
быль  бы  и  могъ  бы  обезпечить  торжество  и  честь  своей  политики. 
И  вотъ  почему  изъ  всЬхъ  виновныхъ  въ  томъ  гл%  которое  совер- 
шается теперь  въ  Итал1и, — ^вы  (т.  е.  Кавуръ)  можетъ  быть  всЬхъ 
виновна.  Вы  им^ли  все,  что  нужно  для  того,  чтобы  привести  ко 
благу  д'Ьло  столь  прекрасное,  сохранивъ  симпат1ю  вс^хъ  честныхъ 
людей  въ  ц'Ьломъ  м1р'Ь.  Ни  въ  патрютизм'Ь,  ни  еъ  праенорпчш  (!), 
ни  въ  отваг^^,  ни  въ  настойчивости,  ни  въ  ловкости  у  васъ  не  было 
недостатка;  вамъ  недоставало  одного — сов']Ьсти  (соп8С1епсе)  и  ува- 
жен1я  къ  сов'Ьсти  другихъ*. 

'  Какъ  видите,  графъ  Монталамберъ  не  только  уб^^деше  любитъ, 
но  и  свободу:  онъ  одобряетъ  сардинск1я  постановлешя  (да  и  нельзя 
иначе:  они  даютъ  просторъ  краснор^ьчгю!)  и  желаетъ  освобожден]я 
Венепди  не  меньше  самого  графа  Бавура.  Они  оба  не  любятъ  только 
«излишка  свободы>,  страшатся,  когда  люди  заходятъ  очень  далеко... 
И  въ  этомъ  отношен1и  сходство  между  двумя  графами  немение  по- 
разительно, какъ  во  вс^хъ  другихъ.  Графъ  Монталамберъ,  напрм- 
м'Ьръ,  еще  въ  ранней  молодости,  тотчасъ  же  воспользовался  на  три- 
бу н'Ь  плодами  1юльской  револющи,  но  изв']^стно,  что  въ  безпоряд- 
кахъ,  произведшихъ  ее,  онъ  былъ  совершенно  неповиненъ.  То  же 
самое  надо  сказать  и  о  1848  год'Ё...  Бели  обратимся  къ  графу  Ка- 
вуру,  то  увидимъ  то  же  благоразум1е:  въ  самой  ранней  молодости 
онъ  ум^Ьлъ  сохранить  себя — ^не  попалъ  ни  въ  секту  карбонаровъ, 
ни  въ  «Юную  Италш>,  а  либеральничалъ  весьма  ум'Ьренно  и  благо- 
родно въ  аристократическихъ  салонахъ,  и  между  прочимъ  въ  салон'Ь 
своего  отца;  а  потомъ,  посл'Ь  переворота,  сд'Ьлался  руководителемъ 
'  новой  политики  Пьемонта.  Онъ  усп^^  лучше,  ч']Ьмъ  графъ  Монта* 
лцкмберъ,  и  вотъ  чего  французскШ  графъ  никакъ  не  можетъ  про- 
стить ему!  Б^Ьднякъ  думаетъ,  что  это  произошло  отъ  суш.ественной 
разницы  ихъ  идей  и  характеровъ,  и  его  самолюб1е  страдаетъ...  А 
д'Ьло  просто  въ  томъ,  что  Пьемонтъ — ^не  Франд1я:  благодаря  ничто- 
жеству политической  жизни,  Кавуръ  оказался  тамъ  одинъ,  а  во 
Фравцш  Монталамберъ  потерялся  между  десятками  людей  половч'Ье 
его... 

Для  того,  чтобы  свобода  не  была  ужъ  слишкомъ  свободна,  оба 
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графа  готовы  на  все.  И,  во-первыхъ,  оня  любятъ,  чтобы  она  была 
не  взята,  а  дарована,  пожалована,  такъ  сказать.  Они  соображаютъ, 

что   когда  люди   ПОЛучаЮТЪ  свободу   свою   «по  милости»,     по  ВвЛНЕО- 

душш  другихъ,  то  они  будутъ  всегда  скромн']^е  и  спокойн^Ьв!  не- 
жели ксн'да  они  вообразить,  что  свобода — это  ихъ  право,  и  что  по- 
лу четемъ  этого  права  они  обязаны  самимъ  себ'Ь.  Вотъ  почему  графъ 
Кавуръ,  съ  графомъ  Бальбо  и  еще  н'Ьсволькими  графами  и  марка- 
эами,  еще  въ  1848  году  печатали  въ  «К18огд1теп(о»  прошю1в  въ 
королю  Фердинанду,  чтобъ  онъ  сд'Ьла.^ся  либераломъ...  Вотъ  почему 
графь  Кавуръ  хот^лъ,  чтобы  освобождеше  Итал1и  совершилось  не- 
прем'Ьнно  Наполеоноиъ  Ш.  Вотъ  почему  графъ  Монталамберъ  неодно- 
кратно взывалъ  къ  разныиъ  державамъи  властителямъ,  чтобы  онноФка- 
эались  отъ'своихъ  правь  на  н'Ькоторыя  области,  преимущественно  ва- 
толическ1я,  какъ  напр.  Англ1я — ^на  Ирландш,  Прусс1я — на  Познань, 
м  пр.  Надо  признаться,  что  въ  этомь  случа*]^  трудно  р^Ьшить,  в^ 
нзь  двухъ  графовъ    им'ёлъ   бол'Ье  усп^^ха   въ    своихъ    воззвашяхъ. 

За  то,  если  судьба  имъ  улыбается,  наши  близнецы-графы  немед- 
ленно воэлетають  на  седьмое  небо  и  трубить  о  спасеши  свободы 
оть  анархш.  Выше  мы  привели  то  м1^сто  письма  графа  Монталам- 
бера,  гд^Ь  онъ  такъ  восторженно  говорить  о  Ш']Ь  IX,  какъ  творце 
итальянской  независимости,  и  ув^ряеть,  что  неусп^Ьхъ  дЪла  свободы 
оттого  только  и  произошель,  что  оно  исторгнуто  было  йзъ  рукъ 
святЬйшаго  отца  и  попало  въ  руки  «неблагодарности,  насид1я  и 
обмана».  Можно  было  думать,  что  этакого  рода  воззр'Ьн1е  н1^ка1ько 
отдаляетъ  французскаго  оратора  оть  пьемонтскаго  дипломата.  Ни- 
чего не  бывало!  Вся  Европа  им']Ьла  случай  уб'Ьдиться,  что  графъ 
Бавур&  одушевлялся  совершенно  такими  же  идеями  и  чувствами. 
Въ  отв^Ьтной  нот^  прусскому  правительству,  онъ  говорить  о  себ^^ 
вочти  въ  тЁхъ  самыхъ  выражешяхъ,  въ  какихъ  графъ  Монталам- 
беръ отзывается  о  Ш'Ь  IX,  какъ  въ  письм^Ь  къ  графу  Кавуру,  такъ 
и  въ  своей  стать*]^  о  ШЬ IX  и  Пальмерстон'Ь.  По  ув'Ьрешю  ноты,-^-«сли 
вы  припомните,  —  Пьемонтъ  зат'Ьмъ  именно  и  вм'Ьшалвя  въ  чуж1я 
д'Ьла,  что  д'Ёло  свободы  попало  въ  руки  мошенниковъ  м  головор!- 
зовъ,  что  надо  было  смирить  и  уничтожить  духъ  революцШ  въ 
Итал1и.  Говорить,  будто  все  это  дипломатическая  в']Ьжливо(Пъ  въ 
отношеши  къ  Пруссш;  но  мы,  съ  своей  стороны,  не  им']^мъ  на  этоть 
разъ  никакихъ  причинъ  подозр^Ьвать  искренность  графа  Кавура. 

Д'Ьла  говорить  лучше  словь,  а  мы  не  разъ  вид'Ьли,  какъ  пье- 
монтскШ  графъ,  не  хуже  французскаго,  на  д^Ьл'Ь  показывалъ  свое 
отвращен1е  ко  всякимъ  безпорядкамъ  и  даже  ко  всЬмь,  кто  только 
способенъ  возбудить  ихъ.  Если  онъ  иногда  и  принужденъ  быль  ка- 
заться сочувствующимъ  безпокойнымь  людямь,  то  всегда  неутомимо 
старался  выйти  изъ  такого  ложнаго  положешя,  хотя  бы  для  этого 
нужно  было  пуститься  въ  другую  крайность,..  Такъ  вид'Ьдм  мы, 
что  онъ,  едва  только  увид'Ьлъ,  что  Гарибальди  —  челов']^къ  безно- 
койный,  какъ  немедленно  направиль  противь  него  всЬ  усил1я  своего 
проницательнаго  гешя   и  еще  въ  Сицил1и  xот^Ьлъ  покончить  дикта- 
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тора  посредствомъ  Лафарины,  а  потомъ  объявилъ  его  въ  своемъ 
журнале  «безумцемъ»  и  «препятств1емъ  итальянской  независимости», 
и  предпочелъ  лучше  войти  въ  интимность  съ  генераломъ  Нунц1анте, 
нежели  итти  рука  объ  руку  съ  такимъ  сорванцемъ,  какъ  Гарибальди. 
Вся  эта  истор1я  такъ  недавня,  что  о  ней  толковать  нечего:  всяк1й 
самъ  сум'Ьбтъ  отдать  справедливость  графу  Кавуру.  Но  мы,  въ  ка- 
чесФВ^Ь  Плутарха,  должны  зд']^сь  заметить,  что  точно  таюя  черты 
бшгорд8ум1я  существуютъ  и  въ  жизни  графа  Монталамбера.  Такъ, 
въ  начал'Ь  своей  карьеры,  онъ  былъ  участникомъ  журнала  «Ь'Ауеп1Г», 
основаннаго  Ламеннэ,  но  единственно  по  недоразум']^тю:  онъ  счи- 
талъ,  что  Ламеннэ  —  просв'Ьщенный  либеральный  аббатъ.и  потому 
естественно  сошелся  съ  нимъ;  а  какъ  увидйиъ,  куда  идетъ  Ламеннэ, 
такъ  и  отрекся  отъ  него  и  отъ  его  €Ауеп1Г>.  Впоследствии  и  самъ 
Ламеннэ  отрекся  отъ  доктринъ  своего  журнала,  нашедши  ихъ  не- 
достаточно решительными;  но  для  графа  Монталамбера  ок%  на- 
нротнвъ,  были  слишкомъ  решительны  и  повергли  его  въ  такой 
ужасъ,  что  онъ  впоследствш  предпочелъ  короткость  съ  г.  Луи  Вельо 
сблмжешю  съ  Ламеннэ.  Эта  черта  французскаго  графа,  по  нашему 
мнШю,  стоитъ  быть  замеченною.  Она  рисуетъ  его  и  сближаетъ  съ 
графомъ  Кавуромъ  столько  же,  какъ  и  его  деятельность  во  вревш 
1848  и  1849  года,  о  которой  мы  не  хотимъ  распространяться. 

Найдутся,  можетъ  быть,  безразсудные  люди,  которые  припишутъ 
подобные  факты  слабости  и  нерешительности  графскаго  характера 
М:  ума.  Но  только  безразсудные  люди  и  могутъ  такъ  разсудить.  Мы 
же  съ  вами,  читатель,  напротивъ,  видимъ  въ  деяшяхъ  обоихъ  гра- 
фовъ  геройзмъ,  твердо  противяш,1Йся  всемъ  увлечешямъ  и  сохра- 
няюпцй  свое  благоразум1е  въ  обстоятельствахъ  самыхъ  трудныхъ. 
Не  такъ  ли? 

Чтобы  не  подозревать  графовъ  въ  недостатке  характера,  стоитъ 
припомнить  все  аналогическ1я  черты  изъ  ихъ  жизни,  темь  более 
близк1я,  что  въ  нихъ  участвуетъ  одно  и  то  же  лицо — императоръ 
французовъ.  Помните,  какъ  императоръ  хотелъ  простить  графа 
Монталамбера,  после  процесса  за  неумеренную  похвалу  Англш,  а 
графъ  отказался  отъ  прош,ен1я  и  подалъ  решеше  суда  на  апелляцш? 
Это  было  высоко,  превосходно, — ^не  правда-ли?  Припомните  же  те- 
перь и  то,  какъ  графъ  Кавуръ  вьшхелъ  въ  отставку  после  Вилла- 
франкскаго  мира:  согласитесь,  что  оба  поступка  не  уступаютъ  другъ 
другу  въ  благородстве  и  придаютъ  характеру  обоихъ  графовъ  от- 
тенокъ  античной  доблести!...  И  после  этого  не  признавать  въ  нихъ 
высочайшей  силы  духа — да  это  непонятное  ослеплете! 

Впрочемъ,  будемъ  надеяться,  что  людей  до  такой  степени  сле- 
пыхъ  не  найдется  между  нашими  читателями! 

Графъ  Монталамберъ,  съ  своей  стороны,  имеетъ  другое  обвивеше 
противъ  графа  Кавура, — обвинение  въ  безсовестности,  въ  нарушен1и 
трактатовъ  и  обязательствъ,  въ  презреши  международныхъ  правъ. 
Но  если  бы  это  обвинение  было  серьезно,  то  на  него  уже  готовь 
заранее   ответъ   въ  словахъ  графа   Кавура,    утверждаюшдго,    что 
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«знаменитый  писатель>  нуждается  въ  ^свгьтмахъ  минутахь^  для 
здраваго  пони11ан1я  вещей.  Впрочемъ,  надо  над']Ьяться,  что  вс^^  кон- 
троверсш  о  сов']^сти  со  стороны  графа  Монталамбера  составляютъ 
не  бол*е,  какъ  пр1ятную  игру  словъ,  внушенную  ему  желатемъ 
рельефн'Ье  выставить  собственное  благородство  и  рыцарство.  Въ 
этомъ  онъ  опять  сходится  съ  своимъ  противникомъ,  который  тоже 
издалъ  въ  св^^тъ  не  мало  краснор'Ьчивыхъ  страницъ  объ  уважен1и 
трактатовъ,  о  сов^^сти  политической,  о  порядк'Ь  и  пр.  Дово^пьно 
вспомнить  его  ноты  предъ  началомъ  войны  1859  года.  Въ  одной, 
изъ  нихъ  онъ  написалъ:  «несмотря  на  всЬ  опасности,  угрожаю1ц1я 
Сардиши,  поведен1е  ея  правительства  всегда  было  управляемо  ду- 
хомъ  благоприлич1я  и  умеренности  (йе  соптепапсе  еХ  йе  гёзегте), 
которыя  не  откажутся  признать  за  нимъ  вс*  честные  люди...  Сар- 
дишя  старалась  внести  надежду,  терп^^ше  и  спокойств1б  ьъ  среду 
отчаяния,  нетерп^Ьшя  и  ажитацш,  и  съ  величайшимъ  тщан1емъ  воз- 
держивалась отъ  роли  возбудителя  (ргоуоса*еиг)  безпорядковъ;  и 
если  публичное  право  пострадало  въ  Итал1и,  то,  конечно,  не  Сар- 
дин1ю  можно  обвинять  въ  какомъ-нибудь,  даже  самомал']^йшемъ,  укло- 
нен1и  отъ  существующихъ  трактатовъ.  Этотъ  духъ  ум'Ёревностн, 
которымъ  исполнены  ьс^  д^^йств1я  сардинскаго  правительства,  ири- 
знанъ  и  оц'Ьненъ  вс^Ьми  безпристрастными  людьми  и  обществен&ымъ 
мн'Ьн1емъ  Европы». 

Какъ  видите,  графъ  Кавуръ, — когда  о  честности  высокой  говорить, — 
нисколько  не  уступаетъ  графу  Монталамберу.  И  мы  полагаемъ,  что 
если  бы  французскому  графу  пришлось  ворочать  д']^.1ами  государ- 
ства, то  онъ,  сохраняя  постоянно  тотъ  же  благородный  слогъ,  д*й- 
ствовалъ  бы  не  мен'Ье  искусно  и  благоразумно,  какъ  и  графъ  Ка- 
вуръ. Въ  маломъ  участш,  какое  им^лъ  графъ  Монталамберъ  въ  д*- 
лахъ  своей  страны,  мы  им'Ьемъ  однако  достаточно  ручательствъ  за 
основательность  нашихъ  надеждъ...  Правда,  графъ  Кавуръ  объяс- 
няетъ  и  оправдываетъ  пьемонтскую  политику  относительно  Гари- 
бальди и  всей  Итал1и, — очень,  очень  искусно...  Но  признаемся,  что 
когда  мы  припомнимъ,  какъ  резюмируеть  и  заш,иш,аетъ  графъ  Мон- 
таламберъ всю  деятельность  Шя  IX,  мы  затрудняемся,  кому  отдать 
преимущество...  Мы  только  думаемъ:  Боже,  что  если  бы  власть  въ 
руки  этому  человеку!  Что  если  бы  онъ  управлялъ  делами  хоть  бы 
республики  Санъ-Марино!  Всю  Европу  бы,  кажется,  поднялъ  на 
ноги.  Да,  это  истинное  несчаст1е  для  него,  что  онъ  родился  фран- 
цузомъ  и  осужденъ  действовать  въ  такомъ  круге,  каковъ  кругъ 
французскихъ  общественныхъ  деятелей...  Для  этого  круга  онъ,  дей- 
ствительно, слишкомъ  наивенъ  и  совестливъ,  что  впрочемъ  нисколько 
не  унижаетъ  его  предъ  графомъ  Кавуромъ:  вся  Европа  очень  не- 
давно была  свидетельницею,  какъ  предъ  французской  политикой  и 
пьемонтскШ  графъ  оказался  наивнымъ  ребенкомъ. 

Правда,  графъ  Кавуръ  несколько  свысока  смотритъ  на  «знане- 
нитаго  писателя>,  въ  септлыя  минуты  не  говоряшдго  глупостеф^ 
по  его  мнешю.  Но  поверьте,  что  это  обстоятельство  служить  только 


—  509- 

къ  довершен1ю  параллели  между  двумя  графами.  Графъ  Монталам- 
беръ  нисколько  не  смущается  ирошею  графа  Кавура,  потому  что 
самъ  нисколько  не  уступаеть  ему  въ  высокомъ  понят1и  о  собствен- 
номъ  достоинстве  и  въ  презр'Ёнш  къ  своимъ  противникамъ.  Посмо- 
трите, наприм'Ьръ,  съ  какимъ  упичтожающимъ  пренебрежешемъ,  съ 
какой  язвительной  прошей  трактуетъ  онъ  проекты  графа  Кавура 
относительно  Рима.  «Въ  Рим'Ь  ваше  дЬло  неправо  со  вс']Ьхъ  возмож- 
ныхъ  точекъ  зр'Ьн1я,  и  даже,  какъ  вы  сами  хорошо  знаете,  съ  точки 
зр^Ьшя  итальянской.  Мы,  французы,  мы,  католики  всего  м1ра,  д^Ь- 
лаемъ  большое  пожертвован1е  для  независимости  папской  власти,  до- 
пуская, чтобы,  оставаясь  въ  Итал1и,  она  принимала  обычную  службу 
отъ  рукъ  итальянцевъ...  Но  вамъ,  итальянцамъ,  сто  разъ  уже  цо- 
вторялм:  что  будетъ  ваше  отечество  безъ  папства?  Какую  фигуру 
будутъ  представлять  ваши  пьемонтск1Я  величьишки  (уов  реЬНез  та- 
368168  р1ёшоп1а18е8 — переводите  лучше,  коли  умеете)  въ  этомъ  сосре- 
доточ1и  католическаго  м1ра,  которое  вы  хотите  превратить  въ  пом'Ь- 
щеше  для  канцеляр1й  вашихъ  министерствъ?  Не  воображаете  ли  вы, 
что  челов-Ьчество  будетъ  продолжать  свой  пелеринажъ  къ  подножш 
трона  вашихъ  в.1астителей?  Вамъ  дана  несравненная  слава  им^ть  у 
себя  столицу  двухсотъ  милл1оновъ  душъ,  и  все  ваше  честолюб1е 
соетоитъ  въ  томъ,  чтобы  низвести  ее  на  степень  главнаго  города 
самаго  недавняго  (ди  4егп1ег  уепи)  изъ  царствъ  земли^!... 

Вы  видите,  что  даже  въ  презрительномъ  обраш,енш  другъ  съ 
другомъ  оба  графа  сходятся  между  собою! 

Однакожъ  отчего  это  взаимное  нерасположеше?  Отчего  эта  ви- 
димая разница  воззр']^н1й  и  ц'Ьлей?  Отчего  оба  графа  въ  общемъ 
мн'Ьши  считаются  представителями  двухъ  противоположныхъ  парт1й — 
1е8уитской  и  анти-католической,  застоя  и  прогресса,  среднев'Ьковой 
и  современной?  Что  ни  говорите,  но  супщость  разномыслгя  двухъ 
графовъ  заключается  въ  различш  ихъ  отношешй  къ  католицизму. 
Графъ  Бавуръ  постоянно  вооружался  противъ  1езуитовъ,  конфиско- 
валъ  церковный  имущества,  держалъ  въ  заключен1и  непокорныхъ 
епископовъ,  возставалъ  противъ  папы.  Относительно  церкви  католи- 
ческой онъ  сд']^лалъ  вотъ  что,  по  краснор'Ьчивому  изображешю  графа 
Монталамбера. 

«Въ  течен1е  десяти  лЪть  вы,  безъ  всякаго  права,  кром']Ь  права 
сильнаго,  нарушили  вс']Ь  трактаты,  вс^  обязательства,  торжественно 
заключенный  между  Пьемонтомъ  и  папскимъ  престоломъ.  Мало  того, 
вы  доносили  на  святМшаго  отца  на  парижскомъ  конгрессе,  вы 
оклеветали  его  нам'Ёрен1я,  исказили  его  д'Ёйств1я,  вы  изгнали  его 
епископовъ,  презр'Ьли  его  приговоры,  перешли  его  границы,  вторг- 
лись въ  его  влад']^н1я,  вы  бросили  въ  тюрьму  его  защитниковъ,  вы 
оскорбили,  подавили  ({пзиШ,  ёсгазё),  бомбардировали  его  солдатъ, 
вы  назначаете  Гарибальди  свидан1е  черезъ  шесть  м']Ьсяцевъ  на  гроб^Ь 
жпостоловъ!...  И  поел*  этого  выговорите  католикамъ:  «я — свобода, 
и  я  протягиваю  къ  вамъ  руки>! 

Вогь  что  над'Ьлалъ  и  что  д']Ьлаетъ  еще  графъ  Бавуръ!  Так1е  по- 
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ступки  справедливо  вызываютъ  у  графа  Монталаибера  вопль  него- 
довашя:  сн'Ьтъ,  н'Ьтъ,  вы  не  свобода, — кричитъ  онъ, — вм  не  бол'Ье, 
какъ  насил1е!...  Не  заставляйте  насъ  прибавить,  что  вы  —  ло»ь1> 
На  что,  конечно,  графъ  Кавуръ  могъ  бы  отв^^чать  русской  посло- 
вицей, что  €всякъ  челов'Ёкъ  ложь,  и  мы  тожъ>, — и  опять  равенство 
его  съ  графомъ  Монталамберомъ  возстановилось  бы.  Но,  къ  сожаиНЬнш> 
графъ  Кавуръ  русскихъ  пословицъ  не  знаетъ,  и  притомъ,  если  по- 
слушать графа  Монталамбера,  то  онъ,  т.  е.  Монталамберъ,  состав- 
ляетъ  на  сей  разъ  исключете  изъ  людей:  онъ  никогда  не  зналъ 
лжи,  всегда  былъ  в']^ренъ  себ'Ь,  ни  разу  не  уклонился  оть  прямого 
своего  назначешя...  По  крайней  вгЁр'Ь,  онъ  самъ  такъ  говорить;  а 
кону  же  лучше  знать  это  д']Ьло,  какъ  не  ему?  Въ  1852  г.,  въ  книжк*!^ 
своей  <1)е8  1п1ёгб1;8  са1;}1о1^^ае8  аи  XIX  81ёс1е>,  онъ  отзывался  о 
ееб^  въ  сл'Ьдующихъ  словахъ:  «узнаютъ  въ  будущемъ,  что  былъ 
по  крайней  м^р'Ь  одинъ  старый  боецъ  католицизма  и  свободы,  — 
который  до  1830  года  ум'Ьлъ  отд'Ьлить  д'кио  католицизма  отъ  д'Ьла 
королевской  власти;  который,  подъ  режимомъ  шльской  монарх1и, 
стоялъ  за  независимость  церкви  противъ  св-Ьтской  власти;  который, 
въ  1848  году,  боролся  всЬми  своими  силами  противъ  мнимаго  торже- 
ства христ1анства  и  демократы,  и  который  въ  1852  г.  протестовалъ 
противъ  пожертвовашя  свободы  сил'Ь,  подъ  предлогомъ  релнгш>... 
А  поел*  1852  г.  сколько  новыхъ  заслугъ  оказалъ  еще  графъ  Мон- 
таламберъ д^^  католицизма!  Примирилъ  всЬ  противор'ЁЧ1Я  въ  д'Ёя- 
тельности  П1я  IX;  доказалъ  въ  своей  вступительной  академической 
рЬчп,  что  все  хорошее,  что  приписываютъ  вл1яшю  французской  ре- 
волюцш,  сделалось  бы  безъ  нея  гораздо  лучше;  открылъ,  что  спа- 
сете Англ1и — въ  католицизм'Ь;  наконецъ,  онъ  протестуетъ  противъ 
графа  Кавура,  и  говорить  ему  въ  заключеше  своего  грознаго 
письма:  «вы  можете  присоединить  къ  Пьемонту  королевстаа  и  им- 
пер1и,  но  я  не  в'Ьрю,  чтобъ  вы  усп^^ли  привлечь  къ  вашимъ  д^^й- 
ств1ямъ  соглас1е  хотя  одной  честной  души!>  Вотъ  п%  ствгло  быть, 
надобно  искать  настояп1,аго  различая  между  графами!... 

Несмотря  на  видимое  упорство,  съ  которымъ  г.  Монталамберъ 
силится  выставить  эту  разницу,  мы  осм'Ьливаемся  утверждать,  что 
она  вовсе  не  важна  и  бол']Ье  относится  къ  форм'Ё,  нежели  кь  сущ- 
ности д^ла.  Какимъ  образомъ  можно  быть  въ  нЪкоторомъ  смысл*!^ 
Кавуромъ  и  въ  то  же  время  преклоняться  предъ  всЬия  атрибутами 
католицизма,  насчетъ  этого  нечего  давать  объяснен1я  нашимъ  чи- 
тателямъ.  Истор1я  изъ-за  г-жи  Св-Ьчиной  еш.е  не  такъ  давно  равы- 
гралась  предъ  нашими  глазами,  и  воспоминан1е  о  ней  можеть  на- 
вести на  весьма  полезный  мысли...  Но,  кром'Ь  этого^  замЪтшЕЪ  еще 
вотъ  что:  защита  папства  и  католицизма  естественно  вытекаетъ  для 
графа  Монталамбера  изъ  его  положен1я,  и  едва  ли  мы  ошибаемся, 
полагая,  что  всяк1й  графъ,  даже  и  пьемонтскШ,  на  его  уЛстк  при- 
нялся бы  за  то  же  самое.  Онъ,  видите  ли,  хочетъ  самостоятельной 
и  видной  д-Ьятельности  и  полагаетъ  нав'Ьрное,  что  онъ  къ  ней  спо- 
собенъ.  Но  онъ  попалъ  какъ  разъ  въ  такое  время,  когда  еаш^стоя- 
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тельная  д'Ьятельность  могла  быть  добыта  лишь  въ  борьба  протввъ 
существующаго  порядка.  Между  т^^мъ  онъ  —  другъ  порядка,  слуга 
законности,  онъ  не  выскочка,  а  челов'ккъ  съ  родомъ  и  ммепемъ,  че- 
лов'Ькъ  нредаи1й,  человЪкъ  хорошихъ  правилъ.  Онъ  никакъ  не  могъ 
броситься  на  какую-нибудь  новую  теор1Ю  и  во  имя  ея  приняться 
за  работу.  Ему  нуакно  было  отыскать  для  себя  какое-нибудь  начало, 
которое  бы  само  въ  себЬ  было  столь  же  законно  и  освящено  в'Ько- 
выми  предан1ями,  какъ  и  та  сила,  противъ  которой  хот'Ьлъ  онъ 
нття»  для  того,  чтобы  €себя  ноказатьэ.  Такое  начало  н  нашелъ 
онъ  въ  католицизм']^...  и  успокоился...  Онъ  боролся  за  католициэмъ, 
когда  его  притЬсняли,  боролся,  когда  его  никто  не  трогалъ,  бо- 
ролся, когда  ему  придавали  бол^^  широкое  толкован1е,  чЬыъ  прежде, 
боролея,  когда  суживали  его  значен1е...  Когда  не  <5ъ  к'Ьмъ  было 
бороться  въ  своихъ  пред'Ьлахъ,  онъ  д'Ьлалъ  наб^^ги  на  чуж1я  области — 
на  нротестантовъ,  на  греко-славянъ,  даже  на  невинныхъ  китайцевъ. 
Его  одинъ  изъ  бюграфовъ  называетъ  «министромъ  иностранных^ 
дЬлъ  католицизма>;  надо  прибавить,  что  этотъ  миннстръ  инострая^ 
иыхъ  дЪлъ  постоянно  одушевленъ  воинственными  наклонностями... 
Никто  не  тревожитъ  политики  католицизма,  скучно  «мидистру>, 
вотъ  онъ  н  начинаетъ  возню.  Какое  участ1е  принимаетъ  тутъ  истин- 
ная в'Ьра»  —  объ  этомъ  конечно,  ми  судить  не  станемъ,  такъ  какъ 
это  дйго  духовника  графскаго. 

015ратите  же  мысленный  взоръ  вашъ  на  графа  Кавура  и  ска- 
жите, не  ограничивается  ли  одной  вн'Ьшнею  формою  разноглас1е 
между  обоими  графами?  Побужден1я,  образъ  мыслей,  основашя  и 
ц'Ьли  дМствШ — т'Ё  же  самыя;  разница  только  въ  томъ,  что  графъ 
Кавуръ  нашелъ  другую  штуку,  на  которой  онъ  могъ  упражнять 
свою  д^Ьятельность  шумно  и  самостоятельно,  нимало  не  бевпокоя 
своего  благогов'Ьйнаго  чувства  къ  законности  и  предан1ямъ.  Эта 
штука  и  была — заш,ита  итальянской  нацюнальности  и  свободы  нро- 
тивъ  иноземцевъ.  Это  было  и  законно,  и  популярно,  и  не  противно 
старымъ  предашямъ,  и  не  враждебно  новымъ  теор1ямъ:  вотъ  ноло- 
акен1е  графа  Кавура  и  оказалось  несравненно  выгодн'Ье. .  •  Но  будемъ 
же  благоразумны,  не  будемъ  судить  о  росгЬ  челов1^ка  по  степени 
высоты  м^Ьста,  на  которою»  онъ  стоитъ...  Д'Ьло  во  внутреннемъ  до- 
стоинств'Ь  челов'Ёка,  и  золото — всегда  золото,  куда  бы  оно  ни  было 
закинуто...  А  мы,  кажется,  достаточно  показали,  что  оба  графа  — 
чистМшее  золото;  что  графъ  Кавуръ  во  Франц1и  не  хуже  Монта- 
дамбера  ум'Ёлъ  бы  <бороться>  и  «протестовать>  за  попранный  права, 
наприм'Ёръ,  1езуитскаго  ордена,  и  что  графъ  Монталамберъ,  въ  свою 
очередь,  не  хуже  графа  Кавура  сум'Ьлъ  бы  «смирить  и  задушить> 
револющонный  духъ  итальянцевъ  и  привести  въ  порядокъ  все,  что 
тауъ  безраэсудно  разстроилъ  Гарибальди  съ  своими  единомышлен- 
ииками... 

.Остается  пожал']^ть,  что  достойные  графы  нэ  признаютъ  другъ 
друга  и  что  каждый  изъ  нихъ  старается  бросить  т^въ  на  заслуги 
другого.  Но  такъ  какъ  это  обстоятельство  равно  относится  къ  ебонмъ. 
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то  и  оно  нисколько  не  уменьшаетъ  поразительной  в'Ьрности  нашей 
параллели, — напротивъ,  оно  даже  довершаетъ  ее,  какъ  необходимое 
услов1е.  Бели  бы  графы  наши  могли  сойтись,  то  параллель  была  бы 
невозможна, — это  известно  изъ  геометр1и.  Да  и  безъ  геометр1и  по^ 
нятно,  что  если  бъ  который-нибудь  изъ  графовъ  уразум-бль  свое  бли- 
жайшее сходство  съ  другимъ,  то  ужъ  этймъ  самымъ  сходство-то  и 
нарушилось  бы...  А  если  бы  оба  поняли  въ  одно  время  единство 
своихъ  стремлешй,  идей  и  значешя  въ  исторш,  то  и  вгь  этоиъ 
случать  оба  не  могли  бы  и  не  захот'Ьли  бы  бол*]^  оставаться  преж- 
ними графами... 

Притомъ  же  —  это  ужъ  д*ло  решенное,  что  велик1е  обществен- 
ные д'Ьятелн,  равно  какъ  и  велик1е  поэты,  никогда  не  должны 
знать  истйннаго  смысла  того,  что  они  д']Ьлаютъ.  Въ  противномъ 
случать,  что  же  осталось  бы  критикамъ,  историкамъ  и  бюграфамъ?... 
Тогда,  значить,  не  было  бы  ни  Оукидида,  ни  Плутарха^  и  главное — 
1|е  было  бы  настоящаго  этюда!  Над^^емся,  что  читатели  примутъ 
^то  въ  соображете  и  пожелаютъ,  вм'ёстё  съ  нами,  чтобы  велнше 
общественные  д'1^ятели,  въ  род*!^  Кавура  и  Монталамбера,  и  на  бу- 
дущее цремя  какъ  можно  меньше  понимали,  что  они  д^^лають... 

Пусть  же  они  хлопочутъ  о  томъ,  чтобы  выставлять  разницу 
между  собою;  мы  им'Ьемъ  достаточно  данныхъ,  по  которымъ  всегда 
можемъ  возстановить  ихъ  типическое  сходство.  Припомнимъ  вкратце. 

Оба  —  графы  не  только  по  титулу,  но  и  по  уму  и  сердцу;  оба 
дружны  съ  такими  же  графами,  какъ  они,  но  въ  случае  нужды 
дружатся  даже  и  съ  людьми  жвпЬе  высокаго  благородства,  лишь  бы 
то  были  не  враги  порядка. 

Оба  любятъ  законность  и  ум^^ренную  свободу,  съ  сохранен1емъ 
благотворнаго  вл1ян1я  аристократш;  но  оба  ненавидятъ  безумную 
анархш,  стремящуюся  попрать  историческ1я  предашя  и  изм'бнить 
начала,  на  которыхъ  уже  столько  в*ковъ  покоится  благоденств1е 
челов-Ьческихъ  обществъ. 

Оба  —  приверженцы  англШской  конституцш,  до  безум1я  любятъ 
парламентск1я  претя,  въ  случа']^  нужды  зам']^няютъ  ихъ  статейками 
и  нотами;  вообще  стараются  шум'Ьть  какъ  можно  больше,  но  ни- 
когда не  увлекаются  за  пред^Ьлы,  предписываемые  благоразум1емъ 
и  солидностью,  никогда  не  служатъ  вздорнымъ  и  опаснынъ  уто- 
тямъ... 

Оба  полны  в*ры  въ  свое  краснор'Ьчае  и  въ  благодуппе  т4хъ,  съ 
к']Ьмъ  они  им^^ютъ  д'Ьло;  оба  пишутъ  воззванш,  адресы,  пиеьиа,  въ 
полной  ув'Ьренности  доставить  такимъ  образомъ  свободу  народамъ. 

Оба  одушевлены  прекрасн']^йшими  нам'Ьрешями,  оба  весьма  па- 
тетически говорить  о  совести  и  соблюденш  международныхъ  нравъ, 
оба  изъ  всЁхъ  силь  хлопочутъ  о  союз^Ь  свободы,  религ1и  и  порядка, 
оба  соединяются  въ  уважеши  къ  €уб']Ьждетю>  и  въ  нелюбви  къ 
Гарибальди...  Наконецъ — оба  почтены  *Русскимъ  В'Ьстникомъэ ,  въ 
статьяхъ  г.  Чичерина  и,  если  не  ошибаемся,  г.  Оеоктистова! 

Дравда,   есть  одно  обстоятельство...   Графъ  Кавуръ  не  пйсалъ 
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<Жит1я  святой  Елизаветы  Венгерской> . . .  Но  за  то  графъ  Монта- 
дамберъ,  съ  своей  стороны, — не  продавалъ  Савойи  и  Ниццы...  Сло- 
вомъ,  безъ  всякихъ  дальн']^йшихъ  о(5ъяснешй,  мы  считаемъ  себя  въ 
прав'^^  повторить  еще  разъ:  оба — графы  не  только  по  титулу,  но  и 
по  уму  и  сердцу! 

Теперь  мораль. 

Изъ  сего  сравнен1я  научитесь,  читатели,  не  судить  о  людяхъ 
по  наружности,  а  ц'Ьнить  истинное  достоинство  везд^^,  гд^Ь  бы  оно 
ни  оказалось.  Вы  часто  возвеличивали  пьемонтскаго  графа  въ  ущербъ 
французскому;  теперь  вы  видите,  что  поступали  въ  отношеши  къ 
по<хгЬднему  несправедливо.  Отдайте  же  ему  должную  честь,  и  если 
блескъ  заолугъ  его  не  столь  ярокъ,  какъ  его  собрата,  припишите 
это  единственно  различ1ю  положешй,  а  никакъ  не  недостатку  вну- 
тренняго  достоинства.  Знайте,  что  жемчужина — ^всегда  жемчужина, 
хотя  бы  она  была  даже  въ  такомъ  положешй,  какъ  въ  изв'Ьс№о1 
басн'к:  «П'Ьтухъ  и  жемчужное  зерно».  Обстановка  можетъ  изм^^- 
ниться,  но  внутреннее  достоинство  и  истинное  значеше  жемчужины 
останутся  всегда  т*]^  же.  Если  съ  того  м']Ьста,  гд*]^  нашелъ  ее  п^^- 
тухъ,  она  будетъ  взята,  принесена  въ  дгфъ  китайскому  богдыхану 
и  сод^^ается  лучшимъ  украшен1емъ  его  короны,  —  обстановка  ея 
улучшится,  но,  какъ  и  прежде,  она  будетъ  удивлять  истинныхъ 
внатоковъ  своею  внутреннею  ц^^ною,  и,  какъ  прежде,  будегь  пре- 
{[обрегаема  глупымъ  и  нахальнымъ  п'Ётухомъ,  который  въ  своемъ 
нев'Ьжеств'Ь  всегда  будетъ  предпочитать  ей  простое  ячменное  зерно! 

Конрадъ  Шелуосинъ, 


6. 

МОИ  ЖЕЛАН1Я. 

{Дики  желанья  мои,  и  еъ  стихалъ  всю  ихъ  дичь  изложу  я.) 

Прежде  всего  я  хочу  себ'Ё  жешцину  съ  длинной  косою. 
Умъ  и  краса  мн'Ь  ненужны:  пусть  только  ц'Ьлуется  чап1,е. 
Съ  этакой  ясенш,иной  вм'ёст'ё,  мн*]^  друга  философа  надо. 
Съ  ней  ц-Ьловаться  я  буду,  а  мудрый  мой  другъ  въ  это  время 
Будетъ  науки  мн*  всЬ  изъяснять,  чтобъ  не  надо  мн*  было 
Время  и  зр'Ьше  портить  надъ  мертвою  р^^чью  печати. 

Въ  этихъ  услов1яхъ  древней  истор1ей  я  бы  занялся: 
Нравятся  мн^  п]9рамиды,  развалины,  сфинксы,  колонны, 
Море  Евбейское  съ  Желтой  Р-Ькою  и  съ  Гангомъ  свяп1,еннымъ... 
Въ  этомъ  посл'Ёднемъ  омылся  бъ  я,  съ  женп1,иной  вм^Ьст*]^  и  съ  другомъ. 

Доброхюбожь.  т.  1У.  33 
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Свободный,  какъ  птица,  несвязанный  срокомъ 
Журнальной  подписки  и  выхода  книжекъ, 
Являюсь  я  р'Ьдко,  всегда  ненарокомъ, — 
Но  яркими  буквами  сл'Ьдъ  свой  я  выжегъ 
Въ  сердцахъ  благодарныхъ  россхйскихъ  согражданъ* 
Мой  свистъ  облегчалъ  ихъ  сердечный  раны; 
Какъ  влага  въ  пустын*]^,  я  былъ  ими  жажданъ, 
Когда  ихъ  томили  сух1е  туманы; 
Во  мн'Ь  лишь  нашли  они  ключъ  разум'Ьнья, 
Когда  возникала  россШская  гласность, 
И  головы  мудрыхъ  повергла  въ  сомненье  — 
И  розгу,  и  взятку  не  ждетъ  ли  опасность; 
Я  былъ  ут'Ёшеньемъ,  я  былъ  имъ  опорой, 
Когда  населенье  Росс1и  смуш,енной 
Пугалъ  нашъ  прогрессъ  изумительно-скорый, 
Внезапно  открытый  въ  Москв'Ь  умиленной. 
Вопросъ  о  евреяхъ,  вопросъ  о  норманнахъ, 
ВеликШ  вопросъ  объ  экзамен*  строгомъ. 
Шестнадцать  гусей  неповинно  пожранныхъ 
И  опытъ  пош,енья  по  волжскимъ  дорогамъ; 
Короче — на  все,  что  роднымъ  публицистамъ 
Треволило  сердце  и  умъ  волновало, — 
На  все  отзывался  я  радостнымъ  свистомъ 

')  Загл&В1е  заимствовано  у  Горац1я;  означаетъ:  „Свистокъ^  къ  самому  се<$'Ь. 

33* 
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И  вс*хъ  утЪшалъ  я...  Но  этого  мало: 
Въ  Бвроп'1  свершалась  великая  драма, 
И  къ  ней  обратилъ  я  родное  вниманье, 
Австршской  поэз1ей  Якова  Хама 
Согражданъ  моихъ  просв'Ьтивъ  пониманье. 
Неаполю  далъ  я  блапе  уроки, 
На  все  отозвался, — ни  слабо  ни  р-Ьзко, 
И,  всюду  сбирая  прекрасные  соки, 
ВоспЪвъ  Гарибальди,  восп'Ьлъ  иФранческо!.. 

И  нын*  явлюсь  я  къ  читателю  снова; 
Хочу  наградить  я  его  за  терпенье, 
Хочу  я  принесть  ему  св'Ьжее  слово, — 
Насколько  возможно  въ  моемъ  положеньи... 
А  впрочемъ  читатель  коми*  благосклоненъ, 
И  въ  сердц'Ь  моемъ  онъ  прекрасно  читаетъ: 
Онъ  знаетъ,  къ  какому  я  роду  наклоненъ, 
И  лучше  ученыхъ  мой  свистъ  понимаетъ. 
Онъ  знаетъ:  плясать  бы  заставилъ  я  дубы, 
И  жалкихъ  затворниковъ  высвиснулъ  къ  вол*, 
Когда  бъ  на  мороз*  не  трескались  губы 
И  свистъ  мой  порою  не  стоилъ  йн*  боли. 


■..•-■! 

ОВИОТОКЪ^  ВОСХВАЛЯЕМЫЙ  ОБОИМИ  РЫЦАРЯМИ. 

(Подражанге^  какъ  легко  замчътяшъ  читатели.)      « 

<^Свистокъ>  теперь  на  верху  своей  славы,  въ  апоге*  своего  ве- 
лич1я:  положеше,  какое  онъ  завоевалъ  себ*  въ  ряду  велжкихъ  жур- 
наловъ,  можно  сравнить  только  разв*  съ  положен1емъ»  завоеван- 
нымъ  Итал1ею  въ  виду  великихъ  державъ.  Правда,  офищально 
признанъ  онъ  до  сихъ  поръ  только  «Русскимъ  Словомъ>  и  сВреме- 
немъ»;  но  в'Ьдь  и  итальянское  королевство  было  призн^цо  сначала 
тунисскимъ  беемъипортугальскимъ  королс>мъ...  а  потомъ  и  пошло, — 
до  того,  что  сама  Францхя  признала  его,  хотя  и  не  можетъ  никакъ 
вывести  полки  свои  изъ  Рима.  Такъ  будешь  и  со  «Свисткомъ>: 
пройдутъ  тяжшя  времена  литературцыхъ  смутъ,  разсЬю^ся  туманы 
недоум'Ьнш,  и  самъ  «РусскШ  В'Ьстнидъ»  признаетъ  «Свистокъ»,  хотя 
уже  и  не  въ  состоянш  будетъ  никакими  кислотами  вА1вести  изъ 
своего  «Литературнаго  Обозр-Ьтя» — нд  статей  г.  Юрк^вича,  ни  раз- 
сужденШ  о  томъ,  что  такое  свистуны. 

Но  и  непризнанный  йе  з'иге,  <Свистокъ>  уже  признанъ  своими 
собратьями  (1е  Гасй):  а  это  гораздо  важн^Ье.  Н'Ётъ  теперь,. ^']^ц^а|бъ- 
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ятной  Россш  ни  одного  порядочнаго  органа  благородной  мысли,  ни 
одного  проводника  высокихъ  уб'ЬжденШ,  стремящагося  къ  благотвор- 
нымъ  ц'Ёлянъ,  ни  одного  глашатая  правды  и  чести,  который  бы 
мысленно  не  обращался  ежеминутно  къ  « Свистку >,  печатно  не  го- 
ворилъ  ежем'Ьсячно  о  «Свистк^>  и  не  старался  походить  на  него 
если  не  всец']^ло,  то  хотя  н^^которыми  частями  своего  существа. 
Н'Ьтъ  ни  одного  суроваго  ученаго,  ни  одного  служителя  чистой 
науки,  у  котораго  въ  ушахъ  не  раздавался  бы  безпрестанно  «Сви- 
стокъ»  (особенно,  если  онъ  живетъ  недалеко  отъ  вокзала  жел']^ной 
дороги). 

И  какъ    быстро    пр1обр']Ьтенъ  его  усп']^хъ!    Вы  помните   начало 
<Свистка>:  онъ  родился  въ  счастливую  минуту — въ  ту  самую,  когда 
подымалась  война  за  независимость  Итал1и.    Но  можно   сказать  не 
хвалясь,  что  какъ  ни  изумительны  прогрессы    Итал1и  въ  ея  Д'кя']^, 
а  «Свистокъ>  превзошелъ  ее.  Вспомните,  какъ  онъ  былъ  встр']Ьченъ, 
какнвш  препятств1ями  окруженъ,  какъ  былъ  безпомощенъ  въ  начал*]^ 
своей  жизни!    Онъ    былъ,    правда,    принятъ  подъ  покровительство 
«Современника»,  но  общественное    положеше    этого    журнала,  надо 
признаться,  чрезвычайно  шатко:  онъ  не  им'Ьетъ  и  даже  не  можетъ 
пр1обр'Ьсти  ни  мал'Ьйшаго  авторитета.  Онъ  бы  и  радъ,    онъ  и  уси- 
ливается, да  не  выходитъ  ничего...  Въ  прошломъ  году,  напр.,  кагь 
онъ  убивался,    чтобы    пойти    «честнымъ  путемъ  изучен1я  и  разра- 
ботки матер1аловъ>,  чтобы  попасть  въ  ученую  колею...    Н'Ьтъ,  что 
ни  начнетъ,  а  подъ  конецъ  никакъ  не  можетъ!   Непрем1^нно  скан-* 
далъ  выйдетъ.,.    И  даже  безъ  всякаго  съ  его  стороны  желатя, — а 
такъ  ужъ,  судьба  его  такая...  Началъ  онъ,  наприм'Ьръ,  1860-й  годъ 
«пшцальн'Ьйшею  изъ  спещальностей,  разсужден1емъ  о  первыхъ  рус- 
<хмть  князьяхъ;  кажется,  чего  бы  лучше?  Въ  «Отечественныхъ  За- 
нискахъ^  это  было  бы  капитальн^^йшее  произведете  руч^ской  лите- 
ратуры; а  въ  «Современник'Ь>  вышла — свистопляска...  Дал^^е  про^ 
должалъ  онъ  свое  поприще  —  напечаталъ  статью  о  наследств*  по 
закону, — ^весьма  ученое  и  титулованное  сочинвн1е;   радовал ся-было, 
что  хоть  тутъ  солидность  свою  оградилъ,  —  въ  сл-Ьдующемь    году 
г.  ЛохвицкШ    внезапно    доказалъ    всЬмъ,  что  и  тутъ    была  только 
свистопляска.  Пустилъ-было  *Современникъ>,  собственно   для  при- 
датя  себ-Ь  бол'Ье  ученаго   вида,    статьи    «объ    антропологическомъ 
принцип'Ь  философш>.  Ужъ  одно  заглав1в  кажется  чего  стоить!  Въ 
^Отечественныхъ    Запискахъ»,  наприм'Ьръ,  какая-нибудь    статейка 
«н'Ьчто  объ  естественномъ  сомнамбулизм*  и  гипнотизм*» — повергаетъ 
Читателей  въ  прахъ    предъ  ученостью   редакцш...    Въ  «Современ- 
^нк'Ь>  даже  искусно  подобранное  заглав1е  не  помогаетъ:  не  дал-Ье, 
Накъ    л'Ьтомъ    въ    сл-Ьдующемъ    году    оказалось,    что  и    въ  этихъ 
статьяхъ    «Современникъ»  не  только  на  путь    науки  не  вступилъ, 
:^о  еще  невежество  распространи лъ  въ  русской   публике,  что  даже 
^овсе  и  несовременно,  по  мн^шю  русскихъжурналовъ...  И  в^Ьдь — 
^то  всего  печальнее,  —  истинныя-то,   такъ   сказать,  прирожденныя 
свойства  статей  «Современника»  раскрываются  обыкновенно  по  про- 
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года;  появлеше  его  было  прив']^тствовано  громкими  рукоплескашями. 
ВсЬ  стремились  къ  этому  журналу,  въ  которомъ  обещалось  в'Ёрное 
и  нелицепрхятное  служенхе  наук*  и  долное  уважеше  къ  высокимъ 
принципамъ  современноЁ  цивнлизащи.  Вс]^  журналы  почтительно 
обратили  свои  взоры  на  новаго  собрата,  въ  редакцш  котораго  уча- 
ствовали так1я  лица,  какъ  К.  Д.  Кавелинъ,  А.  В.  Дружинннъ, 
В.  П.  Безобразовъ  и  П.  И.  Вепнбергъ.  Посл-Ь  выхода  перваго  ну- 
мера, написано  было  даже  восторженное  стихотворен1е,  неизв'бстно 
почему  не  появившееся  въ  печати. 


новый  в-вкъ. 

Зр^етъ  все,  что  было   зелено, 
Правде  зиждется  престолъ: 
В^^къ  Дружипина,  Кавелина, 
Безобразова  пришелъ. 

В'Ёкъ  Пожарскаго   и  Минина, 
Дружбу  князя  съ  мясник омъ, 
„Б']^къ^  Кавелина^   Дружинина 
Возвратилъ  намъ   ц'Ьликомъ. 

Въ  „В-Ьк-Ь"  Вейнберга,   Кавелина 
Будетъ  всюду  тишь  да  гладь, 
Ибо  въ  неиъ  для  счастья  вел!]^но 
Вс^мъ  законы  изучать. 

„В'Ёкъ^  счастливый    Безобразова 
Б^^дняка  обогатитъ, 
Зрячииъ  од^лаетъ   безглазаго 
И  банкруту  дастъ   кредитъ... 

Будетъ  зр-Ьло  все,  что   зелено, 
И  свершится  челов^къ... 
„В'Ёкъ^  Дружинина,   Кавелина, 
Чернокнижникова  „В'Ькъ*^!... 

Почему  Чернокниоюникова  Бгькъ?  Не  клевета  ли  это?  Какъ  же  жур- 
налъ,  посвящающШ  себя  служен1ю  общественной  мысли,  можетъ  до- 
пустить до  себя  мысль  о  Чернокнижников'Ь?... 

Вотъ  то-то  и  есть,  что  не  мысль,  а  самого  Чернокнижнакова, 
такъ  хорошо  разсказывавшаго  о  масленичныхъ  балаганахъ,  допу- 
стилъ  къ  себ*  <В'Ькъ>.  Въ  первомъ  нумер*  его  напечатано  было 
письмо  Чернокнижникова,  обещавшее  рядъ  ихъ,  —  и  всей  Европе, 
черезъ  посредство  корреспондента  Когй'а,  возвещено:  а1е  ЬгШап!; 
Геш11е1оп181;е>  будетъ  украшать  <В4къ>  своимъ  остроум1емъ.  Европа 
не  выразила  своего  изумлен1я,  надо  полагать,  собственно  потому, 
что  не  знала,  какого  сорта  блескомъ  отличаются  фельетоны  Черно- 
книжникова. Но  мы  думали:  зач-Ьмъ  же  такъ  поруганъ  «Современ- 
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Н11къ>  за  дружество  со  *Свисткомъ>?  Отчего  же  «В'Ьку»  позволяется 
заниматься  чернокниж1емъ,  а  <Современнику>  е^ть. 

Но  вообразите  себ'Ь  наше  удивлете  при  получеши  первыхъ  нумеровъ 
всЬхъ  журналовъ!  Въ  конц^Ь  1860  года  «Современникъ>  не  выдер- 
жаль,  и  опять-таки  пустилъ  къ  себ*  *Свистокъ>;  въ  первой  книжке 
сйдукщаго  года  тоже  готовъ  былъ  *Свистокъ«.  Это,  конечно,  при 
яеликодуппи   и  гуманности    «Современника>    относительно  меньшей 
братш,  и  не  было   особенно  удивительно.    Въ  другихъ  же   журна- 
лягь  мы  ожидали  попрежнему  жесточайшихъ  укоровъ,  высказанныхъ 
с*ь  благороднымъ   негодован1емъ   и   съ  указашемъ   на    «Ееуие   (1е8 
с1бих  Мопйе8>.  И  вместо  того, — что  же? — во  всЬхъ,  во  всЬхъ  жур- 
а:алахъ   заведенъ    свистокъ!...    Во    вс1^хъ    журналахъ    балаганный 
отд'Ёлъ!    Смотримъ,  читаемъ,  сомн']Ьваемся,  такъ  ли   это?...    Да,  ни 
.шаалМшаго  сомн'ён1я:  век  журналы,  не  исключая  и  т']^хъ,  которые 
^^аибол'Ье  стараются   походить   на  «Иетие  (1е8  Аешс  Моп(1ез>,  при- 
гнали необходимымъ   открыть  балаганные  отд'Ьлы,  отд'кпд   со   сви- 
С2томъ  и  пляскою!... 

Въ  *Отечественныхъ  Запискахъ>,  сверхъ  обычнаго  отдела  Со- 
-^^еменной  Хроники,  оказались  <3аписки  Праздношатаюшдгося». 
«Отечественныя  Записки»!  Помните  ли  вы,  что  въ  «Кетие  Лез 
^еох  Моп(1е8>  н'Ётъ  «Записокъ  Праздношатаюп1Дгося>  и  что  бала- 
ханные  отд'Ьлы  въ  журналахъ  недостойны  литературы,  скодько-ди- 
^удь  уважаюш,ей  себя? 

Въ  *Русскомъ  Слов**,  вм'Ьсто  солидной  хроники  обш,естввнной 
зкизни  явились  «Зам-Ьтки  Темнаго  человека».  «Русское  Слово>1  Что, 
«ели  бы  ^Зам'Ьтки  Темнаго  челов'Ька>  явились  въ  «Геттинген*»? 
Какое  впечатл'Ён1е  произвели  бы  он']Ь  на  тамошнюю  публику? 

«Б«бл1отвка  для  Чтетя>  пустилась  печатать  <Воззр'Ьшя,  чув- 
<^тва  и  наблюден1я  статскаго  сов']Ьтника  Салатушки»,  подъ  видоуъ 
Иостояннаго  фельетона.  «Библютека  для  Чтешя»!  Можно  лн  уни- 
^сать  себя  до  см'Ьхотворныхъ  воззр']Ьн1Й  статскаго  сов'Ьтника  Сала- 
"^^ппш,  когда  вокругъ  раздается  столько  симпатическмхъ  голосовъ 
«<^двЙ9  честно  служаш,ихъ  высокому  д%лу  гражданскаго  преусц'Ьятя, 
^  когда  въ  самомъ  вертоград']^  нашей  словесности  распускаются 
ДВ'Ьтки,  достойные  заботливаго  и  искуснаго  ухода?  Вспомни,  «Би- 
бл1отвка>,  что  кто  р'Ьшается  все  осм']^ивать,  кто  съ  балаганнымъ 
Индифферентизмомъ  отзывается  объ  искусств'^,  о  Рашели  и  Риоторн, 
1?отъ  же  дм-Ьегь  сердца.  Неужели  ты  не  имеешь  сердца? 

«Время>,  журналъ  новый,  долженствовавшШ  быть  если  не  роб- 
1шмъ,  то  по  крайней  м-Ьр-Ь  осмотрительнымъ, — и  «Время>  не  побоя- 
лось дебютировать  фельетономъ:  «Записками  Ненужнаго  челов']^ка>. 
О  Время!  о  нравы!  воскликнули  мы  отъ  глубины  души... 

Но  всего  больше  поразилъ  насъ  «Руссшй  В'Ьстникъ>:  отъ  него- 
!го  ужъ  мы  никакъ  не  ожидали,  чтобы  онъ  завелъ  у  себя  балаганный 
отд-Ьлъ,  котораго  н'Ьтъ  въ  «Еетие  йез  йепх  Моп(1е8>.  А  завелъ,  и 
еш,в  какъ  завелъ:  предварительно  возвести лъ  объ  этомъ,  а  потомъ  и 
открылъ  «Литературное  Обозр'Ьше  и  Зам'Ётки>,    въ  которыхъ  сталь 
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хода  «Отвчественныхъ  Записокъ>  до  выхода  <Современника> ,  не 
им'Ьлъ  минуты  свободной,  проводя  все  время  въ  хлопотахъ,  разъ- 
']^здахъ  и  справкахъ,  необходимыхъ  для  выпуска  книжки.  А  «Сви- 
стокъ>  явился  такъ  себ-Ь:  умилился  отъ  созерцашя  собственнаго  ве- 
ли.ч1я  и  захот'кзъ  пов']Ьдать  о  томъ  любезной  его  публик'Ь.  Вотъ  н  вое^ 

Подражатели  же  его,  какъ  вс]^  подражатели,  немедленно  впали 
въ  рутину:  сочли  необходимымъ  являться  каждый  м'Ьсяцъ,  непре- 
м-Ьино  говорить  о  томъ,  о  чемъ  всЬ  говорятъ,  подбирать  всяк1я  но- 
вости, особенно  скандальный...  Рутина,  и  больше  ничего...  Статск1й 
сов'Ьтникъ  Салатушка  былъ  самостоятельн-Ье  прочихъ,  такъ  за  то 
онъ  исчезъ  давнымъ-давно, — можетъ-быть,  тоже  подражая  «Свистку>, 
только  на  время... 

Но  главное — никто  изъ  подражателей  «Свистка»  не  могъ  до  сихъ 
поръ  отыскать  себЬ  новаго  содержан1я.  Не  только  идеи  все  тЪ  же. 
как1я  онъ  провозглашаетъ  столько  времени  тому  назадъ,  не  только 
предметы  насм-Ьшекъ  и  разговоровъ— т*  же,  но  даже  манера  та  же 
сам:ая,  выражешя  иныл — и  т'Ь  заимствованы, — а  ежели  какое  и  вы- 
думано вновь, — такъ  это  сейчасъ  и  видно.  «Свистокъ»,  напри1гЬръ. 
началъ  свое  скромное  поприще  похвальными  зан']^чашямн  относи- 
тельно н^которыхъ  ученыхъ,  поднявшихъ  гвалтъ  изъ-за  статейки 
*Иллюстрац1и> — и  потомъ  время  отъ  времени  выказывалъ  свое  бла- 
гогов']^ше  передъ  н']^которыми  почтенными  именами.  Иные  его  пре- 
вратно поняли,  возненавид']^ли  за  это  и  даже  обвинили  въ  сознд^ 
ши  какихъ-то  новыхъ  кумировъ  (см.  *Русск1й  В'Ьстникъ>).  Но  дру- 
гимъ  это  понравилось,  и  <Свистокъ>  много  разъ  полу  чаль  самые 
лестные  знаки  одобрешя  отъ  авторитетныхъ  лицъ,  которыя  въ  жемъ 
никогда  не  были  упомянуты...  Теперь  подражатели  его  Х'Отятъ  отли- 
читься въ  томъ  же  род*  —  почтительностью  къ  ученынъ;  но  какъ 
у  <Свистка>  уважен1е  къ  почтеннымъ  людямъ  было  ужъ  въ  харак- 
тер*, скромность  и  в'Ьжество  —  прирожденный,  а  у  этихъ  господъ 
искусствекныя,  выученный,  то,  разумеется,  у  ннхъ  и  выходй1чь  со- 
вс*мъ  не  то.  «Свистокъ>  —  видите  ли  —  до  того  уважалъ  ученыхъ, 
что  даже  если  самъ  пускался  въ  ученость,  то  исполнялся  глубокаго 
уважешя  и  къ  самому  себ*;  онъ  тогда  разговаривалъ  съ  уче]в№[мк — 

„Какъ  водьвцй  съ  вольщшъ,  равннй  съ  раввыиъ''. 

Это-то  и  было  прелестно,  —  эта  наивная  удаль  н  самоуверенность, 
вм^ет*  съ  юношескою  скромностью...  Но  этого-то  и  не  поняли  ето 
подражатели:  они  просто  подумали,  что  онъ  говорить  все  насм^хъ, 
оттого  до  сихъ  поръ  у  нихъ  и  находите  только  восхвалетя  уче- 
ныхъ, въ  которыхъ  замЁтна  великая  охота  говорить  иронически,  а 
силы-то  никакой  н^тъ,  такъ  что  восхвалеше  и  остается  восхвале- 
н1емъ,  а  иначе  прямо  ужъ  переходитъ  въ  плоскую  дерзость.  <Св1* 
стокъ>  отъ  иныхъ  научныхъ  занят1й  приходилъ  въ  такое  благогов*- 
ше,  что  требовалъ  даже,  чтобъ  никто  за  подобння  занят1я.не  см^лъ 
и  браться;  онъ  хот^лъ  тутъ  оправдашя  извёстныхъ  словъ:  118  80п1; 
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1сгё8,  саг  регзоппе  п*у  ШюЬе...   И  тутъ  не  поняли   подражатели, 
до  сихъ  поръ  некоторые  накидываюгрь  на  себя  какую-то  притвор- 
яю науко-боязнь.  что  у  нихъ  выходитъ  даже  не  остроумно... 

Одно  время  *Свистокъ>  допустилъ  при  себ*  другой  элементы 
1Ъ  самъ  былъ  кротокъ  и  дов']Ьрчивъ,  а  возл'Ь  него  явился  демонъ^ 
юп'Ьтый  г.  Лил1еншвагеромъ,  и  не  в']Ьривп11й  ничему.  Это  раздвое- 
е  подхвачено  и  подражателями,  и  н^^которые  нзъ  нихъ  постоянно 
1шутъ  въ  двухъ  лицахъ:  самъ  авторъ  представляется  простодуш- 
лмъ,  но  у  него  есть  пр1ятель  —  скептикъ  и  пессимистъ  ^)... 


ВЫДЕРЖКИ 

нзъ   П7ТЕВЫХЪ  ЭСКИЗОВЪ. 


1. 

въ  ПРУССКОМЪ  ВАГОНЪ. 

По  чугуннымъ  релъ<»мъ 
Ъдетъ  по']^д'ь  длинвый; 
Не  свернвФъ  ри  разу 
Съ  колеи  рутинной. 

Часомъ  въ  часъ  раэсчитанъ 
Путь  его  помягльно,.. 
Воля  ноя,  воля! 
Какъ  ты  зд^^сь  безсильна! 

То  ли  д'Ьло  съ  тройкой! 
Мчусь,  куда  хочу  я, 
Безъ  нужды,  беаъ  хсЁли 
Землю  полосуя. 

Не  хочу  я  прямо  — 
Забирай  нал^^во. 
По  лугамъ  направо, 
Взадъ  черезъ  пос^^вы. 

Но  увы! — ужъ  скоро 
Мертвая  машина 


^)  Статья  осталась  недоконченною. 

Прим.  1лздат, 
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Подъ^^зжая  къ  ПрагФ,  полонъ  чувствоиъ  новымъ, 
Могъ  лишь  повторять  я,  всл']^дъ  за  Хомяковымъ, 
Какъ  не  должно  Праг*  хвастат!^  предъ  Б'Ьлградомъ, 
А  Москв-Ь  кичиться  передъ  Вышеградомъ, 
Какъ  на  Петчинъ  въ  риз'Ь  древняго  Кирилла 
Шествовалъ  епископъ,  а  во  сл']^дъ  валила 
Народная  сила,  въ  доблестной  отваг^^, 
Какъ  заснулъ  поэтъ  нашъ,  думая  о  Праг*]^... 

И  встуоилъ  я  въ  Прагу,  и  мечту  поэта 
Наяву  увид^лъ,  средь  дневного  св-Ьта, 
Былъ  какой-то  праздникъ.  Не  было  прохода 
Въ  улицахъ  широкихъ  отъ  громадъ  народа. 
Впереди  6лест']Ьли,  въ  воздух*]^  подъяты, 
Знаметя  в'Ьры,  убраны  богато; 
Фонари,  хоругви,  мощи  и  иконы, 
Съ  торжествомъ  особымъ  высились  мадонны. 


ДОПОМЕШЕ  КЪ  «СВИСТКУ». 


Въ  нача^^  августа  вернулся  я  домой 

Изъ  С1ншкомъ«годовой  отлучки  заграничной, 

И  тотчасъ  встр]Ьченъ  былъ  знакомою  толпой — 

Редакц1ей  „Свистка^,  съ  мольбой  ед  обычной: 

„Стишковъ,  о  нашъ  поэтъ!  Пожалуйста  стишковъ! 

„Украсьте  нашъ  „Свистокъ^   своей  вноокой  лирой, 

„Иль  пробудите  вновь  волнеше  умовъ 

,, Своею  острою  и  меткою  сатирой^! 

—  Помилуйте,  друзья:  я  долго  жилъ  вдали, 

Сказалъ  я  имъ  въ  отв!1^тъ; — отвыкъ  отъ  вашихъ  нравовъ. 

Я  такъ  имъ  чуждъ  теперь,  какъ,  наприм^ръ,  въ  пыли 

Архивной  тл1ющ1Й  профессоръ  Тихонравовъ. 

Едва  пр1^хавъ,  что  жъ  могу  сказать   я  вамъ 

О  гЬхъ  стремлен1яхъ,   как1я  васъ  волнуютъ? 

Мн^  должно  наблюдать,  я  долженъ  видеть  самъ: 

Чтб  нын^  зд^сь  въ  ходу  и  чтб  теперь  бичуютъ; 

Какими  новыми  идеями  умы 

Проникнуты  теперь  въ  святой  моей  отчизн'Ь 

На  евроцейск1я.  д^ла  какъ  смотримъ  мы? 

И  какъ  устроились  мы  въ  нашей  русской  жизни? 

„Ха-ха-ха-ха-ха-ха''...  мн^  дружный  былъ  отв:Ьтъ... 

Мн1  бросилась  въ  лицо   пурпуровая  краска... 

Но  скоро  понялъ  я,  что  тутъ  обиды  н'Ьтъ, — 

А  просто  предо  мной  свершалась  свистопляска. 

Я  однакоже  счелъ  бол']Ье  приличнымъ  говорить  съ  ними  прозой. 
—  Ч-Ьмъ  же  вы  такъ  утешаетесь, — спросилъ  я:  -^  в-Ьдь  я  еще 
об']^щалъ  вамъ  моихъ  стихотворен1й. 

Тонк1Ё  намекъ  былъ  понять,  и  буйная  свистопляска  начала  вз- 
яться. Но  когда    одинъ  изъ  редакторовъ    хот'Ьлъ   сд']Ьлать   мн'Ь 

Доброхюбовъ.  т.  1У.  34 
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объяснеше  своего  см*ха,  то  едва  онъ  выговорилъ:  «вы  предпола- 
гаете>, — какъ  опять  кто-то  фыркну лъ  и  за  нимъ  вся  компашя.  Раза 
три  такъ  было:  передышатся,  получатъ  способность  произносить 
бол-Ье  или  мен-Ье  членораздельные  звуки,  но  какъ  только  перейдутъ 
къ  тому,  что  я  имъ  сказалъ,  —  какъ  опять  не  могутъ  удержаться, 
опять  хохотъ  повальный  минутъ  на  десять.  Я  уже  начиналъ  терять 
терп-Ьше,  находя,  что  я-то  между  ними  въ  чрезвычайно-глупомъ  по- 
ложенхи,  совершенно  какъ,  наприм'Ьръ,  какой-нибудь  постоянный 
сотрудникъ  «Русскаго  В'Ьстника»  въ  толп'Ь  читателей  «Современ- 
ника*, только-что  получившихъ  книжку  его  со  «Свисткомъ>.  Хохо- 
чутъ,  шумятъ,  а  надъ  ч-Ьмъ — неизвестно.  Думаешь,  не  надо  мной 
ли?  Да  н-Ьтъ,  съ  какой  стати?  Я  человЪкъ  почтенный...  А  впро- 
чемъ  они  почтенныхъ-то  еп1,е  больше  задираютъ...  И  опять  думаепхь: 
не  надо  мной  ли?  Не  обидеться  ли?  Да  и  то  думаешь:  какъ  бы: 
хуже  не  было?..  А  можетъ  еш.е  не  надо  мной... 

Наконецъ  добился  я  объясненш:  рыцарямъ  свистопляски  пока- 
залось, изволите  видеть,  въ  такой  высокой  степени  смешнымъ  мое 
мн*шв,  что,  давно  не  бывши  въ  Россш,  я  отсталъ  отъ  нашихя 
общественныхъ  требовашй  и  интересовъ!  Имъ  это  показалось  вт: 
такой  же  степени  забавно,  какъ  мне  было  бы  забавно,  напр.,  еслс 
бы  г.  Катковъ  объявилъ  серьезно:  «долгое  время  не  занимавшие-^ 
философ1ею,  я  отсталъ  отъ  современныхъ  научныхъ  взглядовъ  и  ^ 
могу  судить  о  статьяхъ  г.  Антоновича».  Они  сначала  приняли  сло]» 
мои  за  шутку,  но  потомъ,  увидавъ,  что  я  говорю  серьезно,  такъ 
покатились ^). 


СЛАВЯНСК1Я  ДУМЫ 

(во  время  плаванья  по  Волгп>  на  тлроходгь,) 

1. 

Быстро  идетъ  пароходъ  нашъ,  но — ^движется  мертвой  машина  2 
Барка  хоть  тихо  плыветъ,  но — разумною  тянется  лямкой. 

2. 

Въ  мелкихъ  м^стахъ  капитанъ  велитъ  делать  промеры; 
Я  же  на  Западъ  взываю:  измгьрьте  глубь  русскаю  духа! 


^)  Это  вступден1е  въ  новый  нумеръ  „Свистка^  осталось  недоконченннмъ. 

Прим.  издат» 
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3. 

Кшеь  ни  хитрилъ  капитанъ,  чтобы  иель  обойти  осторожно, — 
ЗЪть  таки,  —  сталь!..   Гд']^  жъ  справиться  нЪмцу  съ  красою  рфвъ 

русскихъ! 

4. 

1 

Правый  брегъ  Волги  гористъ,  а  л'Ьвый  брегь  —  низменъ; 
Такъ  и  везд*  на  Руси:  что  выше,  —  прав-Ье  бываетъ. 

5. 

Н'Ёмецъ  у  насъ  капитанъ,  но  руссюе  вс*  кочегары; 
Такъ  отразилась  и  зд*сь  русская  доблесть  —  смиренье! 


Средь  Болги,  реченьки  глубокой, 

Стоялъ  я  долго  на  мели, 

И  мыслилъ  о  судьб']^  высокой 

Родимыхъ  в(цъ,  родной  земли. 

Вы  хитры,  —  мцилъ  я,  —  иноземцы, 

Вы  пароходъ  дзобр'к1и; 

Но  все  жъ  на  Волг'Ь  мы  васъ,  н']Ьмцы, 

По  суткамъ  держимъ  на  мели. 


СТРАДАШЯ  ВЕЛЬМОЖНАГО  ФИЛАНТРОПА. 

(Одищ  изъ  мотивовъ  современной  поэзги.) 

О,  ЧТО  за  адъ,  что  за  терзанье!.. 
Поймешь  ли,  глупая  толпа. 
Поймешь  ли  ты  мои  страданья? 
Н'Ьтъ,  не  поймешь  ты,  —  ты  глупа... 

Ты  мнишь,  что  я  подобенъ  этимъ 
Безмозгл ымъ  дряхлымъ  богачамъ, 
Которымъ,  точно  глупымъ  д-Ьтямъ, 
Пр1ятенъ  лести  еимхамъ. 

34* 
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Пр1ятны  пышныя  прозванья, 
Чины,  об-Ьды,  ордена, 
Да  жарь  наемнаго  лобзанья 
Съ  бокаломъ  добраго  вина... 

Ты  видишь  вн'Ёшность  золотую, 
И  внутрь  не  хочешь  заглянуть: 
Клянешь  ты  жизнь  мою  пустую 
И  весь  мой  прежшй  грязный  путь. 

Но  пылъ  святыхъ  моихъ  стремлен1йу 
Но  р^Ьки  ядовитыхъ  слезъ 
Не  видишь  ты...  мой  гордый  гешй 
Твои  понятья  переросъ. 

Любовь  къ  добру,  любовь  къ  собрату, 
Весь  м1ръ  святыхъ  моихъ  идей,  * 

Все,  ч-Ьмъ  душа  моя  богата, — 
Сокрыто  въ  тайн'Ь  отъ  людей. 

Нев'Ёдомъ  имъ  и  гешй  ада, 
Врагъ  вс'Ьхъ  идей  моихъ  святыхъ, 
Мн-Ь  всюду  ставящ.1й  преграды 
Для  дМствШ  чистыхъ  и  благихъ... 

Толпа  незряш.ая  страдан1й 
Подъ  покрываломъ  золотымъ! 
Казнись  же  пов']&стью  терзанШ, 
Какими  я  теперь  томимъ. 

Одно  несчастное  семейство 
На  кра'Ь  города  живетъ, 
Отецъ  погибъ  отъ  лиходейства 
Однихъ  схятельныхъ  господъ; 

Съ  тремя  малютками  больная, 
Безъ  всякихъ  средствъ,  осталась  мать; 
Сама  въ  чахотк'Ь  изнывая. 
Она  должна  ихъ  содержать. 

Минута  каждая  несчастнымъ 
Голодной  смертш  грозитъ. 
И  кто  жъ  въ  ихъ  б-Ьдствш  ужаснонъ 
Ихъ  прштитъ  и  защитить? 

Отъ  скорби  я  не  взвид^лъ  св4та, 
О  нихъ  прослушалшп  разсказъ, 
И  заложить  вел'Ьлъ  карету, 
Чтобъ  къ  б*днымъ  'Ьхать  сей  же  часъ. 
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Ужъ  я  заран']^й  наслаждался 
Благословеньями  сиротъ; 
ЗаранМ  мною  предвкушался 
Благотворительности  плодъ. 

И  что  же?  Гешй  мой  ужасный 
И  тутъ  цн'Ё  на  дорогб  сталъ: 
Вдругъ  говорить  мн'Ь,  что  опасной 
Бол'Ьзнью  гн^Ьдко  захворалъ^.. 

Когда  объ  этомъ  мн'Ь  сказали. 
Я  могъ  руками  лишь  всплеснуть... 
Ск)  дна  души  проклятья  встали 
И  клокотала  злобой  грудь... 

Святое  д'Ьло  благостыни 
Нельзя  другимъ  мн^Ь  поручить; 
Благотворешя  святыню 
Я  отъ  людей  привыкъ  таить.       * 

Безъ  гн^Ьдка  жъ  "Ьхать  невозмояшо, 
Нельзя  разрознить  четверим! 
Оиди  же  дома,  и  тревожно       :    * 
Судьбу  безумную  кляни... 

Простись   СЪ  порывами    СВЯП1МИ, 

О  б4кдвыхъ  братьяхъ  не  жалЫу 
И  надъ  стремлевьямя  живыми , 
Посггавь  печальный  маввояе!^. 

Какъ  будто  мстя  намъ  за  ничтожность, 
Судьба  караетъ  насъ  сама, 
Повсюду  ставя  ^{^црамождость 
Сгремленьямъ  сердца  и  ума. 

Путёмъ  безсмыслен&ыхъ  лишешй, 

ПОМ^ХЪ   НИЧТОЖНЫХЪ   и   СМ'ЁШНЫХЪ, 

Лишаегь  наёъ  нашъ  злобный  гешЙ 
Пюдовъ  йам^^реМй  благигь. 


■| 


И>ь*за  того,  что  гн^кдко  болвкь, 
Тамъ  люди  СЪ  голоду  умрутъ!!... 
Буда  тутъ  и  счастливь  н  доволевъ, 
Старайся  быть  спокойяымъ  тутъ! 

Предсмертные  часы  несчастннгь, 
Огонь  и  конвульсш  д^^тей, 
Во  всЬхь  поя>обностягь  ужасныхь 
Встають  п^дь' душой  моей. 
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Я  трепещу,  я  содрогаюсь, 
Я  рву  одежды  на  себ*]^, 
Я  весь  горю...  Но  покоряюсь 
Меня  карающей  судьб'Ь... 

Бъ  душ']^  огонь  неугасимый 
Любкн  къ  добру  еще  горитъ, 
Ш  онъ  лишь  съ  болью  нестерпимой 
Мне  сердце  н'1^жное  палить. 

Что  за  бол'Ёзнь  меня  сн^даетъ 
Толпа  людская  не  поиметь; 
Она  счастливыми  считаеть 
Людей  за  деньги  и  почетъ- 

А  я  —  клянусь  —  мое  вм'Ьнье, 
И  честь  в  жизнь  отдать  бы  радъ, 
Чтобь  только  не  терпеть  мученья, 
Которымь  я  теперь  объять...  > 

Но  счастьемъ  въ  жизни  наслаждаться 
На  произволъ  намь  не  дано. 
Страдать,  терп'Ьть  и  покоряться 
Судьбою .  смертнымъ  суждено .  • . 


я  / 


(Всего  же  больше  мукь  1жес'Гокихь 
Рок1»'т1а1ъ  избранникамъ  еудаль, 
Стреилетй  кяго  въ  оебФ  высокихь 
И  до(^а:ь  чу  ветвь  не  ваглушиль. 


, .  . . .    ,     •        .    ,  \ 


РАШЗОЙНЙКЪ. 


'      •    '1. 

*  ■■  .  ■   : 


•:.-.а 


Житья  намь  не  стало!  Ц^:|<ь,  дре^чщвА  цоживы! 

Все  отняль  1фОдлятыр|  про1;р9с^сь: 
Провель  имь  дорогя,  зас'^^яль  ихъ  нивы, 

Орыль  горд  я  аырубвль  ^л^]^.1 

И  что  же!.— тецарь  по,  дорог-Ь  ^р^т^^^з^!*, 

И. ранце^^  н  . Д^Дней  ло^^   /и. 
Идетъ  расп-Ьвая,  аь  преглупс^^  ^ож.е4, 
.Шсъ. очень  е1И>кайпЦ^  ^0$. 


А  стряоно  щдаде^^  -   :Х»^  V'      ^^^ 
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Надъ  самоЁ  головой  летали  вереницы 

Ужасно  скаредной  и  кровожадной  птицы. 

Я  самъ  не  зналъ,  куда  и  для  чего  иду, 

Я  былъ  какъ  будто  бы  въ  горячечномъ  бреду. 

Лишь  в^Ьры  и  любви  св'Ьтильникъ  благотворный 

Св'Ьтилъ  мн'Ь  на  борьбу  во  тынЬ  неправды  черной. 

Подъявъ  чело,  я  шелъ  безтрепетной  стопой 

И  орошалъ  свой  путь  чувствительной  слезой. 

Тая  въ  груди  своей  высокое  сознанье, 

Я  закалялъ  свой  духъ  въ  горнил*  испытанья. 

Не  видя  ничего,  хот-Ьлъ  я  лишь  итти 

И  за  добро  страдать  въ  нев'Ьдомомъ  пути. 

Въ  больной  душ^Ь  моей  все  уб'Ьжденье  жило, 

Что  тьма  разсЬется  и  встанетъ  дня  светило, 

И,  разбудивъ  людей,  зажжетъ  у  нихъ  въ  крови 

Лучъ  правды  доблестной  и  лучъ  святой  любви... 

Сбылись  предчувств1я!  Тотъ,  кто  временъ  теченье 

Р^Ьшилъ  по  своему  благому  изволенью, 

Ночь  въ  день  перемени лъ  и  далъ  узреть  мн*  св'Ьтъ... 

Но  горе  мн-Ь!  въ  душ-Ь  ужъ  прежней  силы  н'Ьтъ. 

Я,  безъ  толку  всю  ночь  шатаясь,  истопщлся. 

Отваги  молодой  и  св']^жести  лишился. 

Ночные  подвиги!  сгубили  вы  меня: 

Я  къ  утру  чувствую,  что  нЬтъ  во  мн4  огня... 

Сижу  безд-Ьйственно,  смотря  на  тру^рь  собратШ, 

Не  см'Ёя  произнесть  ни  жалобъ,  ни  проклят1й. 

Не  снесъ  я  своего  тяжелаго  креста. 

Я  палъ...  Въ  ум*  сумбуръ,  а  въ  сердц*  —  пустота. 


2. 

Учились,  бедные,  вы  въ  жалкомъ  пансюн* 
Француза  Фалбала;  учили  вы  урокъ. 
Не  зная  отдыха;  въ  слезахъ,  при  общемъ  стон* 
Терпели  розги  вы...  Но  все  не  шло  вамъ  въ  прокъ. 

Ученье  было  вамъ  д*йствительнымъ  мученьемъ, 
И  ждали  вы,  когда  день  выпуска  придетъ. 
Вы  думали,  что  вс*мъ  учебнымъ  заведеньямъ 
Ниспосланъ  отъ  судьбы  такой  ужасный  гнетъ. 

Но  вдругъ  настала  вамъ  минута  возрожденья. 
Французъ  Кабаретье  вашъ.пансюнъ  купилъ. 
На  м*сто  розогъ  плеть  онъ  ввелъ  въ  употребленье 
И  школы  выв*с|&у  уже  пбрбм*нилъ. 
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Есть  даже  слухъ,  что  онъ  бранился  съ  гувернеромъ, 
И  думаетъ  ему  отъ  м'Ёста  отказать. 
О  д^ти,  радуйтесь:  подъ  собственнымъ  надзоромъ 
Францу зъ  Кабаретье  васъ  хочетъ  воспитать. 


3. 


Жизнь  шровую  понять  я  старался, 
Сердцекъ,  какъ  Гёте,  на  все  отозвался; 

Въ  рощ'б,  на  бал'Ь,  средь  моря,  межъ  скалъ 
Высшихъ  эмблеиъ  и  символовъ  искалъ. 

И  наконецъ  своего  я  добился: 
М1ръ  неразумный  предъ  мной  осмыслялся.       г 

Вотъ  прохожу  я  по  вспаханной  вятЛ  — 
Образъ  другой  мн-Ь  является  вжив'Ь: 

Вижу  духовную  ниву  д^Ьтей, 
С'Ьмя  пр1явшую  добрыхъ  идей. 

Р'Ёютъ  надъ  нивою  птички  живыя: 
Сердце  такъ  т^Ьшатъ  надежды  младыя. 

Вотъ  къ  намъ  на  л'Ьто  летятъ  журавля: 
Образъ  пристрастия  къ  благамъ  земли. 

По  небу  чистому  тучки  гуляютъ: 
Чистое  сердце  такъ  думы  смущаютъ. 

Солнце  блеститъ  въ  голубыхъ  небесахъ: 
Св'Ётъ  разляваетъ  наука  въ  умахъ. 

Солнце  сокрылось  за  темною  тучей: 
Правду  темнитъ  духъ  неправды  могуч1й. 

В']^теръ  ли  в']Ьетъ:  такъ  умственный  ген1й 
Вихремъ  несется  жявыхъ  откровешй. 

В-Ьтру  ли  н*ту:  то  геши  спятъ. 
Точно  эоловы  арфы  молчать. 

Пыльную  зелень  дождемъ  орошаетъ: 
Плачъ  покаянный  пороки  смываетъ. 

Виденъ  подсн'Ёжникъ  надъ  рыхлымъ  сн'Ьжкомъ: 
Первый  грезы  о  счастья  иномъ! 

Бабочка  р'Ьзво  порхнетъ  по  цв']&тамъ: 
Такъ  я  душою  порхать  буду  тамг! 

Скрыта  зм'Ья  подъ  прекраснымъ  цв'Ёткомъ: 
Такъ  есть  злод'Ьи  съ  красивымъ  лицомъ. 

Тапщтъ  зерно  муравей  хлопотливый: 
Вижу  прим^^ръ  въ  немъ  себ*]^  я,  л'Ёнивый! 

Песъ  караулитъ  овецъ  отъ  волковъ: 
Дворники  такъ  насъ  хранить  отъ  воровъ. 
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Вижу,  коляску  мчать  кони  вдали: 
Власть  то  людей  надъ  скотами  земли. 

Звукъ  балалайки  донесся  до  слуха: 
Вспомнилъ  я  тотчасъ  гармонш  духа. 


УОПФХИ  ГЛАСНОСТИ  ВЪ  НАШИХЪ  ГАЗЕТАХЪ. 

Годъ  тому  назадъ,  по  поводу  разныхъ  разсуждегай  о  заслугахъ 
литературы  въ  д'&1'Ё  прекращешя  у  насъ  взяточничества,  въ  сСкь 
врбменник^^>  (1857  года  №  XII,  Совр.  Обозр.,  стр.  306)  было  на- 
печатано: 

уНнкто  не  защищаетъ  ваягочничества...  В<^  призяаютъ  его  обнчаемъ  дурвнмъ 
и  вредннмъ, — и  вы,  по  своему  похвапному  праввлу,  обрадовавшиеь  тому,  что  всЬ 
объ  этохъ  говорятъ,  заговорили  то  же  самое,  что  и  безъ  васъ  всЬ  говорихн,  — 
именно,  яача^пI  утверждать,  что  взяточничество— дурной  и  вредный  обнчай.  Друзья 
мои,  въ  этихъ  ли  разсужденхяхъ  надобность?  Нужно  было  бн  показать  средства, 
какъ  намъ  избавиться  отъ  взяточничества, — вотъ  вто  не  для  вс^хъ  ясно,  вотъ  обь 
втомъ  стоить  говорить  литературе.  Сказала  ли  она  хотя  слово  объ  зтомъ?  Сжа- 
зала,~-съ  гордостью  возражаете  вы: — она  указала  на  гласность,  кавъ  на  средство 
противъ  взяточничества.  О,  горькая  необходимость  разрушать  мечты  юности!  Да 
разве  съ  дтимъ  словомъ  соединено  какое-нибудь  ясное  вонят1е  въ  вашихъ  указа- 
н!яхъ?  Мало  ли  что  называется  гласностью! — ^И  повести,  которыхъ  такъ  много 
напечатано  въ  вашихъ  журналагь,  по  вашему  гласность,  н  та  ептейка  въ  ка- 
кой-то газете,  где  некто,  очень  почтенный  человекъ,  съ  паеосомъ  ж  торжествен- 
ностью берется  за  оруж1е  гласности,  чтобы  изобличить  буфет^ка,  нодавшаго  ему 
дурно-приготовленную  котлетку  въ  какокьото  трактире, — и  тоншй  иамевь  о  томъ, 
что  неизвестно  когда  и  неизвестно  т^^,  неизвестно  кто,  неизвестно  съ  кемъ,  по- 
ступилъ  не  то  несправедливо,  не  то  неучтиво,  а  что-тб  и  где-то  бамо  иесовсемъ 
понравившееся  вамъ.  Это  гласность!  Друзьй  мои,  вы  сколько  мне  кажется,  при- 
нимаете муху  за  слона.  Да,  я  и  забылъ:  вы  еп^  съ  восторгомъ  и  гордостью  на- 
мекнули, что  взяточничество  происходить  отъ  произвола, — но  какой  это  произ- 
воль,  чей  это  произволь,  осталось  неизвестно;  еп^е  менее  известно,  существуютъ 
ли  как1я-нибудь  средства  противъ  этого  таияственнаго  произвола;  Да,  опять, 
чуть  было  не  забылъ:  средство  протйвъ  него  вами  указано,— та  же  са1гая  глас- 
ность, то  есть  объяв  лете  вь  фельетонной  статейке  о  котлетке,  дурно  приго- 
товленной. По  правде  говоря,  читая  эти  превращен1я  му^и  вь  слоАа,  думаешь, 
что  едва  ли  не  лучше  было  бы  вовсе  не  писа1ъ  объ  этом!,  —  тогда,  по  крайней 
мере,  не  было  бы  профанировано  великое  имя  гласности.  Еакую  пользу  можно 
извлечь  изъ  вашихъ  смутныхъ  разсужден1й,  искажающихъ  до  мйкрЬскопмческихъ 
размеровъ  все,  чего  коснется  ваша  речь?  Одно  тутъ  можетъ  быть  вл!яв1е:  мель- 
чаютъ  П0НЯТ1Я,  мельчаютъ  и  желан{я  и  надежды  техъ,  кто  вздумаетъ  искать  въ 
вашихъ  разсуждешяхъ  ответа  на  заЬймающхе  его  вопросы^. 


—  539  — 

Эти  грустныя  слова  относились  къ  прошедшему  году.  Съ  т-Ьхъ 
поръ  многое  изм']Ьнилось,  невидимому,  многое  ушло  впередъ.  Можно 
было  бы  ожидать,  что  и  гласность  нашихъ  газетъ  и  журналовъ  по- 
старается снять  съ  себя  упрекъ,  которому  такъ  заслуженно  под- 
верглась въ  прошломъ  году.  Но  увы!  тотъ,  кто  писалъ  вышеприве- 
денныя  строки,  съ  груст1ю  долженъ  убедиться,  что  слова  его  ни- 
сколько не  потеряли  своей  силы  и  значен1я  и  въ  настояш,ее  время. 
Вотъ  какге  случаи  и  вотъ  какимь  образомъ  занимаютъ  нашу 
гласность. 

Въ  ПО  №  «Московскихъ  В'Ьдокостей>  напечатана  и  въ  224  № 
«Спб.  В^^домостеЁ»  (14  октября)  перепечатана  сл'1^дуюш,ая  статейка 
г.  Д.  Хрущева,  подъ  заглав1емъ:  «Случай,  который  можетъ  повто- 
риться» • 

„Въ  одномь  им^ши  моеуъ  (говорктъ  онъ)  въ  одпай  изъ  ведикоросойскяхъ 
тубершй,  произопюдъ  недавно  С1:Ьдующи1  случай.  Староста  этого  ям-^^шя  быль 
«ытребованъ  въ  угодный  городъ  къ  письмоводителю  предводгипелл  дворянства  и 
долучвдъ  оривазаше  представить  разнив  св^д^нхя,  относявшзяса  ^к  врестьянскоиу 
д^ду,  иною  впрочеиъ  уже  доставленвця  и  въ  то  время,  хакъ  оказадось,  уже  по- 
лученныя  у  предводителя.  Староста,  топко  что  поступивоий  въ  эту  должность  и 
хаяограиотный,  аатруднялся  въ  вспоявенш  дояученнаго  требованхя  ж,  по  совпту 
добрыхъ  людей,  внавшихъ,  вавъ  цадобно  приняться  за  Д'Ьдо,  просидъ  инсьмово- 
дителя  вывести  его  изъ  8атрудн9Я1я.  Сей  дося'Ьдшй  согласился,  во  требовалъ 
10  руб.  сер.  Кончилось  т^мъ,  что  сторговались  за  семь  ц^лвовнгь;  старост]^ 
сд'Ьлано  два  или  три  вопроса,  и  дана  къ  подписи  бумага  неизв!Ьстнаго  ему  содер- 
яЕашя.  Староста  спрашивалъ  меня,  ва  счетъ  какихъ  расходовъ  сл'1^дуетъ  отнести 
эти  7  р.  (такъ  я  объ  это51ъ  узналъ),  а  я,  въ  свою  очередь,  спросилъ  объ  этомъ 
г.  вр^дводнтеля  дворянства.  Сплшу  присовокрпит/Ьу  тпо  сей  поелпднил  благО' 
скломно,  щмимп  л^^ьри  кг  прекрагцект  зла*  Тавъ  какъ  подобвня  продФлки  мо* 
гутъ  ооввршитьслГ  М  въ  друппгь  М^отахъ,  то  я  почелъ  додгоиъ  объявить  объ  этомъ, 
чтобн  дать  другииъ  возможность  оградить  себя  отъ  яапраонмхъ  в  иесправедлж- 
вйгь  расхбдовъ^. 

Объявленхе  это  произвело  восторгъ  въ  н'ЬкотороЙ  части  публики. 
№которые  поборники  прогресса  съ  восхищен1емъ  воскликнули:  «вотъ 
начало  гласности!  Радуйтесь  и  ликуйте,  русск1в  люди»!  Но, — Боже 
мой!  какъ  непродолжительно  бываетъ  земное  счастье  челов']Ька!  Огь 
18  октября  г.  Д.  Хрущовъ  писалъ  уже  сл-Ьдующее  письмо,  напе- 
чатанное въ  288.  №  (29  октября)  «Обвериой  11челы>: 

„Въ  №  110  „Моск^пекихъ  Юдомостей**  помещена  была  моя  статья  подъ  за- 
глав1емъ:  „Случай,  который  можетъ  повториться^.  По  ближайшему  еъ  тлхь 
порг  изеллдованчФд' оказалось,  что  прмеденный  ел^ай  оттсится  не  т  влдом^ 
ству  у^ьздпам  предводителя  дворянства.  Исполняя  с1фаведливоё  -желавхе  г.  уЬзд- 
наго  предводителя,  долгомъ  считаю  дополнить  симъ  извкпе,  напечатанное  въ 
вншеприведенномъ  №  „Московскихъ  В:Ьдомостей''. 

„Д.  Хрущевъ, 
„Не  Бпифановск1Й  пом'Ьщикъ^. 
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Итакъ  —  курьезное  объявлеше,  приветствованное  некоторыми, 
какъ  начало  гласности,  оказалось,  при  всей  своей  скромности  и  воз- 
можной безыменности,  неосновательнымъ  и  несправедливымъ.  Второе 
письмо  названо  дополнетемъ  перваго.  Но  кто  же  такъ  дополняешь  ? 
Въ  первомъ  письме  объявлено,  что  взятка  была  дана  письмоводителю 
у^зднаго  предводителя,  а  во  второмъ — что  д-Ьло  это  вовсе  не  отно- 
сится къ  ведомству  уезднаго  предводителя..  Въ  первомъ  написано, 
что  <сей  последнш  благоскло^о  принялъ  меры  къ  прекращенш 
зла>,  а  изъ  второго  видно,  что  сей  последн1й  объ  этомъ  дел*  знать 
не  зналъ  и  ведать  не  ведалъ.  Хорошо  ёополненье! 

Впрочемъ,  если  бы  этого  дополнен1я  и  не  было,  какой  характеръ, 
какое  значеше  имеетъ  статейка  г.  Хрущева,  такъ  радостно  перепе- 
чатанная въ  несколькихъ  газетахъ  и  журналахъ?  Въ  чемъ  смыслъ 
ея?  «/У»ь-то,  въ  какомъ-шо  имеши,  въ  какой-то  губерши,  какой- 
то  письмоводитель  какого-то  предводителя...  нетъ,  виноваты — не 
письмоводитель  и  не  предводителя,  а  просто  уже  кто-то,  состояпцй 
не  въ  вгьдомстть  предводителя, — взялъ  съ  какою-то  старосты  7  цел- 
ковыхъ>.  Объ  этомъ  объявляется  во  всеобщее  сведете,  для  предо^ 
ст^реженгяЦ  Какова  аркадская  невинность!  Какъ  будто  мы  только 
въ  первый  разъ  узнали  слово  взятка  изъ  разсказа  г.  Хрущева! 
Какъ  будто  бы  это  такая  диковинка  въ  напхемъ  отечестве!..  Ведь 
это,  право,  похоже  на  то,  какъ  если  бы  во  время,  напримеръ, 
осады  Севастополя  объявили  такую  вещь. 


Сдгучсай,  во1юры6  новеть  повториться. 

«Во  время  осады  одной  крепости,  одному  полку  было  прнкаа&но 
итти  на  приступъ,  для  занят1д  одного  изъ  непр1ятельскнхъ  у|фед- 
летй.  Одинъ  изъ  солдатъ  готовъ  былъ  исполнить  свою  обязанность, 
но  при  приближеши  полка  къ  укреплению  раздался  со  стороны  не- 
приятеля залпъ,  и  солдатъ  былъ  тяжело  раненъ.  Полковой  «оман- 
диръ  принялъ  все  меры  для  подан1я  ему  помощи.  Но  рана  была 
смертельна.  Такъ  какъ  подобные  случаи  могутъ  совершаться  я  въ 
другихъ  и^стаxъу,  то  считаемъ  долгомъ  объявить  объ  этомъ  во  все* 
общее  сведен1е,  чтобы  солдаты  могли  предохранить  себя  отъ  наг 
прасной  смерти  >. 

А  черезъ  две  недели  напечатали  бы  такое  допрлненье: 

«По  ближайшемъ  изследоваши  оказалось,  что  убитый  былъ  вовсе 
не  солдатъ  и  помощи  отъ  полкового  командира  не  получалъ.  Исполняя 
справедливое  желаше  полкового  командира,  спешимъ  дополнить  свмъ 
наше  извест1е>^.,  .  . 

Скажите,  кто  сомневается  цъ  томъ,  что  на  войне  людей  уби- 
ваютъ,  а  чиновники  взятки  берутъ?  Н  объявлеще  объ  убитомъ  сод- 
дате  помогло  ли  бы  въ  самомъ  деле  солдатамъ  избавляться  отъ  на- 
прасной смерти? 
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АТЕНЕИНЫЯ  ОТИХОТВОРЕНШ. 

*Атеней>,  журналъ  современной  истор1и,  критики  и  литературы», 
возбудилъ  при  своемъ  начал*]^  восторженныя  ожидашя  въ  публике 
и  литераторахъ.  Одинъ  изъ  нашихъ  лучшихъ  журналовъ  провозгла- 
силъ  тогда,  что  « Атеней>  составить  важное  прШрптете  для  дгьла 
нашего  просвпщенгя^  что  посредственность  не  найдетъ  себгь  мгьста 
въ  «Атене*»,  что  издаше  его  вызвано  потребностью  мноылхъ  луч- 
шихъ людей  въ  нашей  литератур'^,  горячо  преданныхъ  новому 
органу  ихъ  идей,  предмету  ихъ  симпат1йд. 

Теперь,  когда  уже  ц-блый  годъ  «Атеней»  предъ  судомъ  публики, 
нельзя  не  подивиться  глубокой  проницательности  означеннаго  жур- 
нала. Чтобы  уб'Ёдиться  въ  истин']^  его  словъ,  довольно,  не  касаясь 
другихъ  статей  «Атенея»,  указать  на  его  стихотворен1я;  они  обра- 
тили на  него  справедливое  вниман1е  даже  людей,  не^читавшихъ 
его  прежде,  и  усд^^и  уже  составить  новый  родъ  поэзш,  который, 
за  неим'Ьшемъ  болЬе  опред']^леннаго  назван1д,  мы  пока  будемъ  име- 
новать атенейнымъ. 

Нужно  зам^^тить  предварительно,  что  «Атеней»  въ  течение  де- 
сяти м'Ьсяцевъ  и  трехъ  нед^Ьль,  въ  сорока  шести  нумерахъ  своихъ 
не  далъ  читателямъ  ни  одного  стихотворен1я  и  какъ  будто  вообще 
чуждался  поззш,  посвящая  страницы  свои  исключительно  серьез- 
нымъ  статьямъ.  Какъ  «журналъ  критики,  современной  истор1и  и  ли- 
тературы>,  онъ  въ  первомъ  же  своемъ  нумер'Ь  объявилъ,  что  хотя 
въ  наше  время  на  мног1я  поэтическ1я  произведен1я  «нужно  смотр'Ьть 
съ  точки  зр'Ьшя  ултстяости,  мгьткости  и  сноровкиу^  но  что  во 
всякомъ  случа^^  ^художественность  формы  незам'Ьнима  никакимъ 
достоинствомъ  содержан1я>.  Понятно,  что  трудно  было  бы  найти 
стихотворешя,  которыя  бы  удовлетворяли  вс^Ьмъ  вышереченнымъ  до- 
стоинствамъ,  то  есть  были  бы  умльстны  (въ  «Атене'Ё»,  должно  ра- 
зум'Ьть),  мяьтки  и  ловко  сноровлены,  а  вм'Ёст'1>  съ  т'Ьмъ  отличались 
бы  и  художественностью  формы.  «Атеней>  не  могъ  пом'Ьщать  сти- 
хотворешй,  подобныхъ  т']^мъ,  катя  печатаются  въ  какомъ-нибудь 
«Русскомъ  В'Ьстник'Ь»  или  «Современник'^»;  онъ  зналъ,  что  «по- 
средственность не  можетъ  найти  въ  немъ  м'Ёста>,  что  все,  пом']Ь- 
щаемое  въ  немъ.  должно  удовлетворять  «симпат1ямъ  лучшихъ  лю- 
дей нашей  литературы»  и  «составлять  важное  ирхобр-Ьтеше  для 
д'Ёла  нашего  просв'Ьщетя» .  Понимая  всю  важность  своего  поста, 
«Атеней»  ясно  вид'Ьлъ,  что  въ  русской  литератур*  н^Ьтъ  ничего, 
что  хоть  несколько  подходило  бы  къ  высот*  его  положен1я;  поэтому 
онъ  решился  обратиться  къ  иностраннымъ  литературамъ  и  тамъ 
искать  приличныхъ  для  него  стихотворенШ.  Оказалось,  что  и  тамъ 
выборъ  невеликъ...  Десять  м-Ьсяцевъ  и  три  недели  провелъ  «Ате- 
ней»  въ  безплодныхъ  искан1яхъ;  наконецъ  нашелъ  —  и  22  ноября 
1858  г.  въ  47  своемъ  нумер*  напечаталъ  следующее  стихотворете, 
пересаженное  имъ  въ  русскую  литературу  съ  германской  почвы: 
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ВФРА   МУПГТАГИДА  ^). 

(Съ  мьмецкаю), 

Нашъ  11уштагнд1(  шелъ  вечеромъ  домой, 
Съ  тяжеюю  отъ  хм^ля  головой, 
Свалялся  въ  гряэь  и  набожно  вздыхаетъ: 
„Какъ  Енн^  св^тъ  въ  порокахъ  погряваетъ^. 
Знать,  в^рой  хуштагидъ  бнлъ   теплою  согреть: 
Лежитъ — и  уб']^жденъ,  что  съ  шшъ  упалъ  весь  св^тъ. 

Б* 

Большинство  публики — и  даже  литераторовъ! — не  вдругъ  поняли 
достоинства  стихотворешя,  переведеннаго  господиномъ  Б*.  Какъ 
всегда  водится  въ  подобныхъ  случаяхъ,  пошли  толки  и  предполо- 
жешя,  не  хуже  т-Ьхъ,  как1е  шли  некогда  въ  Петербург*  о  нос* 
коллежскаго  асессора  Ковалева.  Одни  утверясдали,  что  это  —  акро- 
стихъ  какого-то  особеннаго  рода  и  даже  находили  какой-то  таин- 
ственный смыслъ  въ  первыхъ  слогахъ  четвертаго  и  пятаго  стиха; 
но  неосновательность  ихъ  мн*тя  была  видна  для  всякаго,  кто 
ум*етъ  чйта'Гь  и  им*етъ  понят1е  объ  акростих*.  Друпе,  несколько 
рацюнальн*е,  доказывали,  что  тутъ  открывается  тонкШ  намекъ  на 
современный  отношешя  Китая  къ  Европ*,  которую  китайцы  счи- 
таютъ  отсталою  и  поврежденною.  Третьи  ув-Ьряли,  будто  стихотво- 
рен1е  переведено  нашйвгь  ученымъ  политико-экономомъ,  г.  Бабстомъ, 
въ  подтверждение  мысли,  уже  не  разъ  имъ  высказанной,  что  прак- 
тика недостаточна  безъ  теорш.  Четвертые  говорили,  напротивъ,  что 
подъ  буквою  Б*  скрывается  г.  Буслаевъ,  который  перевелъ  «В'Ьру 
муштагида>  для  доказательства  того,  что  германсшй  и  славянский 
эпосъ  сходны  въ  основяыхъ  чертахъ  и  происходятъ  оба  изъ  одного 
санскритскаго  корня.  Были  еще  пятые,  доходившхе  до  того,  что 
ув'Ьряли,  будто  стихотворете  это  написано  Б'Ьлинскимъ  на  Булга- 
рина, — и  шестые,  возражавшее,  что,  напротивъ,  это  Булгаринъ  на- 
писалъ  на  Б'Ьлинскаго.  Неосновательность  всЬхъ  сихъ  толковъ  не 
требу етъ  ученыхъ  опроверженш.  Зам'Ьтимъ  одно:  вс*  таковыя  раз- 
сужден1я  и  нелепые  слухи  доказываютъ  только,  какъ  мало  еп^е 
развито  эстетическое  образоваше  въ  нашемъ  обществ*.  Вс*  преданы 
коп*ечнымъ  интересамъ  минуты  и  не  ум*ютъ  ц*нить  того,  что  за- 
ключаетъ  въ  себ*  в*чный,  непреходящи  интересъ  художественности. 

Но  <Атеней>,  идя  «твердымъ  шагомъ  по  своему  зр*ло-обдуман- 
ному  пути>,  какъ  выражался  о  немъ  вышеуказанный  журналъ,  не 
упалъ  духомъ  отъ  нев*жественныхъ  толковъ,  безъ  сомн*тя  дошед- 
шихъ  и  до  него.  Черезъ  26  дней  поел*  <В*ры  муштагида>,  18  де- 
кабря, въ  посл*днемъ  своемъ  нумер*,  который  заключается  словомъ 

^)  Муштагидъ —Ш1ИТСВ1Й  пропов']^дннкъ.   (Выноска  „Атенея"). 
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<аминьу,  <Атеней>  напечаталъ  два  стихотворешя,    уже  оригина;гь- 
наго  русскаго  производства. 

Стихотворен1я  эти  принадлежали  г.  Т.  Пилянкевичу.  Одно  изъ 
нихъ  «Нашъ  в^Ькъ>,  говорить,  что  нашъ  в'Ькъ  не  признаетъ  чудесъ, 
гетевъ  и  творцовъ;  другое,  «Я  б*денъ>,  передаетъ  скорбную  исто- 
рш  челов'Ька,  который  на  дороге  соблазнился  первымъ  лъсшивымъ 
зовомъ,  безразсудно  проигралг  свой  тощШ  капипшлг^  потомъ  по- 
текъ  и  изнемогъ,,.  Но  н'Ьтъ,  паеосъ  стихотворешя  г.  Т.  Пилянке- 
вича  нельзя  передать  въ  разсказ*;  приведемъ  его  стихи  въ  по- 
длинник*. 

„О,  какъ  неверно  я  расчислилъ, 
Какъ  безразсудно  проигралъ 
Своё  бедный,  тощш  капитаАъ\ 

Не  взв^ся  Божшхъ  даровъ, 
Не  разгадавъ  предназначенья^ 
Я  въ  путь  потекъ  па  первый  льстивый  зовЪу 
Не  думая  о  камняхъ   преткновенья. 

Потекъ  —  и  ослаб^ьлъ,  напрягся  —  изнемогъ. 
На  изнехогшаго  посыпались  удары,  — 
И  только  милосердый  Богъ 
Не  даль  еще  допить  ш^А  чаши  смертной  кары  ^. 

Это  прелестное  стихотвореще  не  возбудило  уже  такихъ  недо- 
ум'Ьтй,  какъ  «В'Ьра  муштагида>;  значен1я  и  достоинства  его  были 
поняты  очень  многими, — и  это  обстоятельство  можетъ,  между  про- 
чимъ,  служить  отраднымъ  свид-Ьтельствомь  того,  какъ  быстро  въ 
нашемъ  обществ'^  развиваются  эстетическ1й  вкусъ  и  образоваше. 

Что  касается  до  насъ,  то  мы  во  всей  русской  литератур*  про- 
шлаго  года  не  находимъ  ни  одного  стихотворешя,  которое  можно  бы 
было  поставить  на  ряду  съ  произведен1ями  г.  Пилянкевича;  только 
н'Ёсколько  стиховъ  изъ  фантасмагор1и  г-жи  Павловой  <Венещя>, 
напечатанной  въ  «Русскомъ  В-Ьстник-Ь^,  могутъ  стать  на  ряду  съ 
ними,  по  своей  игриво-засштьичивой  прелести. 

» 

Свой  горьк1й  жреб1й  забывая, 
Царица  пл'Ённая   морей, 
Облитая  лучами  мая^ 
Глядится  —  женщина  прямая  — 
Въ  волнп  сверкаюгцей  своей^... 

Это  уподоблеше  Венецш  женщин-Ь,  которая  стоитъ  и  стыдливо 
глядится  въ  своей  сверкающей  волмь — высоко  художественно!    Онъ 
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даетъ  намъ  полное  право  отнести  стихотборен1е  г-жи  Павловой  къ 
разряду  атенейныосъ  и  поставить  ее  рядонъ  съ  г.  Т.  Пилянкеви- 
чеиъ,  котораго  стихъ: 

уДотекъ  —  ц  ослабп»Аъ^  напрягся  —  изнемогъ^ 

не  умретъ  въ  исторхи  русской  литературы. 


ЖРИЧЕСМЯ  ПЬЕСЫ 


Доброхюбожъ.  т.  1Т. 


85 


7' 


гЗЪ  ПБРВОд  ТЕТРАДИ. 


1. 


ЖАЛОБА  РЕБЕНКА. 

Дд0  ^го  связал  вы  ыггЬ  рукн? 
Для  "чгего  сдеюнали  меня? 
Для  чего  на  житейсюя  муки 
Обрекли  меня  съ  нерваго  дня? 

Еще  иного  носить  мн'Ь  придется 
На  душ'Ь  д  на  т'ёл^^  ц'Ьпей; 
Вкругъ  кипучей  груди  обовьется 
Много,  много  губительныхъ  эм^Ьй* 

Стариной  освященный  обычай, 
Человека  пристрастный  законъ, — 
Предписашя  модныхъ  прилнчШ... 
Ими  буду  всю  жизнь  я  ст'Ьсненъ... 

Дайте  жъ  мн*  хотя  въ  дЪтств'Ь  свободу, 
Дайте  вольно  всей  груди  вздохнуть!.. 
Чтобъ  я  посл-Ь,  въ  тяжелые  годы, 
Морь  хоть  д-Ьтство  добромъ  помянуть. 


2. 


БЛАГОДЪТЕЛЬ. 

Быль  у  меня  какой-то  покровитель... 
Всю  жизнь  мою  его  я  не  вида.1ъ; 


35* 
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Но  съ  д-Ьтства  уб'Ьдилъ  меня  учитель, 

Что  онъ  учиться  мн*  заочно  помогалъ, 

Что  награждалъ  меня  за  прилежанье, 

Наказывалъ  за  шалости  и  л']^нь, 

Что  зналъ  мои  онъ  мысли  и  желанья, 

Что  долженъ  я  ему  молиться  каждый  день... 

Молился  я...  Но  сердце  знать  хотело 

Того,  кто  втайн*  былъ  такъ  добръ  ко  мн*. 

Кто  осв']^щалъ  собоЁ  начало  д'Ьла, 

И  помогалъ  свершить  его  вполн'Ь. 

Однако  тш.етно  я  искалъ  его  увидать 

Иль  встретить  гд'Ь-нцбудь  хоть  сл-Ьдъ  его  прямой... 

Но,  поАо^^^ШАШ:6оШ^^ШШ1^№^ 

Я  в']Ьрилъ  все,  что  онъ  хранитель  мой... 

И  мысль  о  немъ  была  мн'Ь  ут']^шеньемъ 

Въ  тревожномъ,  пасму рномъ  младенчеств'^  моемъ. 

Безсильный  самъ,  я  думалъ  съ  наслажденьемъ. 

Что  сильный^ у  1Мвж^^^I^ан^нФё^в»^сФь  во  всемъ... 

Прошли  года  невинности  безпечной, 
И  гор|^  щтпа  я  шсЕОкт^ы^т.л. 
Хранителя  тлтъ  я  <^  в'1{юк^  с9рдея(ной, 
Чтобъ  онъ  м^9я  въ  ефрадазьихг*  поднр'Ьпилъ. 
Но  онъ  но,  111641»» 4»,  Когда  же  сердц|(:раны 
Отъ  времени  ужъ  стали  заживать. 
Сказали  мн;]^;,  что  го)№естыа  нежданной 
Хранитель  мой  хотЪлъ  мей^'Л'йШь^  испытать, 
Что  долженъ  я  къ  вшу  1^'  Л!С1бовью  Обратиться, 
И  счастье  вновь  въ  награду  дйстъ  мегЬ  онъ. 
Я  сд-Ьлалъ  такъ...  Но  лишь  усп'Ьлъ  склониться, 
Какъ  новьшъ  былъ  ^(гдаромъ  пораженъ. 
Тогда  пришло  печальйое  сомненье. 
Я  звалъ  далекаго  хранителя  къ  себ*, 
Чтобъ  доказалъ  права  свои  на  уваженье, 
Чтобъ  сохрани лъ  меня  во  внутренней  борьб*. 
Напрасно...  Онъ  не  шелъ...Не  внялъ  онъ  призыванью— 
Я  проклиналъ  дов'Ьрчивость  свою... 
Но  до  сихъ  поръ  въ  тяжа1комъ  ож;иданьи 
На  жизненномъ  пути  недвижно  я  стою. 


3. 


Когда,  среди  зимы  холодной. 
Лишенный  средствъ,  почти  безъ  силъ, 
Больной,  озябши  и  голодный, 
Я  пышный  городъ  проходилъ; 
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Когда  чуть  не  быль  я  задавленъ 
Четверкой  кровныхъ  рысаковъ, 
И  былъ  на  улиц*  оставленъ, 
Для  назидатя  глупцовъ; 

Когда,  оправясь,  весь  разбитый. 
Присаль  я  гд*-те  на  крыльцо,  ' 
А  въ  уши  в*геръ  дул^  сердито 
И  мокрый  сн*гъ  мн%  бнглъ  въ  лицо,— 

о,  сколько  вырвалось  проклятШ, 
Какая  б^^шев^я  злость 
Во  мн^Ь  кипела  лротввъ  брат1Й, 
Которыкъ  счас^'лйво  жилось— 

Средь  этой  роскоши  безумной 
И  Д!ля  которыгь— брата  стонъ 
Веселыми  ^"^гомъ  жизни  шумной^ 
И  зЬоно)гь  денёгь  заглушенъ. 

...Но  пронеслись несчаст1й  годы, 
И,  "[ЧУрдб 'мчась  по  мостовой^,    ;' 
Я  р1й1Дь  тейёрь,  «Оль  п*шеход^ 
Кйутомъ  8ад*нётъ '1^^ръ  мой. 


4. 
ПОЭТУ. 


'  ' 


Снова  тучи  сгустились  на  неб*  ночномъ. 

Зв'бздъ  и  месяца  св'Ьтъ  помрачили. 
Снова  в^тергь  зав^1лъ;  ваГ[^ем* )гъ '  въ  неб*  1<ромъ, 

И  глаза  вс*  Ьть  Страха  зак{№1ли. 

Но  не  бойся:  пронвсбя  давно-  ур4аганъ,  : 
И  тяжелая  ночь  ужъ  проходить. 

Тамъ,  далекое'  "за  моремъ,  н^юрЪзавъ  тумань. 
Лучезарное  сблнце'восходиМэ... 

■  *  :  Г  '  *      I  '       ■  •     .    '      ■ 

г  •      '  I  •  I  ' 

Ярк1й  св*тъ  упадезръйсквов*  мракъ  1?у<5тыхъ  тучъ 

На  глаза  отягченныхъ  дремою, 
И,  людей  разбудйвйи,  живительный  лучъ 

Ихъ  поднйметъ  на  д*ло  благЬе... 


Ноябрь,  1856. 


•    I 
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5.    •       ■ 
ВСТ-ВЧА. 

Въ  дохмотьяхъ,  худеньк1йу  бол']^еднц1  и  бл'Ьдный, 
Дрожа  отъ  хрлода,  х^ъ  заолававнынъ  лицомъ, 
На  улиц^  меня  разъ  встр'Ьтилъ  мадьчдкъ  б'Ьдный, 
И  сжалиться  надъ  иимъ  молилъ  меня  Христомъ. 

<Насъ  пятеро  д*тей;  отецъ  взятъ  въодолченье, 
<И  при  смерти  леж];[тъ  больна)|(  наша  мать... 
<Съ  квартиры  гонять  насъ,  н^^тъ  денегь  на  д'Ьченье, 
<И  намъ  приходится  по  суткамъ  голодать>... 

Гор'Ёлъ  я,  9^ушая...  Обддлрсь  сердце  ^вью. 
Но — пособит!?  нич*мъ.не  мо)г?»  я  дх'^  ]оудьб'Ь... 
Ребенка  я  ласк^^ь  съ  тоскою  и  дюбов?>10^( 
И  мрачно  думалъ  я— о  немъ  и  о  себ*... 

А  противъ  нас1^ — с1ялъ,  вес^ымд  хд'ня]^ 

Роскошно-убрарии&уг  вел№Ол^црй  ^^ъ..л 
Видн'Ьлась  за^^  в;ь  немъ  &ъ  .^^ёленцци  ^1»лами, 
И  бальной  музыки '  къ  намъ  доносился  громъ. . » 


6. 


НА  СМЕРТЬ  ОСОБЫ. 


.  I- 


1.1 


II    I 


Печальный  .в'Ьстнд&ъ  с^рти  новойуя 
Въ  газетахь  черныЙ[  о0одркъ  |' 

Не  будить  го]рести  (Дуровой 
Въ  душ^ц  исщцнедной  тревота4  :1% 


»  '  /. 


Въ  вакомъ  то  радостном;!^  ролп&вьш 
Я  каждый  разъ  внимаю  в^сть 
О  томъ,  что  въ  старомъ  покол^ньи 
.  Бвде  успйла  жизнь  отцв'Ьсть.^х 

г. 

Чьей  смерти  прежде  тренеталъ  я^ 
Т'Ьхъ  стариковъ  ужъ  н'Ьтъ  давно; 
Что  въ  старомъ  М1р'Ь  уважалъ  я, 
Давно  все  мной  схоронено... 


■  •    .'    1 


■•'!''-'.-мТ 
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Ликуй  же,  смерть,  ,въ  стран^^  унылой. 
Все  въ  ней  отжившее  рази, 
И  знамя  жизни  надъ  могилой, 
На  грудахъ  труповъ  водрузи!.. 


27  января,  1857. 


7. 

СОЛОВЕЙ. 

Тебя,  средь  простора  л-Ьсного, 
Охотникъ  въ  силокъ  излови  ль... 
Чтобъ  п^снь  твою  сделать  звучнЬе, 
Хозяинъ  тебя  осл^^пидъ. 

И  тянешь  ты  звонкую  Н'Ьсню, 
И  звучный  трели  ты  льщпь. 

Въ   восторге   твой  толстый  ХОЗЯИНЪу 

Что  ты  неумолчно  поешь. 

Щ.  я  Т90Й  языкъ  разум']Ьюу  .  ...    , 
И  чуткой  душо^ЕО  моей 
Я  слышу  рыданья  и  стоны 
Въ  мелодш  п'Ьсни  твоей. 


Январь,  1857. 


8. 


Я  пришелъ  къ  теб^^у  сгорая  страстью  ^ 
Для  восторговъ  н^Ьги  и.  лм)бви... 
Но  тобой  былъ  встр'бченъ  безъ  участья, 
И  погасъ  огонь  въ  моей  крови. 


7  • 


Мн^Ь  въ  глава  лукаво  улыбаясь, 
Равнодушно  ты  сказала  мнб: 
<Я  гостей  сегодня  дожидаюсь, 
<Намъ  нельзя  побыть  наединЪ>... 

1 

Словъ  твоихъ  я  скрытый  смыслъ  увяд^Ьлъ^ 
На  тебя  еъ  нре8р']^ньемъ  посмотр1^лъ... 
Въ  этотъ  мигъ  тебя  я  ненавид^^лъ, 
Отъ  тебя  на  в^^ъ  б^Ьжать  хогкп... 
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Но  съ  улыбой  н^^ною  и  ясной 
Ты  сказала:  «завтра  ты  придешь>?.. 
И  призывъ  ласкающШ  и  страпгаый 
Бросилъ  въ  краску  вдругъ  меня  и  въ  дрожь... 

Я  приду,  приду,  о  другъ  мой  милый, 
Для  восторговъ,  н^Ьги  и  любви... 
Голосъ  твой  какой-то  чудной  силой 
Вновь  огонь  зажегъ  въ  моей  крови. 


31  января,  1857. 


.    9. 

ТИХ1ЙАНГЕЛЪ. 

Кип'Ьлъ  меясъ  нами  спорь  ужасный, 
И  бурно  р-Ьчь  гостей  текла, 
Когда  ты  къ  намъ,  съ  улыбкой  ясной, 
Съ  прив'Ьтнымъ  взоромъ  подошла. 

Вдругъ  спорь  замолкъ.  Прервать  молчанья 
Никто  какъ  будто  бы  не  см*дь:; 
И  думаль  я  въ  очарованья:  '  ^ 

<3д*сь  ТИХ1Й  ангель  пролвт%ль>!  • 


10  февражя,  1857. 


10. 
СОНЪ.     ' 

.'  ' 

I 

'  '  I  '  ■ 

Испытанный  судьбой,  въ  тревожномь  сн'6  моемъ 
Не  убаюканъ  я  роскошными  ;кэчтам]|,  • 
Все  буря  снится  цц%  все  молн1я.н  грош. 
Какой-то  темный  сводъ,  да  изверги  съ  ц'Ьпдми... 
Бываешь  изр'Ёдка,  что  грезится  и  мн'ё 
Картина  мирная  довольства  и  покоя. 
Мн'Ь  отч1й  до1№  рисуется  во  ожк... 
Я  вновь  дитя  съ  дов-Ёрчивой  дупшю.л  • ;    '. 
Подь  отчеекимъ  надзоромъ  я  рсюту,      -^    : 
Не  в'Ьдая  ни  отрасти^  ли  оон^шй; 
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Заботливой  рукой  лел'Ьемый,  цв'Ьту, 
Вдали  отъ  горя  я  людскихъ  воляен1й. 
Душа  моя  радушна  й  тепла, 
Полна  любви  и  в^ры  благодатной... 
Природа  вкругъ  меня  спокойна  и  св']^тда 
И  дышитъ  прелестью  какой-то  непонятной. 
Тутъ  все  со  мной,  что  въ  св-Ьт*  мило  мн*... 
И  кажется,  въ  душ'Ь  н'Ьтъ  М'Ёста  для  желанья... 
Но  въ  глубин*  душевной,  и  во  сн*. 
Шевелится  тревожное  сознанье,. 
Что  это  все  мечта,  не  истина,  а  сонь... 
И  часто  у  меня,  средь  чуднаго  вид'Ьнья, 
Вдругъ  вырывается  изъ  груди  тяжк1й  стонъ. 
Душа  тоскливо  жаждетъ  пробу жденья. 


11  февраля,  1857. 


1Ь. 


/I         ...•         ;'■  •        .■:..|    .       Л'-  ' 


Еще  юдавао  я  н^иеювой  <загг1[рой     - 
На  небо  и  на  землю  возомвалъ,    '> 
И  звукомъ  б'Ьшенымъ^  о^б^  посррбЫоЯ  лиры 
Надежды  и  воеторгъ  во  ышопаъ  пробу^^дклъ... 

Но  утомился  я  ц^^пнымъ,  безплоднымъ  лаемъ, 
И  вздумалъ,  ц'Ьпь  забывъ,  взглянуть  на  БожШ  св^^тъ... 
И  новымъ  чувствомъ  я  тШерь  одушевляемъ: 
Въ  душ*  моей  суровыхъ  звуковъ  н^тъ... 


')\4     ■. 


Я  понялъ  кршуг^\.^.  Душа  полна  лю^вью, 
И  м*ста  н*тъ  для  ненависти  въ  ней.       ' 
Мой  стихъ  эапечатл^иъ  теперь  ле  свежей  кровью, 
А  разв*  тихою  ецсезой  любви  моей. 

Проклят1й  н4тъ!.^.  Они  звуча ли-бъ  несогласно 
Съ  речами  милой;  я  жъ  оогласгья  съ  ней  ищу... 
Проклят1й  н'Ьть:  она  добра  и  такъ  прекраена,,!. 
Что,  рядомъ  съ  ней,  на  зло  смотреть  я  не  хочу... 

ПроклятШ  н'Ьтъ...  Но,  подождите,  братья!.. 
Забывшись  отъ  любви,  горя  въ  ней,  какъ  въ  огнб, 
Прекрасную т^ъ  груди  своей  стремлюсь  прижать  я... 
Но — эти  ц-Ьпи  видите- ль  на  мн*? 


—  5Б4  — 

Лишь  только  протяну  я  кь  ней  мои  объятья, 
Какъ  эти  Ц'Ьии  страшно  в&грешятъ... 
Пугливо  отб'Ьжитъ  она...  И  вновь  проклятья 
На  землю  и  на  небо  полетягь» 

17  февра1я,  1857. 


ПФ.ОНИ  ГЕЙНЕ. 

I. 

Ко  груди  твоей  б^^лосн^Ьжной 
Я  голову  тихо  прижалъ, 
И — что  теб*  сердце  волнуетъ 
Въ  б1еньи  его  угадалъ... 

Чу,  въ  городъ  вступаютъ  гусары; 
Намъ  слышенъ  ихъ  музыки  звукъ. 
И  завтра  меня  ты  покинешь, 
Мой  милый,  прекрасный  мой  другъ!.. 

Пусть  завтра  мв«я  ты  :Д(и$ш|^шь; 
За  то  ты  сегодщя.  моя.»ц.:  ч 

Сегоддя  эъ  0^т1яхъ  мдюй 
В.щАв'Ь-  ходу  019астливъ  быть  я. . 


4  февраля,  1857. 


■■.  ■      _.  -1  ■»  •.-« 

"ЛТ-  ',■■:•■  ■     '    '■ « 

•  .:  '<      ■•)    И:';  •    ■       ; 

Отъ  насъ  выступаютъ  гусары... 
Я  слышу  ихъ  нувыки:  звукъ; 
И  съ  розовымъ-вшпнымъ  0у9етомъ 
Къ  теб'Ё  прихожу  я,  мой  ДРУГъ!. 

Тутъ  дикое  бшо   Х08ЯЙСТЭ0,    ; 

Толпа  и  погромъ  боевой... 

И  дааве,  лррй  другъ,  въ  твоемъ  с^дц1Ь 

Большой  бкылъ  вое99ЫЙ  достой... 


6  февралг,'  1857. 


^' 


ш. 


Богъ  вЪсть,  гд'Ь  она  сокрылась. 
Сумасбродная  моя! 
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Съ  сердцехъ  рыскалъ,  въ  дождь  и  слякоть 
Всюду  по  городу  я. 

Вс*!  трактиры  я  о(№гахъ 
За  б'Ьглянкою  моей. 
Но  раэспрашивалк  напрасно 
Грубыхъ  кёльнеровъ  о  ней. 

Вдругь  я  виаву — мн'Ь  кнваетъ 
Съ  звотишъ  ем'Ьхот  изъ  окна. 
Могъ  ли  знать  я,  что  попала 
Во  дворецъ  такой  она!.. . 


Февр&1ь,  1857. 


IV. 


У  тебя  еёть  алмазы  'и  же^счугъ, 
Все,  что  люди  привыкли  искать,  — 
Да  ещё  есть  прелестные  глаз1(и... 
Милый  дру1^1  Чего  больше  желать?... 

Я  на  эти  преле(^тн1ё1е  гл^азкк^ 
Выслать  ц*лую  стройну^э  рать    . 
Звучныхъ  йЬс1&й%  изъ'  жаркаго  сердца. 
Милый  другь!  Чего  больше  яселгегь?.;.' 

Эти  чудные  глазки  на  сердце 
Наложили  мн'Ь  страсти  печать; 
Ими,  другь  мой^  меня  ты  сгубила... 
Милый  другь!  Чего  больше  желать?... 


9  февраАл,-  1857. 


:  I 


Будто  въ  самомъ,д&['Ь  ты  так»  раэеердилась? 
Будто  совершенно  ты  перем'Ьнилась? 
Целому  я  св-Ьту  жаловаться  буду, 
Что  со  мной  ты,  другь  мой,  обошлась  такъ  худо... 

Миленьк1я  губки!  Можно  ль,  чтобь  вы  стали 
Такь  неблагодарны,  чтобь  о  томь  сказали 
Вы  дурное  слово,  кто  вь  любви  прекрасной, 
Васъ  во  дни  былые  ц^ловаль  такь  страстно. 

9  фбвралд„.18б7.,.  Ч 


(      л,     ..ч.ь,. -п.  ■. 

Шсни  хов.ядовйш: 
Какъ  же  въ  нвх«'  яду.^нв  быть? 
Цв1Ьты:110ей  хвми.  01р*ш>й : '     ' 
Ты  облндя  нн^^  ной  хругъ!...' 

|11'1&ввя  ноя  ядовитые 
Какъ  же  въ  лжхъ  адуяв'  быть? 

Множество  31ГЬЙ  КЬ  |)190МЪ  л^дщ^, 

Да  еще  ты,  милый  другъ!;..      • 


УП. 

Живыя  чувства  разцв1Ётають 

И  отцв'Ьтаютъ  въ  свой  чередъ; 
И  вновь  цв'Ьтутъ...  и  вянуть  сшша... 
И  такъ  до  гроба  все  идетъ... 
Я  это  знаю...  Мыслью  этой 
"Смущенъ  мой  миръ,  моя  любовь,' 
И  къ  сердцу,  умному  некстати,,,; 
Тревожно  приливаеть  1^ровь... 
7  фвкрллж,  1867.  ■■  -'.п^'       ■    ■■    ■  1  '■.■■'! 

1    ■;■.  ■    К11     ,<     .!■•■■  1      ■.]' 

■  г-ар-;:     и-    :;.[;-    ;■.■  гИ 

.  ■-,  о:  Я1:  -  ра.\;   _  -^1: 

о,  перестань,  мое  сердце,  крушпьоя} 
Сердце  мое,  примнрися  сь  су;^ою! 
Съ  новой  весною  опять  возвратится 
Все,  что  зина  унесла  за  собою. 

И  еще  какъ  теб'Ь  много  осталось! 

Сколько  красогь  ^  природы  и  св'Ьта! 

Лишь  бы  что  мвлымъ  теб%  показалось, 

' 'Млеешь  ты-всв'иояюбять  бевъ  зай1Ита. 


1'.-.:.-  .  .1,^.-  .■    '.1Хл      ;.-:■:  ■      ■-^'■■: 

Я  горестный  АгМНТЬ)  Д|  Д0Лжвнъ.111рЬ  ЯОСИТЬн  . 
Тоть  м1ръ — тяжелый  и\рь  скорбей  невыяосиныхъ... 
Подъ  тяжестью  его  н^тъ  свлъ  мн'Ё  больше"ЖктЁ','      ' 
Мн^  сердце  рвегь  въ  груди  оть  мукъ  нввыразимыть. 


Ты  сердце  г<фдрв^ ;  само:  хоафлр?  вд  {  ч. 
Иль  въ  счастьи  бъ^1ъ^ /9»  т^и6ещ^м^лъЕ0^^Ь  счастьи, 
Иль  въ  гор'Ь  б&гп^ро^АЬ^онъ^^гттп  не^ы*  I ! 
Твои  исполнилисы  даяо  теб'Ь-аее'застье.^.  •  ; 


6  февраля,  1857. 


.•^^ 


X.    .  !    ^ 

юцросъ. 

Ночью,  надъ .  8ерего]|)[^  диЦго  зюря,. 
Юноша  грустаый  Ьтбитъ,       ;   *  !    .  '.. 
Полонъ  сомнМШ,  съ  тоскою  на  се]рАЦ'Ё, 
Такъ  онъ  волйамъ  грвордтъ:  .  ,    , 

«О,  разр'Ёшитё  мн'Ь  жизни  эагадк^»!; 
В'Ьчно  тревожный  и  стращвдй  вопррр?»!... 
Столько  голов!»  безпокойныхъ  томилъ  онъ, 
Столько  имъ  муки  принесъ! 

«Головы  въ  1ероглифныхъ  кидарахъ, 
Въ  черныхъ  беретахъ,  въ  чалмахъ, 
Въ  пудр*— и  головы  всякаго  рода 
Бились  надъ  этимъ  вопросомъ  въ  слезахъ... 

<Кто  же  р-Ьшитъ  мн-Ь,  что  тайна  отъ  в-Ька? 
Въ  че^ъ  сортоитъ  руществр  ^€|лрэ^ка? 
Какъ  онъ  приходит^?  ;|^уда»  оиъ  рдетъ? 
Кто  тамъ  вверху,  надъ  ав'{|3дамн  живеть^?!*.. 

Катятся  волны  съ.  ихъ  ш^момъ  обычнымъ!: 
В^теръ  несется  и  тучи  несетъ; 
Зв-бзды  мерцаютъ  въ  безстрастьи  холодномъ..^ 
Б'Ьдный  безумецъ  ответа  все  ждетъ... 


8  февраля,     1857. 


XI. 

Въ  мрак'Ь  жнзненномъ  когда-то 
Чудный  образъ  мн*  св-Ьтилъ; 
Но  потускъ  тотъ  св'Ьтлый  образъ, 
Мракъ  совсЬмъ  меня  покрылъ. 

Д'Ьти,  ежели  впотемкахъ 
Ужасъ  чувствовать  начну тъ, 
Чтобъ  боязнь  свою  разсЬять, 
П'Ьсню  громкую  поютъ. 


.  I « 


—  168  — 

Такъ  я  я,  ребёнокъ  гхупвй, 
Я  пою  тепв^  впотькагь. 
П'Ьень  моя  «В7чи<гь  уныло, 
Но  раэс^^янъ  ей  ной  ^грахъ. 


5  ап^г&Ея,  1857. 


XII. 

Подождите  терп^Ьливо: 
Еще  все  изъ  сердца  {рвется 
Старой  боли  сГОнъ,  л  щш> 
Въ  новыхъ  п'Ьсняхъ  отдается. 

Подождите^  въ  жизнд  новой  . 
Эхо  боли  расплывется,^— 
Изъ  груди  моей  здоровой 
П'Ёснь  весенняя  польется. 


^'■ 


в  апр^и,  1857. 


XIII. 

1  • 

Когда  я  вамъ  вв']^^ялъ  души  моей  мученья, 
Вы  молча  слушали,  съ  з'Ьвотой  утомленья; 
Но  въ  звучное  я  мхъ  излилъ  стихотворейье, 
И  вы  разсыпались  М  хвалахъ  и  восхищенья. 

17  февраля,  1857. 


'!• 


XIV. 
ЗИМН1Й  ВЕЧЕРЪ. 

Милая  девушка!  Губки  пурпурный,  ' 
Кротше,  св'Ьтдые  глазки  лазурные...   . 
Милый  мой  другъ,  дорогая,  желанная!     • 
Все  о  теб'Ё  моя  мысль  постоянная... 

Длиненъ  такъ  вечерь ;  нашъ  въ  зиму  унылую. 
Какъ  бы  хогЁлъ  я  съ  тобою  быть.,  милаяГ 
Въ  комнатк'Ь  тихой  съ  тобой,  другъ  пл^ительный. 
Сидя  забыться  въ  бео^^д'Ь  живительной,- 
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Кр^^пко  къ  губамъ  прижать  эту  н'Ьжную, 
Милую  ручку  твою  б-клосн^жную, 
И  на  нее,  эту  ручку  прекрасную, 
Вылить  въ  слевахъ  всю  тосжу  мою  страстную. 

15  февраш,  1857. 


XV. 

Пусть  на  землю  снЪгъ  валится, 
Вихрь  крутить  и  буря  злмтся, 
Пусть  стучитъ  ко  мн-Ь  въ  окно 
Нужды .  н^тъ. .  •  мн^Ь  все  равно: 
Образъ  милый  надо  мною 
ВЬеть  тихою  весною... 


.  •« 


17  февраля,  1857. 


XVI. 

Солнце  уаке  поднялось  надъ  горами, 

Въ  стад'Ь  овечки  звонками  звучатъ... 

Другъ  |[ой,  овечка  моя,  мое  солнце  и  радость,  — 

Какъ  я  еще  разъ  взглянуть  на  тебя  былъ  бы  радъ!... 

Съ  жаднымъ  томленьемъ  гляжу  я  въ  окошко... 
с  Другъ  мой!  прощай!*  Я  иду  отъ  тебя>... 
Н'Ьтъ,  все  какъ  прежде  опущены  пггоры... 
Спитъ  еще  все...  и  во  сн'Ь  еще  грежусь  ей  я... 

81  марта,  1857. 


XVП. 

Другъ  любезный!  Ты  влюбился... 
Горе  новое  пришло... 
Въ  голове  твоей  туманно, 
А  на  сердц'Ь  такъ  св'Ьтло... 

Другъ  любезный!  Ты  влюби.1ся. 
Но  не  хочешь  говорить... 
Но  я  вижу — счастье  сердца 
Чрезъ  жилетъ  твой  ужъ  сквозитъ... 

2  апр&ш,  1857. 
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ХУШ. 

Стоядъ  я  въ  забытьи  тяжаюмъ^ 
Въ  портретъ  ея  взоръ  устремилъ, 
И  милыб  мн'Ь  образъ,   казалось, 
Таинственно  жизнь  получилъ. 

Чудесно-живая  улыбка 
Явилась  у  ней  да  губахъ, 
И  скорбныя,  скорбныя  слезы 
Блистали  в^  двухъ  чудныхъ  гдазахъ. 

И  сш>  я  заплакгй(ъ/н  слезы 
Еати^^ися  вдоль  мояхъ  щекъ . : .   . 
Я  все  не  могу  еще  верить,         ' 
Чтобъ  я  потерять  тебя  когъ!... 


6  апреля,  1857. 


/  ■ 


XIX. 

Грустно  вошелъ  я  въ  густую  аллею, 
Гд'Ь  мы  съ  любезной  о&Ьты  шептали: 
Гд'Ь  ея  слезы  въ  то  время  упали^ 
Тамъ  изъ  земли  теперь  выползли  9шЬл. 


16  февражя,     1857. 


XX. 

Бастраты  все  бранили 
Меня  за  п'Ьснь  мою, 
И  жалобно  твердили, 
Что  грубо  я  пою. 

И  н^жно  всЬ  зап%ли: 
Ихъ  дисканты  неслись... 
И,  какъ  кристаллы,  трели 
Такъ  тонко  въ  нихъ  лились., 

И  п'кзи  о  стремленьи 
И  сладости — любить... 
И  дамы  въ  умиленьи 
ВсЬ  плакали  на  взрыдъ. 


7  апреля,  1867. 
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ДОРОГОЙ. 

Ночью  по  ен^жнымъ  сугробанъ  иду  я: 
Холодъ  все  т:Ьло  мн'Ё  жметь  и  куетъ, 
В-Ьтеръ,  ин-6  въ  уши  неистово  дуя, 
Сн^^иою  IIы^и»ю  1ицо  нн'Ь  сбчетъ. 

На  неразуиную  си^г^г  природы 
Силюсь  возстать  я  всей  силой  души; 
Силюсь  представить,  подь  ревъ  непогоды, 
Св-Ьтъ,  и  тепло,  и  беседу  въ  ягаши. 

Но  застываетъ  нечта  и  сознанье; 
Движусь  безъ  мысли,  какъ  въ  сонномъ  бреду, 
Смутно  лишь  чуя  тупое  желанье  — 
Сладко  заснуть,  какъ  до  м-Ьста  дойду. 


20  марта,  1857. 


13. 

ВЪ  ЦЕРКВИ. 

Гимновъ  божественныхъ  пЪте  стройное 
Память  минувшаго  будитъ  во  мн*; 
Видится  мн'Ь  мое  д']Ьтство  спокойное 
И  беззаботная  жизнь  въ  тишин*]^. 

Въ  ризахъ  священныхъ  отецъ  мн*  мечтается, 
Съ  словомъ  горячей  молитвы  въ  устахъ; 
Умъ  мой  невольно  раздумьемъ  смущается. 
Душу  объемлетъ  таинственный  страхъ... 

Съ  воспоминаньями,  въ  самозабвеши, 
Д'Ётскими  чувствами  вновь  я  горю... 
Только  ужъ  губы  не  шепчу тъ  молен1я. 
Только  рукой  я  креста  не  творю.,. 


Апрель,  1857. 


Доброхюбовъ.  Т.  ТУ 


14. 

ОЧАРОВАШЕ. 

Съ  душою  мирной  и  спокойной 
Гляжу  на  ясный  божШ  м1ръ 

Ев 
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И  нахожу  порядовъ  стройный, 
Добра  и  правды  св'Ьтлый  ПЕръ. 

Нигд'Ё  мой  взглядъ  не  прим'Ёчаеть 
Пороковъ,  злобы,  нищеты, 
Весь  м1ръ  въ  глазахъ  иоихъ  с1явтъ 
Въ  в'Ьнц'Ё  добра  и  красоты. 

Вс1^  люди  кажутся  мн^Ь  братья, 
Съ  прекрасной,  любящей  душой... 
И  я  готовь  раскрыть  объятья 
Всему,  /ЧТО  вижу  предъ  собой... 

Мн'Ё  говюрятъ,  я  вижу  плохо. 
Очки  сов^туютъ  носить. 
Но  я  молю,  напротивъ.  Бога, 
Чтобъ  даль  весь  в']^къ  мн%  такъ  прожить. 


5  апр^я,  1857. 


15. 

СИЛА  СЛОВА. 

Моралистъ  краснор1^чивый 
Намъ  о  нищихъ  говори лъ, 
Р'Ёчью  умной  и  правдивой 
Помогать  имъ  насъ  училъ: 

Говорилъ  о  ц^ли  жизни, 
О  достоинств*  людей, 
Грозно  сыпалъ  укоризны 
Протдаъ  роскоши  д*тей.., 

РЬчь  его  лилась  такъ  складно, 
Быль  онъ  такъ  красяор'Ьчивъ, 
Что  ему  внимали  жадно 
ВсЬ,  дыханье  затаивъ, — 

И,  чтобъ  не  развлечь  вниманья, 
Отогнали  двухъ  старухъ. 
Что  на  бедность  подаянья 
Подъ  окномъ  просили  вслухъ... 

10  апр*ля,  1857. 


16. 

Мног1е,  другъ  мой,  любили  тебя, 
Многимъ  и  ты  отдавалась... 
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Но  отдавалась  ты  имЪ'  не  любя... 
Это  была  только  шалость, 

Или  веленье  голодной  нужды, 
Или  отчаянья  взрывы... 
Но  красоты  твоей  чистой  сл'Ьды 
Бъ  самомъ  паденш  живы. 


I*.* 


Св-Ёжи  и  пламенны  чувства  твои, 
Сердце  невинно  и  чисто,  — 
И  въ  первый  разъ  еще  блескомъ  любви 
Св'Ётится  взоръ  твой  огнистый. 

Другь  мой!  Съ  дов^рьемъ  склонись  ыеЪ  на  грудь, 
Можемъ  съ  тобой  съ  этихъ  поръ  мы 
Въ  правд'Ё  сердечной  любви  отдохнуть 
Отъ  добродетельной  формы. 


14  апр^я,  1857. 


17. 

Напрасно  ты  отъ  в^^треницы  милой 
Отв'Ёта  ждешь  на  гордое  письмо: 
Она  знакома  съ  собственною  силой, 
Безсилье  же  твое  сказалось  ей  само... 

Пов'Ёрь,  твои  отчаянныя  строки 
Она  съ  у.1ыбкою  небрежною  прочтетъ, 
И  жалобы  твои,  угрозы  и  упреки  — 
Спокойно  все  она  перенесетъ.  . 

Она  увидитъ  въ  нихъ  порывъ  любви  несчастной 
Порывъ  отчаянья  и  ревности  твоей. 
И  будетъ  ждать,  когда  съ  мольбою  страстной, 
За  примиреньемъ  самъ  ты  явишься  предъ  ней. 

И  придешь  съ  тоской  своей  влюбленной, 
Къ  ногамъ  прекрасной  робко  ты  падешь, 
И  ласковой  ея  улыбкой  оживленный 
Забывши  все,  къ  груди  ея  прильнешь... 


27  мая,  1857. 


18. 


Не  диво  доброе  влеченье 
Въ  душ*  невинной,  молодой, 

86* 
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Не  испытавшей  оболыценья 
Любви  и  радости  земной. 

Но  кто  собдазнамъ  жизни  «грудной 
Нуждою  рано  преданъ  ^ыдъ. 
Кто  битву  жизни  безразсудной 
Паденьемъ  тяжкимъ  заключили, 

Кто  въ  искушетяхъ  разврата 
Провелъ  дни  лучш1е  свои, 
Тому  трудна  стезя  возврата 
На  голосъ  правды  и  любви... 

Но  ты,  мой  другъ,  мой  ангелъ  милый. 
На  мой  призывъ  отозвалась; 
Любви  таинственною  силой 
Ты  освятилась  и  спаслась. 

И  не  забуду  я  мгновенья, 
Какъ  ты,  проклявъ  свой  прежтй  путь^ 
Полна  и  в-Ьры,  и  смущенья, 
Рыдая  пала  мн*  на  грудь. 


2  1ЮНЯ,  1867. 


19. 

Сд^лаль  глупость  я  невольно 
Въ  увлечети  см*шномъ. 
Но  душа  моя  довольна. 
Только  вспомни лъ  я  о  томъ. 

За  минутную  ошибку 
Благодарною  улыбкой, 
Быль  я  щедро  награжденъ 
Звукомъ  ласковыхъ  именъ, 

Милой  р'Ёчью,  милымъ  взоромъ, 
Милой  радостью  твоей, 
Сладострастнымъ  разговоромъ 
Въ  упоен1и  страстей, 

Пыломъ  жаркаго  лобзанья 
И  объятхй  молодыхъ... 
О,  какъ  много  обаянья 
Въ  счастья  глупостей  такихъ! 


3  1ЮНЯ,   1857. 
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20. 

Я  знаю  все:  упада  ты  глубоко, 
Любовь  свою  тц  многимъ  раздаешь; 
Средь  пошлости,  позора  и  порока 
Забывъ  себя,  ты  весело  живешь... 

Но  противъ  воли  сердце  молодое 
Горитъ  во  МП*  любовш  къ  теб*; 
Душа  моя  полна  одной  мечтою  — 
О  нашей  обш.ей  будущ,ей  судьб*... 

Я  чую — внутреннимъ  огнемъ  горю  я, 
Еакъ  ты  меня  къ  груди  своей  прижмешь; 
Ты  у  меня,  уста;  мои  ц-Ьлуя, 

Изъ  сердца  соки  жизнешгые  пьешь... 

» 

Такъ  н'Ёжный  кустЪу  плющемъ  въ  объятьяхъ 

стиснуть,  гибнетъ. 
Теряя  соки  лучпие  свои... 
А  тотъ  все  дальше  стелется  и  дипнетъ 
Къ  другимъ — съ  объятьемъ  гибельной  любви... 

16  1ЮЛЯ,  1857. 


21. 

ДОРОЖНАЯ  ПФСНЯ. 

Мчитесь,  кони,  ночью  влажной, 
Пой  < Лучину >,  мой  ямщикъ! 
Этой  жалобы  протяжной 
Такъ  понятенъ  мн'Ь  языкъ... 

Ты  и  я,  всЬ  наши  братья, 
Наши  лучш1в  друзья,     - 
ВсЬ  узнали,  безъ  изъятья^ 
То,,  чт^  такъ  крущитъ  тебя^. 

Пой,  ямщика,  твоя  кручдна 
И  во  мн'Ь  водцуот^  кровьд 
В*дь  и  мн*  мою  :дуч»ну 
Облила  водой  свевровь.  ^ 

А.  то,  какъ  было  в;1>  избушв'Ь 
Хоршноона  зажглась...        .^^ 
Богь  проститъ  моей  старуппсЬ: 
Тьма  до  сердцу  ей  пришлась. 


Мчитесь,  кони,  ночью  влажной» 
Пой  < Лучину >,  мой  ямщикъ: 
Этой  жалобы  протяжной 
Такъ  йонятенъ  мн'Ь  языкъ!... 


27  1ЮЛЯ,  1867. 


22. 


ПАМЯТИ  ОТЦА. 

Бдагословенъ  тотъ  чась  печальный» 
Когда  ошибокъ  д'Ётскихъ  мгла 
Всл'Ьдъ  колеседцы  погребальной 
Съ  души  озлобленной  сошла! 
Съ  т'Ёхъ  поръ  я  въ  мертво1Гь  унованьи 
Отрады  жалкой  не  нскалъ, 
И  безполезному  роптанью 
Себя  на  жертву  не  давалъ. 
Не  уловлялъ  мечты  туманной, 
Но  безъ  надеждъ  и  ут-ЬшенШ 
Я  гордо  снесъ  мою  печаль 


Смотр'Ёлъ  на  жизненную  даль, 
На  битву  жизни  вышелъ  см'Ьло... 
И  жизнь  свободно  потекла... 
И  д^^лал^  я  благое  д']&ло 
Среди  царюющаго  зла... 


23. 

Солнце  осв'Ьтнло  горъ  вершины; 
И  отъ  нихъ  легла  густая  т^Ь&Ь', 
И  не  знають  мирныя  долины, 
Что  вверху  давно  с1яетъ  деш>. 

Съ  грудью  каменной,  вгь  корон-Ь  льдистой,. 
Въ  веляявавой  нащ!1и  вэъ  1*учъ, 
Отъ  долины  оумрачноЙ  я  йглйсоюй 
Горы  заслоняют^  солнца  лучъ.  * 

Наверху  движенье  н  работа, 
А  внизу  вс4  въ  сом  яогружюы^ 
Только  дш  грядущаго^  забота      ' 
Шлеть  ииъ  всЬмъ  мучительное  ^ны. 
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Но  на  полдень  солнце  все  стремится. 
Совершал  свой  обычныЁ  ходъ; 
Т-Ьнь  отъ  горъ  короче  становится, 
И  къ  полудню  вовсе  пропадать. 

Станетъ  солнце  прямо  надъ  долиной, 
И  внизу  проглянетъ  св^Ьтдый  день, 
До  т'Ёхъ  порЪ)  пока  съ  другой  вершины 
Не  наляжетъ  вновь  густая  т'Ёнь. 


Сентябрь,  1867. 


24. 


НАПРАСНО! 

Помню,  нянюшка  старушка, 
Умывая  разъ  меня, 
Такъ  ворчала:  <ну,  на  долго  ль? 
Вотъ  опять  пойдетъ  возня 

На  полу,  въ  сору  да  въ  хлам4; 
Весь  чумазый  приб-Ьжишь... 
Да  пойдешь  на  солнце  б'Ьгать: 
Цыганенкомъ  загоришь>. 

Я  молчалъ.  Старушка  стихла. 
И  потомъ  уже  любя, — 
«Ну,  ужъ  пачкайся,— сказала:-^ 
Грязь-то  смою  я  съ  тебя. 

Только  шалостей  не  д1Ь4|кй; 
Т^Ъ:  не  смоешь  ужъ  ннч'ёмъ... 
Руч1^у  вывихнешь  ал ь  сломищь. 
Ножку  вывернешь   совсЬмъ, 

Носъ  расквасишь,  глазъ  засоришь 
Разобьешься, — кровь  пойдетъ. 
А  коль  больно  зашалишься, — 
Богъ  и  рожки  прикуетъ... 

А  дурачиться  не  будешь — 
Подростешь  ты  молодцомъ, 
Вс'1^мъ  возьмешь  ты,  мой  краоавчикъ, 

И  ДОрОДСТВОМЪ   и   Л1Щ0МЪ, 
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ВсЁмъ  Господь  тебя  украсить, 
ВсЬхъ  съ  ума  собой  сведешь, 
И  жену  себ'Ё  съ  првданымъ 
И  красавицу  возьме1Ш>>. 

Я  съ  дов^Ьрьемъ  слушалъ  няню, 
Я  старался  не  шалить, 
Чтобы  вырости  красавцемъ, 
Чтобы  съ  рожками  не  быть. 

Но,  хоть  скромникъ  и  разумникъ, 
Безобразенъ  выросъ  я,  . 
И  лишь  стоить  мн'Ь  жениться. 
Рожки  будуть  у  меня... 


Май,  1858. 


25. 


БЪДНЯКУ. 

Горькой  жалобой,  р'Ёчью  тоскливой 
Ты  минуту  отрады  мн*  даль: 
Я  средь  этой  страны  молчаливой 
Ужь  и  жалобъ  давно  не  слыхалъ. 

Точно  въ  ночь  средь  кладбип1.а  глухого, 
Я  могильною  тишью  объять, 
Только  т'Ьни  страдальцевь,  безь  слова. 
Предо  мной  на  могилахь  стоять... 

Ропотъ  твой  безотрадно-унылый 
Быль  1М)скресная  П'Ьснь  для  меня; 
Точно,  плача  надъ  св']Ьжей  могилой, 
Жизни  вопль  въ  ней  услышалъ  вдругь  я. 

20  шпя,  1858. 


26. 


ПОСЪЩЕНШ  НОВГОРОДА. 

1 

Ровно  въ  три  часа  поутру 
Пароходъ.  пришелъ. 
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И  я  тотчасъ  древн1й  городъ 
Посмотреть  пошелъ. 

Еще  мирно  спить  весь  городъ, 

Но  его  покой 
ВЪеть  бурей  жизни  прошлой. 

Вольной,  удалой. 

На  Буяновскомъ  проспект* 
Предо  мной  лежалъ 

Челов^къ  съ  подбитымъ  глазомъ 
И  спокойно  спалъ. 

Тутъ  же,  близко,  въ  «заведенья» 

Выбито  стекло, 
Точно  пренье  в'Ьчевое 

Въ  эту  ночь  въ  немъ  шло. 

Дальше  домъ,  вчера  сгор'ЬвшШ. 

Два  солдата  рвутъ 
Въ  немъ  задзижки,  гвозди,  петли: 

Безкорыстный  трудъ! 

Вотъ  дв*  дамы  -Ьдуть  шумно; 

Что-то  мн*  кричатъ; 
Но  языкъ  имъ  плохо  служитъ, 

Мутенъ  что-то  взглядъ. 

^деть,  видно  проигравшись, 
Мрачный  господи  нъ, 

И  колотить  вь  спину  ваньку 

Съ  крикомъ  *сукинь  сынь>! 

Вотъ  присутственное  м-Ьсто, — 
Я  въ  окно  взгляцуль: 

На  столахъ— чернил>  озера. 
Опрокинуть  стуль, 

Шкапь  съ  законами  отворенъ, 

На  полу — Д']Ма. 
Словно  сходка  в'Ьчевая 

Зд'Ьсь  вчера  была... 

Все  гласить  теб^^  о  прошломь. 
Вольной  жизни  край!'— - 
Даже  мость  твой  еь  надписаньвнъ: 
.  «Стровлъ  Николай» ! 

6  1ЮШ1,  1858. 
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27. 

Тоской  ббЭотраст1я  томимый^ 
Больной,  усталый,  всЬмъ  чужой, 
Я  лишь  теб^,  мой  другъ  любимый, 
Внушилъ  лн)бовь,  те(№  одной. 

Твоя  любовь  была  бъ  ц'Ьленьемъ 
Душ'Ё  бол']^ненной  иоей^ 
Бе  я  дилъ  бы  съ  раслажденьвмь, 
Какъ  пьютъ  ц'Ьлитвльный  елей... 

Но  прочь  съ  любов1ю  твоею! 
В^Ьдь  чувства  этого  сосудъ 
Тобой  разбить;  струи  елея 
По  полу  грязному  текутъ.... 

И  предъ  разлившимся  бальзамомъ 
Меня  могущимъ  исц'Ьлить, 
Стою  я  съ  ужасомъ  упрямымъ... 
Ужель  припасть  къ  нему  и  пить? 


4  1Ю1Д,  1858. 


28. 

• 
Ты  меня  полюбила  такъ  н^^жно, 
Милый  другъ. мой,  голубка  моя;; 
Ты  мечтала  отъ  жизни  мятежной 
Отдохнуть  на  груди  у  меня. 

Ты  б'Ёжала  отъ  шума,  разврата 
Отъ  нескромйыхъ  желан1й  друзей, 
Чтобъ  со  мной  безмятежно  и  свято 
Наслаждаться  любовью  своей. 

Но  не  знала  меня  ты  в*^  то  время, 
Ты  подумать  тогда  не  могла, 
Чтобы  тотъ  отйгчалъ  твое  бремя, 
Въ  Бомъ  ты  мигъ  облегченья  нашла; 

Чтобы  тоть^  К1Ю  тебя  отъ  паденья 
Спасъ  въ  горячяхъ  обья*гьяхъ  своихъ, 
Чзобъ  тебя  авъ  прнвелъ  къ  прв^упленью» 
Противъ  чувсФЮ  твоихъ  самыхъ  святыхъ. 


'I  ' . 
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Ты  ошиблась,  ошиблась  жестоко... 
Много  слезъ  ты  со  вшой  пролила, 
Ты  во  мн«  ту  же  бездну  порока, 
Отъ  которой  бежала,  нашла. 

Овлад'Ьлъ  я  твоею  душею 
И  въ  любви  безпред'Ёльной  своей 
Дорожить  переставши  собою, 
Ты  участницей  стада  моей... 

Все,  что  женскому  сердцу  такъ  свято, 
Что  такъ  сладко  волнуетъ  его, 
Все  мн'Ё  въ  жертву,  мой  другв,  принесла  ты, 
Не  боясь,  не  стыдясь  ничего... 

И  преступной  красою  блистая, 
Предо  мною  ты  грустно  стоишь, 
И  мн'Ь  сердце  тоско]|  надрывая, 
*Ты  доволенъ  ли  мной>?  говоришь... 

*Отчего  жъ  ты  меня  не  целуешь? 
«Не  голубишь,  не  н'Ьжишь  меня? 
«Что  ты  бл-Ьденъ?  О  чемъ  ты  тоскуешь? 
*Что  ты  хочешь? — Все  сд*лаю  я>... 

Штъ,  любовью  /твоей  умоляю,  "■. 
Н'Ётъ,  не  д^^лай,  мой  другъ,  ничего... 
Я  и  то  ужъ  давно  проклинаю 
Часъ  рожденья  на  св'Ьтъ  моего... 


31  1юдя,  1858. 


29. 
ЖЕНА. 

—  Ты  любилъ  другую 

Прежде,  ч^мъ  женился? 
Разскажи  жъ  теперь  мн'Ь, 

Какъ  ты  съ  ней  простился? 
Сколько  6(1Л6  жалобъ, 

Гн^ва  и  й^али? 
Какъ  М1вня  вы  оба 

В1^^Кст^Ь  проклинали?  < 
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МУЖЪ. 

—  Н-Ьтъ,  сказалъ  я  просто; 

Что  къ  отцу  я  *ду; 
Въ  глушь  меня  онъ  тащить 

Погостить  къ  сосЬду. 
А  она  сказала 

Съ  думою  унылой: 
Коль  зоветъ  отецъ  твой, 

По'Ьзжай,  мой  милый. 
Только,  добрый  другъ  Мой, 

Воротись  скор'Ье... 
Страшны  отчего-то 

Эти  шА  загЬи. 
"Бдеть  въ  глушь  не  даромъ 

Твой  отецъ  —  я  знаю... 
В-Ьрно,  у  сосЬда 

Дочь  есть  молодая. 
Мудрено  ль  въ  деревн'Ё 

Ей  теб1^  ЕЛ'Ьниться! 
И  отецъ  заставить 

Тамъ  тебя  жениться... 
Но  когда  жениться 

На  другой  ты  будешь, 
Ты  моей  посл'Ьдн^ 

Просьбы. не  забудешь: 
Под'Ёлись  со  мною 

Чувствами  твоими 
И  твоей  нев^Ьсты 

Напиши  МП*  имя,  — 
Чтобъ  о  ней  могла  я 

Каждый  день  молиться: 
Пусть  она  съ  тобою 

Счастьемъ  насладится. 


1  августа,  1858. 


РЕФЛЕКСШ. 

30. 

о  ней  и  о  своей  любви 
Я  думалъ  съ  груотью  и  боязнью. 
Гор'^ла  страсть  въ  моей  крови, 
А  сов'Ёсть  мн;]^  грозила  Шнью. 
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Не  зная,  ч*мъ  мн*  кончить  съ  ней, 
Я  проклиналъ  свое  безумье, 
И  плакалъ  о  любви  своей, 
Полнъ  малодушнаго  раздумья. 

Вдругъ  донесли  ся  д6  меня 
Изъ-за  перегородки  тонкий, 
И  р1^чи,  полный  огня, 

И   ПОЦ'ЁЛуЙ,    и   ХОХОТЪ  ЗВ0НК1Й. 

Потомъ  все  стихло.  Св-бть  потухъ. 
Лишь  напряженное  (а^ханье 
Да  шопотъ  проникаяъ  въ  мой  слухъ, 
Да  заглушённое  лобзанье... 

Я  зналъ  ихъ.  Какъ  я  съ  ней,  сошлись 
Они  случайно,  но  влеченью 
Сердецъ  беэпечно  предались 
Безъ  дукъ,  безъ  слезъ,  безъ  опасенья. 

СчастливЩ)!!  Въ  светлой  ихъ   любви 
Н^тъ  ни  сомненья,  ни  боязни, 
Ихъ  страсть — и  въ  сердц*  и  въ  крови, 
И  сов^^сть  не  сулитъ  имъ  казни. 


13  августа,  1868. 


31. 


Пала  ты,  какъ  травка  полевая, 
Подъ  косой  искуснаго  косца; 
И  ему  себя  всю  отдавая, 
Для  него,  съ  любовью,  умирая, 
Ароматъ  свой  льешь  ты  безъ  конца.. 

А  ему  —  и  небо  помогаегь 
Наслаждаться  гибелью  твоей: 
Тучъ  своихъ  оно  не  посылаетъ, 
И  твое  паденье  орошаютъ 
Только  слезы  изъ  моихъ  очей. 


14  августа,  1868. 


32. 

НАШЪ  ОЛИМПЪ. 

Низко  наше  небо; 
Надъ  землей  оно 
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Тяжело  нависло, 
Мутно  и  тецво. 

Негд*  разыграться 
Сдадостныиъ  мечтамъ, 
Не  откуда  взяться 
Св^^тдымъ  божестэавсь. 

Но  въ  л'Ьсахъ  дрему чихъ,. 
Въ  омутахъ  р'Ьчныхъ, 
Подъ  земл^  въ  болотахъ, 
Много  духовъ  злыхъ, 

Ихъ  нечистой  силой 
Связанъ  нашъ  ]|ародъ; 
И|1ъ  онъ,  полный  страха. 
Почесть  воздаетъ. 

Если  жъ  и  додшшетъ 
Взглядъ  свой  къ  небесами  9 
Все  столбы  да  зм^и 
Грозно  ходить  тамъ. 


16  августа,  1858. 


изъ  второй  тетради. 


1. 

Не  въ  блеске  и  теп лгЬ  природы  обновленной, 
Не  при  ласкающемъ  дыхаши  весны, 
Не  въ  бальномъ  торжеств'Ё,  не  въ  за л*]^  оживленной 
Узналъ  я  первые  сердечной  жизни  сны. 

Бъ  каморк'Ё  плачущей,  среди  зимы  печальной 
Нашъ  первый  поц-Ьлуй  другъ  другу  дали  мы, 
Въ  лицо  намъ  грязный  св^тъ  бросалъ  огарокъ  сальный, 
Дрожали  мы  вдвойн'Ё -7— отъ  стражи  и  зимы... 
И  завтрашнШ  об'Ьдъ,  и  скудный  и  нев^^рный  • 
Невольно  холод  и  лъ  нашъ  пыль  нелдцем'Ьрный. 

Кто  знаетъ,  отчего  ты  отдалася  мн*? 
Но  зналъ  я,  отчего  2фугимъ  ты  отдавалась... 
Что  нужды?  Я  любилъ.  Въ  сердечной  глубин* 
Ни  одного  теб-Ь  упрека  не  сыскалось. 


2. 


Бурнаго  моря  сердитыя  волны. 

Что  такъ  влечетъ  меня  къ  вамъ? 

Я  в-Ьдь  не  брошусь,  отвагою  полный, 
Встречу  сердитымъ  волнамъ? 

Грудью  могучей,  сильной  рукою 
Не  разсЬку  я  водны, 
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Не  поплыву  я  искать  подъ  грозою 

Об'Ьтованной  страны... 
Край  МОЁ  желанный,  любимый  мной  свято, 

Тамъ,  гд*  волна  улеглась, 
Тамъ,  далеко,  гд*  спускаясь  куда-то 

Море  уходить  изъ  глазъ; 
Мн*  не  доплыть  до  страны  той  счастливой 

Сквозь  этихъ  яростныхъ  волнъ... 
Лто  же  стою  я,  пловецъ  боязливый, 

Жаднымъ  волнен1емъ  полнъ? 
Такъ  бы  и  кинулся  въ  ярое  море. 

Бъ  бой  бы  съ  валами  вступилъ... 
Кажется,  вгь  этонъ  бы  самов^  простор^^ 

Взялъ  и  отваги  и  силъ. 


3. 


Не  обмануть  я  страстной  мечтой, 
Мы  не  любимъ,  конечно,  другь  друга. 
Но  не  даромъ  мы  дышимъ  съ  тобой 
Раздражающимь  воздухомъ  юга; 
Но  не  даромъ  надъ  нами  волканъ, 
Передь  взорами  синее  море 
И  въ  ум'Ь  память  древнихъ  римлянъ. 
Наслаждавшихся  зд^сь  на  простор^Ь 
Въ  тщетныхъ  поискахъ  чистой  любви 
Столько  л*тъ  погубивши  уныло  ^ 
Я  доволень  теперь,  что  въ  крови 
Ощутиль  хоть  животную  силу. 
Для  кого  мн*  ее  сберегать? 
Всю  растрачу  съ  тобой,  моя  Нина, 
Безъ  надежды,  чтобь  стала  терзать 
За  погибш1я  силы  кручина. 


4. 


Мы  далеко.  Неаполь  ц^лый 
Слился  въ  неясный  черты. 
Одинъ  Сентъ-Эльмо  опустелый 
Нась  провожаегь  съ  высоты. 

Безъ  пушекъ,  безъ  солдата,  свободный 
Пугать  онъ  городъ  пересталь 
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И  въ  празднякъ  вольности  народной 
Трехцв^^тнымъ  пламенемъ  С1ялъ. 

Но  подъ  веселими  огнями, 
Какъ  будто  демоновъ  полна, 
Качая  длинными  т'Ьнями 
Чернела  грозная  ст-Ьна. 

И  въ  этотъ  мигъ,  какъ  полдень  знойный 
Стоитъ  надъ  городомъ  живымъ, 
Черн'Ьетъ  замокъ  бездокойный 
Тиранства  прежнимъ  часовымъ 

И  говоритъ:  «отсюда  можно 
Изъ  штуцеровъ  перестр'Ьлять 
ВсЬхъ,  кто  пойдетъ  неосторожно 
Свободы  истинной  искать^. 


5. 


Н-Ьтъ,  мн-Ь  не  милъ  и  онъ,  нашъ  сЬверъ  величавый... 
Тоски  души  моей  и  онъ  не  исцелить... 
Не  выл'Ьчусь  я  т'Ьмъ,  что  было  мн*  отравой, 
Покоя  не  найду,  гд*  мой  челнокъ  разбить. 
Скучая  и  томясь  бездМстваемъ  тяжелымъ, 
Одинъ,  для  всЬхъ  чужой,  съ  уныньемъ  молодымъ. 
Брожу  я,  какъ  мертвецъ,  на  праздник*  веселомъ 
У  моря  теплаго,  подъ  небомъ  голубымъ. 
Брожу  и  думаю  о  родин*  далекой. 
Стараясь  милое  припомнить  что  нибудь... 
Но  н'Ьтъ...  и  тамъ  все  то  жъ...  все  тотъ  же  одпнок1й. 
Безъ  милой  спутницы,  безъ  светлой  ц'Ьли  путь; 
И  тамъ  я  чуждъ  всему,  и  тамъ  ни  съ  ч'Ьмъ  не  связапъ, 
Для  сердца  ничего  родного  н*тъ  и  тамъ... 
Лишь  выучилъ  я  тамъ,  что  строго  я  обязанъ. 
Для  блага  родины,  страдать  по  пустякамъ, 
Что  ужъ  таковъ  у  насъ  уд'Ьлъ  разумной  жизни... 
Страдаю  я  и  зд-Ьсь,  чего  л«е  мн*  искать 
Въ  моей  нерадостной,  неласковой  отчизн*? 
Тамъ  Н'Ьтъ  моей  любви,  давно  въ  могил*  мать. 
Никто  тамъ  обо  мн*  съ  любовью  не  вздыхаетъ, 
Никто  не  ждетъ  меня  съ  надеждой  и  тоской, 
Никто,  какъ  ворочусь,  меня  не  приласкаетъ, 
И  не  къ  кому  на  грудь  усталой  головой 

Добролюбовъ.  т.  IV.  37 
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Склониться  мн^  въ  слезахъ  отраднаго  свиданья^ 
Одинъ,  какъ  прежде,  я  тамъ  буду  прозябать... 
Лишь  св'Ётоиъ  и  тепломъ,  и  роскошью  созданья 
Не  станетъ  с']^веръ  мой  N8*6  нервы  раздражать. 


6. 


Средь  жалкихъ  шалостей  моихъ 
То  безт'Ёлесно  идеальныхъ, 
То  исключительно  плотокихъ 
И  даже  часто  слишкомъ  сальныхъ, 

Одну  я  встр^^тилъ,  для  кого 
Былъ  радъ  отдать  и  духъ  и  т*ло... 
За  то  она-то  ничего 
Взять  отъ  меня  не  захотела. 

И  до  сихъ  поръ  ее  одну 
Еще  въ  душ*  моей  ношу  я, 
Изъ  лучшихъ  странъ  въ  ея  страну 
Стремлюсь,  над'Ьясь  и  тоскуя. 

Зач-Ьмъ  меня  отвергла  ты, 
Одна,  съ  к'Ёмъ  могъ  я  быть  счастливымъ. 
Одна,  чьи  милыя  черты 
Ношу  я  въ  сердц*  горделивомъ? 

А  впрочемъ,  можетъ, — ^какъ  р'Ьшить? 
За  то  лишь  суетной  душою 
И  не  могу  тебя  забыть. 
Что  былъ  отвергнутъ  я  тобою? 


7. 


Необозримой,  ровной  степью 
Посп-Ьшно  я  держу  мой  путь. 
Зач'Ьмъ?  Чтобъ  вновь  короткой  ц-Ьпью 
Тамъ  въ  гЬсный  кругъ  себя  замкнуть! 

Кругъ  заколдованный!  За  мною 
Онъ  всюду  сл'Ьдовалъ,  какъ  т-Ьны 
Въ  Парижъ,  блестящ1Й  суетою, 
И  въ  тишь  швейцарскихъ  деревень, 
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Въ  уездный  русскШ  городъ  Ниццу, 
По  итальянскимъ  берегамъ, 
И  въ  мусульманскую  столицу, 
И  по  роднымъ  моимъ  полямъ; 

На  корабл'Ё,  средь  океаца, 
Онъ  отъ  меня  не  отставалъ, 
И  въ  высяхъ  горняго  тумана 
Меня  собою  оц'Ьплялъ. 


8. 


Еще  работы  въ  жизни  много, 
Работы  честной  и  святой: 
Еще  тернистая  дорога 
Не  залегла  передо  мной. 
Еще  пристрастьемъ  ни  единымъ 
Своей  судьбы  я  не  связалъ, 
И  сердца  полнымъ  господиномъ 
Противъ  соблазновъ  устоялъ. 
Я  вашъ,  друзья, — хочу  быть  вашимъ, 
На  трудъ  и  битву  я  готовъ,  — 
Лишь  бы  начать  въ  союз'Ь  нашемъ 
Живое  Д'Ьло,  вм'Ьсто  словъ, 
Но  если  н-Ьтъ, — мое  презренье 
Меня  далеко  оттолкнетъ 
Отъ  т-Ьхъ  кружковъ,  гд*  словопренье 
Опять  права  свои  возьметъ. 
И  сгибну  ль  я  въ  тоск*  безумной, 
Иль  въ  мир*,  съ  пошлостью  людской, 
Все  лучше,  ч-Ьмъ  заняться  шумной. 
Надменно- праздной  болтовней. 
Но  знаю  я, — работа  наша 
Ужъ  пилигримовъ  новыхъ  ждетъ 
И  не  минетъ  святая  чаша 
ВсЬхъ,  кто  ее  не  оттолкнетъ. 


9. 


О,  подожди  еще,  желанная,  святая! 
Помедли  приходить  въ  нашъ  боязливый  кругъ! 
Теперь  на  твой  призывъ  отв-Ьтитъ  тишь  н'Ьмая, 
И  лучш1в  друзья  не  приподымутъ  рукъ. 
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10. 


Васъ  страшить  мой  видъ  унылый. 
Такъ  и  ждете:  вотъ  застонетъ, 
Р^Ьчью  жалкой  и  постылой 
Всю  веселость  въ  ласъ  прогонять . 

И  ко  ия%,  полны  вниманья, 
Съ  св^Ьтлой  лаской  вы  сп']Ьшите, 
Льстясь  надеждой,  что  стенанья 
Добротой  предупредите. 

Такъ  мы  нищему  кал']Ькф 
Быстро  суемъ  подаянье, 
Чтобъ  онъ  выгнивш1я  в^Ьки 
Не  рванулъ  на  показанье; 

Чтобъ  изломанный  ноги 
Не  вывертывалъ  предъ  на,ми,  . 
И  не  застилъ  намъ' дороги 
Острупленными  руками. 

Но  не  бойтесь:  я  не  нйщШ,— 
Спрячьте  ваше  подаянье: 
Я  гнушаюсь  сладкой  пищей. 
Полной  яда  состраданья. 


11. 

Пускай  умру — печали  мало, 
Одно  страшитъ  мой  умъ  больной, 
Чтобы  и  смерть  не  разыграла 
Обидной  шутки  надо  мной: 

Боюсь,  чтобъ  надъ  холоднымъ  трупомъ 
Не  пролилось  горячихъ  слезъ, 
Чтобъ  кто  нибудь  въ  усердьи  глупомъ 
На  гробъ  цв'Ьтовъ  мн*  не  принесъ. 

Чтобъ  безкорыстною  толпою 
За  нимъ  не  шли  мои  друзья, 
Чтобъ  подъ  могильною  землею 
Не  сталъ  любви  предметомъ  я. 
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Чтобъ  все,  чего  желалъ  такъ  жадна 
И  такъ  напрасно  я  живой, 
Не  улыбнулось  мн*  отрадно 
Надъ  гробовой  моей  доской. 


Милый  другъ,  я  умираю 
Оттого,  что  быль  я  честенъ; 
Но  за  то  родному  краю 
В-Ьрио  буду  я  изв4стенъ. 

Милый  другъ,  я  умираю, 
Но  спокоенъ  я  душою... 
И  тебя  благословляю: 
Шествуй  тою  же  стезею. 


КОНЕЦЪ   ЧЕТВЕРТАГО  ТОМА. 
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